РУ ССВ Я ШАО ЈА 


ОБЩЕПЦЕДАТОГИЧЕСКИЙ ЖУРНАЛЪ ДЛЯ ШКОЛЫ И СЕМЬИ 


ИЗДАВАЕМЫЙ ЕЖЕМЪСЯЧНО ПОДЪ РЕДАКЦІЕЙ 


Я. Г. ГУРЕВИЧА. 


ии 


ТРЕТІЙ ГОДЪ ИЗДАНИЯ. 


№ 12. 
ДЕКАБРЬ 1899 г. 
Ге таа) 


БЕНДИНСНОЕ ал ИЛАЕСНОЕ 


А ЛЛ МІТ {2 кое 


“т 


ЧТ тт 
алиа 
22 


С.-ПЕТЕРБУРГЪ. 
Типографія И. Н. СкороходоваА (Надеждинекая, 43). 


1892. 
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ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНИЯ ПО УЧЕБНОМУ ББДОМОТВЈ. 


МИНИСТЕРСЕЯ РАСПОРЯЖЕНИЯ. 


О правахъ учителей рисованія въ женскихъ гимна- 
зіяхъ и прогимназіяхъ. 


Въ Министерств» Народнаго Просвъщенія былъ возбужденъ вопросъ 
© томъ, распрострапяется-ли дЪйств1е Высочайшаго повелфнія 18-го ноября 
1891 года о правахъ учителей рисованія мужскихъ гимназій и прогим- 
назій на женскія гимназіи и прогимназіи. 

Вслъдетвіе сего’ и по сношенію съ Министерствомъ Финансовъ, г. Ми- 
нистръ Народнаго Просвфщен1я, предложевіемъ отъ 26-го сентября сего 
года ва № 16630, увфдомилъ меня, что такъ какъ, на основаніи ст. 49 
Высочайше утвержденнаго 24-го мая 1870 г. положенія о женскихъ гим- 
назіяхъ и прогимназіяхъ, преподаватели сихъ учебныхъ заведеній, им юще 
право на преподаваніе въ мужекихъ гимназіяхъ и прогимназіяхъ, поль- 
зуются одинаковыми правами съ учителями мужскихъ гимназій и прогим- 
назій, то, съ изданіемъ закона 18-го ноября 1891 года о правахъ учи- 
телей рисованія въ мужекихъ гимназіяхъ и прогимназіяхъ, дЪйств!е его 
должно распространяться и на учителей рисованія женскихъ гимназій и 
прогимназзій, причемъ таковому дЪйствііо подлежатъ какъ лица, кото- 
рыя будутъ назначаться на эти должности, такъ и нын занимающія 
оныя, если они удовлетворяютъ условіямъ, указаннымъ въ п. 1 приве- 
деннаго Высочайшаго повел ня. 

Объявляется по округу. (Циркуляръ по С.-Петерб. учебному округу 
1892 г. № 11). 


О льготномъ пассажирскомъ тариф% для учащихся. 


Управленіе казенныхъ желфзкыхъ дорогъ увфдомило Министерство На- 
роднаго ПросвЕщенія, что съ 1-го ноября сего года на названныхъ до- 
‘рогахъ вводится въ дЪйстве новый льготный пассажирскій тарифъ (борн. 
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тар. рос. ж. д. № 349, тарифъ № 4790), согласно коему, при прозд$. 
по казеннымъ желфзнымъ дорогамъ въ ПІ класе, учащіеся во већхъ 
высшихъ и ереднихъ учебныхъ заведеніяхъ имперіи пользуются скидкою 
въ 50%, съ дЪйствительной стоимости пассажирскаго тарифа ПТ класса. 
Означенная льгота предоставляется при условіи предъявленія удостов$- 
реній подлежащихъ начальствъ на пофздки во время праздниковъ Рожде- 
ства Христова и Св. Пасхи, а также во время лфтнихъ каникулъ, по 
одному разу въ оба конца, Такая льгота распространяется на сельскихъ 
учителей народныхъ школъ, но лишь во время лфтнихъ каникулъ. Съ 
введеніемъ въ дЪйств!е сего новаго тарифа, отмЪняется прежній льготный 
тарифъ № 3806, опубликованный въ № 285 сборника тарифовъ россій- 
скихъ желфзныхъ дорогъ. 


Сообщая о вышеизложенномъ, г. Министръ Народнаго Проевфщен1я,. 
въ предложеніи отъ 14-го октября сего года, за № 17551, проситъ меня 
поставить о семъ въ известность начальства учебныхъ заведен1й ввЪрен- 
наго мн$ округа, для надлежащаго руководства. 


Объявляется по округу для свъдънія и руководства (ір). 


Объ отнесен1и оплаты 2-хъ уроковъ географіи въ ком- 
мерческомъ отд$лен1и реальныхъ училищъ на спе- 
ціальныя средства. 


Въ представленіи отъ 29-го августа сего года за № 7275, я ходатайство- 
валъ о доассигнованіи 120 рублей на уплату за два урока география въ УТ 
класс$ коммерческаго отдЪленія С.-Петербургскаго реальнаго училища, 
такъ какъ отпускаемыхъ, по штату 9-го 1юня 1888 г. и Высочайше 
утвержденному 18-го мая 1889 г. мнънію Государственнаго Совзта, 
11.688 руб. (11.568--120 р.) оказывается достаточно лишь при 22 уро- 
кахъ истори и географии, а между тъмъ въ дъйствительности по учеб- 
нымъ планамъ положено на этотъ предметъ 24 урока. 


Велфдствіе сего г. Министръ Народнаго Просвъщенія, предложеніемъ. 
отъ 7-го сентября сего года ва № 15578, увЪдомилъ меня, для завися- 
щихъ распоряженій, что хотя означенныхъ 11.688 рублей дъйствительно 
недостаточно для оплаты всёхъ положенныхъ по учебнымъ планамъ уро- 
ковъ въ реальныхъ училищахъ съ двумя отдћъленіями и представляется 
необходимость въ увеличеніи этой суммы на 120 рублей въ годъ, но, 
принимая во вниман!е крайне ограниченное число существующихъ нын 
реальныхъ училищъ съ двумя отдфлен1ями и незначительность недостаю- 
щей суммы, его сіятельство полагалъ-бы не входить по сему предмету въ 
Государственный Совфтъ, а относить означенный расходъ въ 120 руб. въ 
годъ на счетъ спеціальныхъ средствъ заведенія. 


Объявляется по округу (1). 
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ОпредБленія Ученаго Комитета Министерства Народ- 
наго Просвъщенія *). 


Опредфленіями Ученаго Комитета Министерства Народнаго ПросвЬщенія, 
утвержденными г. Министромъ, постановлено: 

— Книгу: «Поэтъ Пушкинъ. Общедоступное чтеніе. Изданіе 2-е, исправ- 
ленное. А. Филонов. Спб. 1892, стр. 163» — одобрить для учениче- 
<кихъ библютекъ гимназій, для средняго и старшаго возраста, и для биб- 
ліотекъ двухклассныхъ училищъ. 

—- Книгу: «Избранныя сатиры Горація. Для среднихъ учебныхъ за- 
веденій. Латинскій текстъ съ русскими примфчаніями и со статьей о Го- 
раці профессора В. И. Модестова. Изданіе 3-е, пересмотрћънное и обнов- 
ленное. Спб. 1899, стр. 1Ү--96. Ц%на 80 коп.» —одобрить въ качеств 
учебнаго пособія для гимназій, равно какъ и для пріобрЪтенія въ фун- 
даментальныя и ученическія библіотеки среднихъ учебныхъ заведеній. 

— Книгу: ‹Учебникъ всеобщей географіи. Куреъ П. Страны Западной 
Европы. Издавіе 4-е, исправленное. Составилъ К. Турчаковскій. Каевъ. 
1892, стр. 111. Цна 65 коп.» —одобрить въ качеств руководства по 
географія для веъхъ ереднихъ учебныхъ заведеній Министерства. 

— Книгу «Генрихъ Песталоцци, знаменитый швейцарскій пегагогъ. 
Біографическій очеркъ, составленный и переведенный изъ нёмецкихъ учеб- 
никовъ Аонстантиномь Тимоөсевымъ. Изданіе 3-е. Спб. 1889, стр. 113. 
Цна 75 коп.› —одобрить какъ полезное сочиненіе для основныхъ биб- 
ліотекъ гимназій, мужекихъ и женскихъ, реальныхъ училищъ, учитель- 
скихъ семинарій и учительскихъ институтовъ Министерства Народнаго 
Просвщевія. 

— Книжку: «Собраніе французскихъ авторовъ для школьнаго упо- 
требленія и для самообучевія, изданієе А. А. Алексњева. «е УШасе, 
раг Осфауе Еешеё. Съ примъчаніями и словаремъ составили А. Алек- 
сњевә, преподаватель Царицынской Александровской гимназіи, и Альберть 
Русси, преподаватель 5-й Кіево-Печерекой гимназіи. Выпускъ седьмой. 
Спб. 1892, стр. 94, въ 16 д. л. Цъна 30 коп.» — допустить къ упо- 
треблевію въ старшихъ классахъ среднихъ учебныхъ заведеній Миниетер- 
ства въ качествЪ учебнаго пособія, съ тБмъ, чтобы при слђдующемъ из- 
даній этой книжки быль дополненъ и исправленъ приложенный къ ней 
словарь. 

— Изданіе: «Избранныя произведенія нъмецкихъ и французскихъ пи- 
сателей. Мойете. е Вопгееоіз ` бепіШћотте. Сотейіе-ЫзПеб, текстъ съ 
введен!емъ, примфчаніями и словаремъ. Объяснилъ Ю. Лафрансуа. Из- 
давіе С. А. Манштейна. Сиб. 1892, стр. 116, 20, въ 16 д. л. Цна 
40 коп.>— одобрить въ качествВ учебнаго пособія при преподаван!и фран- 
цузскаго языка въ старшихъ классахъ всЪхъ среднихъ учебныхъ заве- 
деній Министерства, мужскихъ и женскихъ. 

— Издане: «Избранныя произведенія нфмецкихъ и французскихъ пи- 
<ателей. Амдизип Теггу. Ніѕбоіте йе 1а сопдпёѓе раг 1ез Могталз, Объ- 
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яснилъ В. С. Имнатовичь. Текетъ съ введевіемъ, примфчавіями и ело- 
варемъ. Издав!е О. А. Манштейна. Спб. 1892, въ 16 д. л. етр.. 
1004-12»-- одобрить какъ учебное пособіе при преподаваніи французскаго 
языка въ высшихъ классахъ гимназій. 

— Брошюру: «Методы консервировавія морскихъ животныхъ, упо- 
требляемые на зоологической ставци въ Неаполь, Сальватора-Ло-Бзанко. 
Перевелъ съ итальянскаго и дополнилъ д-ръ Н. В. Олюнинь. Спб. 1892, 
стр. 47>—допустить въ ученическія, для старшаго возраста, библіотеки 
среднихъ учебныхъ заведеній. 


Опред$лен1я особаго отд$ла Ученаго Комитета Мини- 
стерства Народнаго Просв$ щения. 


ОпредБленіями особаго отдБла Ученаго Комитета Министерства Народ- 
наго ПросвЪщевія, утвержденными г. Министромъ, постановлено: 

— Книгу: «Первая книга для чтен1я, письменныхъ работъ и дикто- 
вокъ. Составили Пењљткова и Шатерина. Спб. 1893. Въ 8 д. л. 106. 
стр. Цна 30 коп.»— допустить къ употреблен1ю въ городскихъ учили- 
щахъ и въ ученическія библіотеки начальныхъ народныхъ училищъ, съ 
тёмъ, чтобы при сл$дующемъ издан былъ переработавъ и увеличенъ 
отдЪлъ церковно-историческій. 

— «В. Гербачъ. Школа чистописанія для самостоятельныхъ занятій 
учащихся въ школ и дома. Русскіе образцы, въ восьми тетрадяхъ, по 
10 коп. каждая» — одобрить къ употребленію въ среднихъ и визшихъ 
учебвыхъ заведеняхъ. 

— «В. Гербачь. Школа чистописанія для самостоятельныхъ занятій 
учащихся въ школ® и дома. Французскіе образцы, въ двухъ тетрадяхъ, 
по 15 к. каждая. — Нъмецкіе образцы, въ двухъ тетрадяхъ, по 15 к.» — 
одобрить къ употреблевію въ среднихъ учебныхъ заведеніяхъ, 

— «В. Гербачъ. Школа чистописавія. Четыре тетради съ пропи- 
сями для самостоятельныхъ занятій учащихся въ начальныхъ училищахъ, 
по 6 коп. за тетрадь» -— одобрить для употребленя въ низшихъ учи- 
лищахъ. 

— Книгу; «Справочная книга измненій всзхъ склоняемыхъ словъ 
древне-еврейскаго языка, встрёчающихся въ книгахъ Св. Писав1я. Въ 
двухъ отдфлахъ. Составилъ В. Л. Козанъ. Вильна, 1892» —- одобрить. 
какъ хорошее учебное пособіе для учениковъ старшихъ класеовъ еврей- 
скихъ училищъ и преподавателей. 

— Книгу: «Повфеть о томъ, какъ чудомъ Божшмъ строилась Рус- 
ская земля. Составиль Е. Псселянин». М. 1892. Въ 8 д. л., 198 стр. 
Цна 35 к.>›— допустить въ учительскія библіотеки народныхъ училящьъ. 

— Изданныя въ Москв% А. Д, Ступинымъ, подъ общимъ заглавемъ 
« Библіотечка Ступина», нижеслъдующія брошюрки (цфна каждой 10 
коп.): «Матушка Москва», «Сказка о царъ-богатыръ», «Руеек1я басни», 
«Удивительный червячокъ», ‹«Чудесныя животныя», «Старикъ годовикъ>, 
«Сказка о рыбак и рыбкв», «Сказка о мертвой царевнъ», «Сказка о 
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купцВ Остолопъ», «Сказка о цар Салтан», «Алеша Поповичъ», «До- 
брыня Никитичъ», «Илья Муромецъ», «Садко и Васька Буслаевъ», «Сказка 
о конькз-горбункВ» — допустить въ ученическія библіотеки народныхъ 
училищъ и низшихъ классовъ среднихъ учебныхъ заведеній. 

— Книгу: «Книга для чтенія и письменныхъ работъ въ церковно- 
приходекихъ и начальныхъ школахъ. Второй годъ обученія. Составилъ 
А. Радонежский. Изданіе 2-е, исправленное и дополненное. Спб. 1891. 
Въ 8 д. л., 242 стр. Цна 45 коп.› — допустить къ употреблевію въ 
народныхъ училищахъ, съ тъмъ, чтобы при слёдующемъ изданіи она была 
исправлена согласно указан!ямъ Ученаго Комитета и были перед$ланы 
статьи «Срединная или коренная Россія» и «Волга». 

— «Прописи правописан1я. Сборникъ каллиграфически исполненныхъ 
примфровъ на важнъйшія орөографическія правила. В. Гербачь. Сиб. 
1892. Въ 8 д. л., 32 стр. Цна 20 коп.› —допустить къ употребленію 
въ качеств учебнаго пособія въ низшихъ и среднихъ учебныхъ заве- 
ден1яхъ. 

— Книгу: «Руководство къ обученю въ народныхъ школахъ цер- 
ковному хоровому пЪнію. Пособіе для учителей народныхъ школъ и во- 
обще лицъ, обучающихъ хоровому церковному пфн1ю въ учебныхъ заве- 
деніяхъ. Составилъ К. Б. Кушнеренко. Одесса. 1890. Въ 8 д. л. 65 стр. 
Цна 1 руб.» допустить въ учительскія библіотеки народныхъ училищъ, 
съ тБмъ, чтобы при слћдующемъ издан она была исправлена согласно 
замВчаніямъ Ученаго Комитета. 

— Книгу: «Краткое руководство всеобщей географіи для городскихъ 
и уздныхъ училищъ. Н. Раевскало. Изданіе 5-е, исправленное. Съ 75 
чертежами и З таблицами картъ. Спб. 1892. Въ 8 д. л., 163 стр. Цна 
85 коп.» —допустить къ употребленію въ городскихъ и у%ъздныхъ учи- 
лищахъ, съ тЬмъ, чтобы къ этому-же изданію былъ приложенъ листокъ 
съ исправленіемъ важнЪйшихъ изъ указанныхъ Ученымъ Комитетомъ оши- 
бокъ, а при слфдующемъ изданіи книга была тщательно пересмотр$на и 
исправлена. 


ИЗЪ ВОСПОМИНАНТИ СЕЛЬСКАГО УЧИТЕЛЯ. 


(Окончане). 


ІҮ. 


Въ принцип$ никакихъ наказаній въ школћ я не допускалъ. Но 
вышли три случая, которые не могутъ быть названы иначе, какъ 
наказаніемъ, 

Была, одна д%вочка въ числБ моихъ ученицъ, довольно тупая въ 
дфлЪ ученья, но на шалости--большая мастерица. Однажды во время 
занятій я замЪтиль, что ближайшіе сосБди этой дБвицы ч}ђмъ-то 
взволнованы, перешептываются, хихикаютъ, заглядывають подъ етолъ, 
а та дћлаетъ имъ какіе-то знаки. Я нБеколько времени присматри- 
валея, ничего не говоря шалунамъ, но присматривался напрасно: ни- 
какъ не могъ догадаться, въ чемъ тутъ было дфло. Наконецъ, я 
быстро подошелъ къ дћвочк и взялъ ее за руку. Въ рукахъ у нея 
оказалея сдБланный изъ платка «зайчикъ»... Хотя зайчикъ самъ по 
себЪ предметъ совершенно невинный, но-—несмотря на всю свою не- 
винность—все-таки онъ отвлекалъ отъ дЪла наше вниманіе, отнималъ 
у меня моихъ учениковъ. На будущее время надо было предупредить 
повтореніе подобныхъ явленій, не идущихъ къ дЪлу. 

— Ветань! сказаль я этой шаловливой дфвиц$. — Подними руку, 
повыше... вотъ такъ! Покажи вефмъ своего зайчика! Пускай знаютъ: 
какая ты рукодфльница... 

ДЪвочка стояла, выпрямившись во весь ростъ. Зайчикъ зам тно 
дрожалъ въ ея высоко поднятой рукВ, и на ея, обыкновенно, тупомъ, 
невыразительномъ лиц$ теперь проступалъ легкій румянецъ. ДЪвочка, 
повидимому, смутилась подъ сотней устремленныхъ на нее глазъ. Она 
стояла съ опущенными глазами, понуривъ голову, и ей, очевидно, хо- 
тБлось-бы совефмъ сократиться на это время. Пытка длилась не 
дольше полминуты. Мн стало жаль эту шалунью... Не всегда легко 
быть строгимъ... Посл того зайчиковъ въ классЪ уже не появлялось. 
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Другой непріятный елучай. 

Мальчикъ уже довольно взрослый, лЪтъ 14, сынъ мЂетнаго кулака, 
разечитывая на безнаказанность въ виду своего привиллегированнаго 
общественнаго положенія, сталь позволять себф въ класе разныя 
шалости и выходки, обращавшія на себя вниманіе школьниковъ. Я уже 
нЂеколько разъ внушительно посматривалъ на него и, въ вид пре- 
достереженія, говорилъ ему: 

— Сиди-же смирно, не мфшай намъ! 

Успокоится малый на время, а на завтра, какъ ни въ чемъ не 
бывало, снова принимается за свои продфлки. 

Однажды, когда встр$тились кое-какія трудности и мив было 
нужно сосредоточить все вниман1е моихъ учениковъ на томъ, о чемъ 
шла рЪчь, этотъ парень нахальнфе обыкновеннаго принялся за свои 
штуки. Что оставалось дБлать? Одинъ м$шалъ пятидесяти... Будь на 
его мФстЪ обыкновенный деревенскій мальчишка-проказникъ, забы- 
вающій о мЪетЪ и времени, сынъ зауряднаго крестьянина-бъдняка, 
я, вћроятно, и на этотъ разъ постарался-бы словами убЪжденья усми- 
рить его. Но тутъ во вс$хъ движеньяхъ и позахъ, въ каждомъ взглядЪ 
и въ усмфшкЪ сказывалось нахальство, ясно говорившее всфмъ: «Я 
и въ школБ такъ-же, какъ на улиц, дфлаю все, что хочу... не такъ, 
какъ вы!» 

Взялъ я этого «привиллегированнаго» баловня и вытащилъ изъ 
школы на крыльцо. 

— Ты одинъ всЪмъ мшаешь! рёзко сказалъ я ему.—Самъ не хо- 
чешь учиться, такъ не учись, а другимъ не мфшай! убирайся! 

И захлопнулъ за нимъ дверь. Парень, повидимому, былъ оше- 
ломленъ... 

Подобный поступокъ съ моей стороны, можетъ статься, быль вовсе 
не педагогиченъ. Не спорю: учитель болфе опытный, постарше меня, 
можетъ быть, дЪйствовалъ-бы въ такомъ случаф иначе... Но что-жъ 
дфлать! Я уже сказалъ, что былъ не подготовленъ къ учительству 
и несъ на служеніе дфлу лишь искреннее желаніе быть добросовћст- 
нымъ и исполнить дћло, какъ могу и какъ съумфю лучше. 

Черезъ день, сколько помнится, парень опять появился на нашемъ 
горизонтВ. Онъ, очевидно, не смфлъ войти въ школу, но, мрачный и 
молчаливый, толкался въ сЪняхъ. Я нашелъ его передъ`дверьми школы. 

— Ты зачфмъ здесь? спросилъ я его. 

— Отецъ посзалъ... промолвилъ онъ, не глядя на меня. 

Отецъ, вВроятно, велФлъ ему пойти просить у меня прощенья, но 
мальчуганъ стоялъ молча, какъ истуканъ. Повидимому, ему было 

нн", 


> е Е 


етим" ; Л 


| Е УТ: |1] 


10 р УЧОСКЛАКЯ ИК ОЯ Я. 


трудно попросить извиненья, то-есть, выговорить обычную, заученную 
фразу. ПоелЗднее обстоятельетво меня нЪсколько расположило къ нему. 

— Ну, ладно! Помиримея на первый разъ... Но если ты не пере- 
станешь мфшать намъ, я совеВмъ прогоню тебя изъ школы! 

Послфднія слова я еказалъ твердымъ, рёшительнымъ тономъ. 

На нЪфеколько времени этотъ шалунъ, дфйствительно, присмирЪлъ, 
сталъ даже тише и скромнће прочихъ, но недъзи черезъ 2, черезъ 8 
опять, было, началъ распускать крылышки, но тутъ подошло Рождество. 

Третій случай... : 

Н%еколько мальчиковъ—человъкъ шесть или семь---жили при школ, 
въ большомъ помфщен1и, предназваченномъ для сторожихи. Эти маль- 
чики были изъ сосфднихъ деревень—версты за 3, за 4 отъ нашего 
селенія, и зимой, въ морозы, имъ было-бы крайне неудобно каждый 
день етранетвовать въ школу. Съ моего разрђшенія они устроились 
при школ и ходили домой лишь на воскресенье; они запасались изъ 
дома хлБбомъ, кое-какимъ приваркомъ, и сторожиха готовила имъ 
объдъ. Однажды вечеромъ, на сонъ грядущій, одинъ изъ этихъ пан- 
сіонеровъ развозилея съ товарищемъ и, увлекшись, разорвалъ тому 
шапку. Обидчикъ оказался изъ семьи зажиточной, а потерифвиий— 
бфдвякъ. Онъ не жаловался мнЪ, но былъ въ большомъ горЪ и пла- 
калъ. Единственная шапка—и теперь стала никуда негодна; не въ 
чемъ на улицу выйти. А обидчикъ еще подемђиваетея: «волосьями, 
говоритъ, прикроешься... не что и надо!» Сторожиха на другой день 
разсказала мнЪ объ этой иеторіи. Потерибви!й мальчуганъ со слезами 
показать мнф свою растерзанную шапку. Пришлось быть судьей... Не 
берусь судить, насколько былъ правъ мой судъ, но только могу по- 
ручиться, что онъ былъ скоръ и нелицепріятенъ. Изорванную шапку 
я отдалъ изорвавшему ее («чини или покупай новую!»), а его шапку — 
тоже довольно поношенную—отдалъ потерпъвшему. Т®мъ дфло и кон- 
чилось, и никакихъ протестовъ ни откуда не послЪдовазо. 

Вспоминая темныя тћни, невольно вспоминаешь и о свътВ. Какія 
славныя крестьянекія дЪфти были у меня въ школ! 

Помню, напр., одного маленькаго мальчугана. Ему не было еще 
8 Ътъ, и въ школу его приняли лишь по усиленнымъ просьбамъ его 
матери-вдовы. Онъ сид®лъ на первой екамейкВ, потому что быль 
очень малъ ростомъ,— онъ быль вефхъ меньше въ школЪ. Маленькій, 
но довольно коренастый, здоровый, «гладкій», какъ говорится, съ 
круглымъ личикомъ, съ большими голубыми глазами, открытыми и 
довБрчивыми, и съ густыми-густыми, льняного цвфта волосами, на- 
висшами надо лбомъ, — этотъ мальчикъ мнв очень нравился, и я лю- 
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билъ смотрфть на его милую бЂлокурую головку. За его неуклюжесть 
я звалъ его «медвфжонкомъ». Иногда въ дфлЪ ученья онъ не поспћ- 
валъ за своими взрослыми товарищами, и мнЪ порой приходилось оста- 
навливаться съ нимъ и помогать ему. Но по евоимъ годамъ онъ былъ 
довольно развитъ, даже развитђе многихъ изъ его товарищей. 

Въ своихъ воспоминаніяхъ я съ какимъ-то необыкновенно тихимъ, 
отраднымъ чувствомъ останавливаюсь на этомъ «медвфжонкЪ», и 
еще на одной темноглазой дЪвочкћ, Машћ, —смуглой, высокой и ху- 
депькой; вотъ то-же было милое, прекрасное созданье,— натура нъж- 
ная, жалостливая, отзывчивая. И «старый сельскій учитель» —черезъ 
20 долгихъ лфтъ-—теперь вепоминаетъ о нихъ и раздумываетъ: что- 
то сталось съ ними? УКивы-ли они? А если живы, то какова судьба 
пала на ихъ долю? 

Впрочемъ, да не подумаетъ читатель, что изъ веБхъ школьниковъ 
только эти двое, мальчикъ и дЂвочка, были хорошими, добрыми су- 
ществами и остались въ моей памяти! Вовсе, н®тъ! Вся моя малень- 
кая публика (за весьма незначительными исключеніями) была —для 
меня, по крайней мБръ—крайне симпатичной. И знаете, читатель: еъ 
этими крестьянскими дЪтьми я чувствовалъ себя лучше, легче, чмъ 
съ избалованными, капризными дЪтьми богатыхъ семействъ. Крестьян- 
скія дъти въ общемъ оказывались несомнфнно умнће, серьезнЪе этихъ 
дфтей (тЪхъ, еъ какими мн приходилось сталкиваться на своемъ вЪку— 
въ городахъ и въ помБщичьихъ усадьбахъ). Правда, крестьянскія дЪти, 
какихъ я знавалъ, не ум$ли «шаркать ножкой», дфлать «смЪхотвор- 
ные реверансы» и т. под., но въ нихъ было больше деликатности, 
чӯмъ въ дфтяхъь «присфдавшихъ» и «шаркавшихъ ножкой»... 

Съ соседями школа моя жила въ мирЪ и любви. 

Только еще на первыхъ порахъ, осенью, у моей маленькой пуб- 
лики вышло нфкоторое недоразумЪн1е со становихой изъ-за индюка; 
это недоразум$ не могло, пожалуй, повлечь за собой послъдствія, весьма, 
непріятныя для шкуръ моихъ учениковъ, но, къ счастью, все разрћ- 
шилось благополучно. 

ДЪло въ томъ, что рядомъ со школой находилась квартира ета- 
новаго пристава (значить, «особы»—въ извфетномъ смыел$); школь- 
ныя влад$я разграничивались отъ сосфдняго двора плохонькимъ, 
старымъ плетнемъ. Становиха была любительница всякой птицы, и 
между прочимъ, водилось у нея изрядное стадо индфекъ. Моимъ ша- 
лунамъ нравилось, когда индЪйсьй пЪтухъ со всей своей индюшеч- 
ной важностью распускалъ хвостъ и крылья и, размахивая своимъ 
великолъпнымъ, краеносизымъ нароетомъ, начиналъ все пуще и пуще 
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бормотать и волноваться. Мальчуганы, какъ только, бывало, урвутся 
изъ школы, сейчасъ и примутся всячески дразнить его изъ-за плетня. 
А тотъ, бЪдняга, реветъ, надрывается, индюшки тоже начинаютт 
усиленнфе клоктать, а мальчуганы и рады—и въ упоеніи чуветвъ 
гогочутъ, гикають и свищутъ. Однимъ словомъ, поднимался содомъ 
въ маломъ видЪ. Комната моя находилась далеко отъ мЪета этихъ 
подвиговъ, и о дразненьи индюка я ничего не зналъ до тђхъ поръ, 
пока становихина кухарка, весьма почтенная старуха, не пришла ко 
мнЪ и не попросила унять шалуновъ. 

— Индюкъ, того и гляди, надорвется, еще заболћетъ, пожалуй! 
Нешто это—порядки... дразнить чужую птицу! разеудительно гово- 
рила мнЪ старуха. 

Я согласился съ тфмъ, что это, дфйствительно, непорядки. 

— Ну, вотъ то-то и есть! Ты, батюшка, евоихъ атамановъ-молод- 
цовъ не распускай, —а то вфдь отъ этой вольницы житья никому не 
станетъ! Озорной здЪсь народъ... что и говорить! шамкала старуха, 

—- Усмирю, усмирю, бабушка! Иди съ миромъ! успокоивалъ я 
старушку. 

Я сказаль школьникамъ, что индюкъ— птица смирная, безобидная, 
что нехорошо дразнить и обижать его, когда онъ никакого худа имъ 
не едђлалъ. Этимъ инцидентъ съ индюкомъ и быль окончательно 
исчерпанъ. Дразненье индюка прекратилось, и лишь иногда изрЪдка 
кое-кто изъ «непримиримыхъ» ироническимъ тономъ покрикивалъ по 
адресу тщеславной птицы: «Хо-рошъ! хорошъ!» и вполголоса передраз- 
нивалъ ея бормотанье... 

Вышель и еще одинъ случай — одна изъ тфхъ непріятностей, отъ 
которыхъ въ жизни ни за что не убережешься, какъ ни хлопочи. 

Приближалея храмовой праздникъ вэ томъ приход, къ которому 
принадлежало наше селеніе. Храмовой праздникъ —— значитъ пивной 
день, день пьянства, гульбы и дракъ. Еще задолго до этого много- 
зпаменательнаго дня ребята мои стали поговаривать о томъ, что у 
нихъ «праздничаютъ» три дня. Я тогда-же имъ заявилъ и наканунЪ 
праздника повторилъ, что я буду праздничать только одинъ день, 
что на другой-же день посл праздника школа будетъ открыта, и 
я стану заниматься, хотя-бы пришли только трое или двое. Воть на 
Рождество имъ будетъ данъ большой отдыхъ, а теперь достаточно 
и одного дня (Я и не воображалъ тогда: какъ окажется продолжи- 
теленъ ихъ святочный отдыхъ!). 

На другой день праздника половина учениковъ явилась въ школу; 
на слБдующій день не хватило человћђкъ десяти. ОтмЪчу при этомъ, 
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какъ интересный фактъ, то обстоятельство, что въ первый и на 
второй день не являлись въ школу исключительно мальчики, дфвочки- 
же въ оба дня были всЪ на лицо. 

Черезъ день или черезъ два поел праздника, — въ точности те- 
перь не помню, — во время занят! й ввалился въ школу причетникъ, 
бывшій сильно вавеселђЂ, и. шибко заплетающимся языкомъ, съ тру- 
домъ не малымъ, кое-какъ довелъ до моего свЪъдфнія, что батюшка 
остался въ избЪ такого-то (имя рекъ) и послалъ его.узнать: можетъ- 
ли онъ придти въ школу «пославить». За мною уже слышались едер- 
жанныя хихиканья и шопотъ... Я чуветвовалъ: еще одна минута, — 
и ученики мои придутъ въ весьма игривое наетроеніе духа, а тогда 
занятія наши — «прости-прощай!» Я думалъ: сегодня уже не празд- 
никъ, а будни, — идутъ занятія въ пколЪ... А еъ другой стороны: 
священникъ, весьма можетъ быть, и совершенно трезвъ, но вфдь и 
появленіе «со славой» одного пьянаго причетника представится уже 
немалымъ соблазномъ для ребятъ. Я поспфшилъ объявить вћстнику, 
что теперь принять не могу. 


Й" 


Иные, я слыхалъ, жалуются на то, что занятія и жизнь сель- 
скаго учителя крайне монотонны. Самъ человЪкъ придаетъ своимъ 
занятіямъ тотъ или другой характеръ, самъ складываетъ жизнь, 
даетъ ей смыслъ и значеніе. ЧеловЪкъ на отмежеванномъ ему судь- 
бой клочкЪ земли можетъ или посфять пшеницу, или развести тернія 
и плевелы... Самую отчаянную монотонность человћкъ можетъ превра- 
тить въ самое живое разонобразіе. Средства для таковаго превра- 
щенія у человЪка всегда подъ рукой: они главнымъ образомъ въ 
немь самомь, а зат$мъ уже въ окружающей его сред. 

При добромъ желаніи, при стараніяхъ и энергіи каждое дЪй- 
ствительно полезное дфло можно сдфлать живымъ и разнообразнымъ. 
Стоитъ только перестать относиться къ міру съ чиновничьей точки 
зрБнія и сознать себя общественнымъ работникомъ. 

Предетавлю здфсь краткій, сжатый очеркъ моего времяпрепро- 
вожденія. 

Съ 9 часовъ утра начинались занятія въ школЪ; въ 12 я зав- 
тракалъ и урывками читалъ газету; съ 1 часу до 4 продолжались 
занятія въ школЪ. Въ 4 часа я обЂдалъ, съ книгой по одну сторону 
прибора, ибо повторяю: я могъ находить время для чтенія лишь 
урывками. ПоелБ 5 ко мнЂ приходили за книгами деревенскіе гра- 
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мотЪи-—взрослые крестьяне и парви, изъ нашего селенія и изъ сосћд- 
нихъ деревень. Такихъ читателей у меня было около трехъ десятковъ. 

Всего охотнфе, помню, читались: чья-то книга «О гроз», «О 
деньгахъ», «Откуда пошла русская земля» (можетъ быть, заглаве 
было какъ-нибудь иначе), «Годъ на сЪФверЪ» С. В. Максимова и другія 
книги того-же автора, Разсказы А. И. Левитова, «Безоброчный» 
Нефедова, «Батрачка» БЪльскаго, Отихотворен1я Никитина, Кольцова. 

Книгъ у наеъ было немного — заглавій до 200, то-есть, 300 эк- 
земпляровъ съ чфмъ-то, но я надћялея съ каждымъ годомъ расши- 
рять библіотеку. 

Библіотека при сельской школ составляетъ насущную интеллек- 
туальную потребность деревенской жизни. Гд®-же и быть деревенской 
публичной библотекЪ, какъ не при школ? Не устраивать-же ее при 
волостномъ правлеши, гдЪ никто не въ состояніи дать объясненій и 
указаній, иногда настоятельно требуемыхъ читателями. Библіотека 
можетъ и должна служить постоянною связью между учителемъ и дерев- 
ней, между школой и бывшими ея учениками. Школа, съ библіотекой 
должна быть центромъ умственной жизни деревни—такимъ мЪетомъ, 
куда каждый крестьянинъ и крестьянка, старый и малый, богатый и 
бБдпый могли-бы обращаться съ запросами по поводу разрЬшенія 
всякихъ недоразумћній. 

НывнЪ школа етоитъ особнякомъ отъ деревни и на вее лЪто — 
то-есть, на треть года, если не болће — порываетъ съ деревней и 
поелъднюю связь. НынЪ мальчикъ, по окончани курса уходя изъ 
школы, забываетъ и дорогу къ ней. Этого не должно быть въ инте- 
ресахъ народнаго просвъщенія. Нын%Ъ деревенскій парень, кончившій 
курсъ въ школЪ, не находя порядочныхъ, полезныхъ книгъ для чтенія, за 
неимЂніемъ библіотеки, и не находя возможности покупать ихъ, дол- 
женъ поневол% ограничиваться всякою случайно попавшею ему въ 
руки печатною дрянью — иногда просто глупою книжонкой въ род%, 
напр., «Проказницы Нади», а иногда книжонкой и безуеловно вред- 
ной, или-же долженъ оставаться вовсе безъ книгъ (Не должно 
упускать изъ виду, что нынф, съ успъхами типографскаго дфла, «пе- 
чатная дрянь» широкимъ, мутнымъ потокомъ заливает квижный 
рынокъ, такъ что дешевыя, но пфнныя по существу изданія совер- 
шенно тонутъ въ этомъ грязномъ омутф: на одну порядочную книжку 
приходится до полусотни такихъ книгъ, которыя стоитъ лишь швыр- 
нуть въ печь). 

ВслЪдетвіе вышеуказанныхъ обстоятельствъ и происходятъ пе- 
чальныя явлен1я рецидивизма безграмотности. Лля того, чтобы шкоза 
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до конца доводила свое благое дЪло, необходимо нужно имЪть ей при 
себ библіотеку *). 

Выдача книгъ и разговоры по поводу ихъ занимали иногда часъ 
времеви, — случалось меньше, случалось и больше. Затђмъ, я обдумы- 
валъ порядокъ занятій на завтра, вносилъ замћтки въ евой журналъ, 
писалъ письма и-—если оставалось время—читалъ. Иногда вечеромъ 
я ходилъ въ «большой домъ», навъщалъ своихъ хозяевъ; иногда-же 
ко миъ приходилъ какой-нибудь крестьянинъ, а то и нфсколько челов къ 
заразъ. Сторожиха ставила самоваръ, и мы за чашками чая иной разъ 
до поздней ночи гуторили о томъ, о семъ: я разсказывалъ о го- 
род, о городской жизни ио жизни въ дальнихъ иностранныхъ краяхъ; 
собеседники мои говорили мн о своихь деревенскихъ дЪлахъ, тол- 
ковали иной разъ о школ$. 

Въ то-же время, то-есть, когда я быль сельскимъ учителемъ, мною 
были набросаны начальныя главы моего перваго романа (впрочемъ, 
этою работой мнћ удавалось заниматьея только ночью). Кстати: пер- 
воначальное заглавіе романа («Печать антихриста») было, признаться, 
довольно вычурное, хотя и соотвътствовавшее, въ извћстномъ смысл%, 
содержанію романа. Весной 1874 года, въ одно изъ свиданій со мной, 
покойный М. Е. Салтыковъ секазалъ мн: 

— Я-бы думалъ перемфиить заглаве... Назвать-бы, напримЪръ, 
«ЛЪтопись села Смурина»... 

— «Лфтопиеь села Горохина»! —напомнилъ я ему. 

— Ла!.. согласился онъ и, подумавъ, сказаль:—ну, такъ назо- 
вемъ: «Хроника»... 

На томъ мы и порфшили. 

Окружавшее въ ту пору дало мнф матеріазъ для созданія нЪко- 
торыхъ образовъ и сценъ въ этомъ первомъ моемъ романъ; отчасти 
также матеріалъ дали миъ для этого романа кузнечныя артели, съ 
которыми я ознакомился въ началЪ-же 70-хъ годовъ, во время моихъ 
странствованій по Тверской губерніи для изученія артельнаго дла 
вообще... 

Съ декабря мЪеяца, какъ уже сказано, по воскресеньямъ и чет- 
вергамъ открылись у меня въ школ вечерше курсы для взрослыхъ 
рабочихъ. По воскресеньямъ утромъ, кромЪ того, ко мн являлись съ 
просьбами написать «письмецо». До моего пріћзда,, конечно, былъ-же 
у нихъ кто-нибудь, писавший имъ письма, но этотъ писатель, вфроятно, 


*) Пишущій эти строки намъренъ въ непродолжительномъ времени предета- 
вить по этому вопросу докладъ въ С.-Петербургскій Комитетъ грамотности. 
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собиралъ съ нихъ за свое писанье копфечки или бралъ натурой. Я-же, 
разумФется, могъ оказывать имъ эти услуги безплатно и безъ вея- 
кихъ затрудненій, такъ какъ день быль праздничный и время свобод- 
ное. Диктовавшіе мнЪ письма волей-неволей должны были иногда по- 
свящать меня въ разныя’болфе или менфе интимныя стороны своей 
семейной жизни. Меня просили «никому не сказывать», и я, такимъ 
образомъ, являлся какъ-бы въ роли носителя чужихъ маленькихъ 
тайнъ, впрочемъ, интересныхъ болфе лишь для тфхъ, кто хранилъ 
ихъ за «тайну». 

Ве эти обстоятельства ставили меня близко къ народу. На меня 
не смотрћли, какъ на барина, на чиновника, но считали евоимъ че- 
ловїкомъ, готовымъ со веякимъ и побесфдовать по душ, и оказать 
услугу, и поучить кое-чему. Занять такое положеніе для сельскаго 
учителя —весьма важно. Но нужно знать границу, до которой можно 
брататься или, какъ говоритея, «сливаться» еъ народомъ. Нельзя идти 
вмБетВ съ народомъ, когда онъ, напр., пьянствуетъ и сквернословитъ, 
когда собирается мазать у соседей ворота дегтемъ, когда во время 
падежа, скота заставляетъ бабъ ночью въ однфхъ рубахахъ «опахи- 
вать» деревню, или когда онъ собирается жечь «колдунью» или уби- 
вать конокрада... 

Я съ крестьянами держался совершенно запросто, какъ съ родней, 
нилъ съ ними чай, дЪлиль хлЪбъ-соль, бесфдоваль съ ними, рЕши- 
тельно, 060 всемъ, о чемъ они со мной ни заговаривали, но водки 
съ ними не пилъ и ругательства обрывалъ на полуслов%. И крестьяне 
скоро узнали, что я водки не пью и пьяныхъ не терплю, а поэтому 
пьяные ко мнђ и не показывались; только какъ-то въ праздникъ 
крестьяне однажды подъ-хмфлькомъ заходили ко миф —-Звать меня къ 
себф въ гости. 

Впрочемъ, такое мое отношеніе къ водкъ и къ пьянымъ не про- 
извело ни малюйиало охлажденія между мной и крестьянами, а со 
стороны женщинъ даже снискало мнЪ самое горячее одобреніе и по- 
хвалы. ВЪдь и между крестьянами не всЪ-же пьютъ и скверноело- 
вятъ, и за то односельчане хуже не относятся къ нимъ. Строгостью 
жизни, ригоризмомъ не оттолкнешь отъ себя крестьянина; отталки- 
ваетъ его посматриванье на него свысока, желаніе морализировать, 
читать ему пропов$дь, —однимъ словомъ. народъ не можетъ лишь тер- 
офть ханжей и лицемфровъ и чутьемъ быстро угадываетъ Тартюфа, 
подъ какимъ-бы костюмомъ онъ ни прятался... 

Бывали и такіе случаи, когда крестьяне приглашали меня на сходки, 
въ качествЪ какъ-бы эксперта, истолкователя по тому или другому 
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вопросу. Такое приглашеніе служило доказательствомъ высшаго до- 
вЪрія, какое только крестьяне могли оказать челов ку, не принадле- 
жащему къ крестьянскому міру. 

Помню живо первый такой случай изъ моей практики. Сходка со- 
биралась вечеромъ въ изб одного изъ «стариковъ», которому, впро- 
чемъ, какъ часто случается, было не болфе 45—46 лЪтъ («Стари- 
ками» называются хорошіе, добропорядочные домохозяева,—стары они 
или молоды, богаты или бъдны-—вее равно. Въ иныхъ мћетностяхъ 
«стариками» звали прежде сельскихъ судей). За мной зашли два крестья- 
нина. Съ минуту я колебался: идти или нтъ? Могу-ли я быть на 
крестьянской сходкВ и говорить хотя-бы только съ правомъ совђ- 
щательнаго голоса? Нравственное право было за, мной; мн даже ка- 
залось совфетно не пойти на такой зовъ... И я пошелъ... 

Замфчательно: какъ иногда ярко запечатлЪ вается въ памяти ка- 
кая-нибудь отдфльная сцена, картинка, выхваченная изъ ряда дней 
сфрой, обыденной жизни! 

Какъ теперь вижу: былъ ясный, морозный зимній вечеръ. Въ из- 
бахъ кое-гдЪ мерцали красные огоньки. Я шелъ по опустћлой, без- 
молвной деревенской улиц, залитой на ту пору серебристымъ, лун- 
нымъ свЪтомъ. Снфгъ екрипБлъ подъ ногами, искрился, блестфлъ; 
искрились и блестБли при сіяніи м$сяца деревья, опушенныя инеемъ. 
Ярко сіяли звъзды въ далекой синевЪ небесъ надъ безмолвнымъ 
селеніемъ, занесеннымъ снфгомъ, надъ безмолвными полями, задер- 
нутыми снфжной пеленой, искрившейся въ мБеячныхъ лучахъ... Избы 
казались совсЪмъ темными, и густая, черная тЪнь ложилась отъ нихъ 
на одну еторону дороги. 

Я шелъ молча; молча, шли рядомъ со мной мои провожатые— 
дюжіе, рослые молодцы, съ разбойничьими физ1оном ями, нравомъ 
кроткіе и смиренные, какъ агнцы. МнЪ, помню, тогда еще подума- 
лось: «мы-—точно заговорщики!» 

Когда мы пришли, въ избћ уже стонъ стоялъ,—и въ синеватомъ 
дым махорки виднЪлись раскрасявшіяся лица, оживленіемъ блестћв- 
шіе глаза, и явственно слышались лишь отрывочныя воеклицаня. Ќе- 
стяная, небольшая лампочка съ закоптфлымъ стекломъ стояла на сто- 
16 и мутнымъ, красноватымъ ‘свтомъ озаряла распахнутые азямы, 
красныя и синія пестрядинныя рубахи, головы со веклокоченными во- 
зосами, большія густыя бороды... далфе— закоптЬлыя, черныя бревен- 
чатыя стфны, палати и съ палатей свћЪеившіяся бЪлокурыя дЪтскія 
ГОЛОВЫ. 

Въ дальнемъ углу избы сидЪфла очень древняя старуха, все что-то 
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бормотала себЪ подъ носъ, охала и зћвала. Неподалеку отъ нея мо- 
лодая женщина, пряла, качая ногой колыбель, задернутую рванымъ 
пОЛогоОМЪ. 

Сходка собралась для того, чтобы привести въ известность: много-ли 
крестьяне переплатили лишняго оброку своему бывшему помфщику. 
Надо было сдЪЗлать учетъ, такъ какъ при сбор оброку вообще вы- 
шли какія-то недоразумЂнія, надо было составить приговоръ и напи- 
сать барину письмо «міромъ» — то-есть, въ видЪ коллективнаго зая- 
вленія... Сходка затянулась до поздней ночи, но все-таки письмо на- 
писали, приговоръ составили, и староста приложилъ къ нему печать. 

Люди, не посвященные во всЪ подробности крестьянскихъ дЪаъ, 
люди даже — прямо сказать — мало знакомые съ укладомъ народной 
жизни, принимаясь описывать крестьянскую сходку, изображаютъ ее 
въ видф бЪенующейся зря, бушующей толпы. Подобные наблюдатели, 
конечно, не въ состояніи уловить общаго смысла рЪчей, часто пере- 
крещивающихся между собой: они не знаютъ подробностей дЪла, и 
общій смыслъ ускользаетъ отъ нихъ. Наблюдатель видитъ только, 
что люди пфлые часы топчутся на одномъ мфетЪ, кричатъ, шумятъ, 
какъ будто даже ругаются, хватаютъ другъ друга за руку, за плечо, 
то на минуту стихаютъ, то вдругъ съ удвоенной яростью начинаютъ 
кричать и жестикулировать. Члены сходки понимаютъ каждый на- 
мекъ, понимаютъ одинъ другого съ полуслова, а наблюдателю, не 
разум$ющему этихъ намековъ и полусловъ, начинаетъ казаться, что 
люди какъ будто говорятъ на какомъ-то тарабарскомъ, непонятномъ 
для него язык%. 

И вотъ, посторонній наблюдатель заноситъ въ свою тетрадь впе- 
чатлфніе, произведенное на него крестьянской сходкой: «Столпотворе- 
ніе Вавилонское! Шумятъ, галдятъ, другъ друга не слушаютъ, пере- 
биваютъ. Не видалъ ничего безобразнЂе крестьянскаго схода!» Благо- 
даря такимъ наблюдателямъ-верхоглядамъ, въ извЪстной сред обра- 
зованнаго общества и слагается такое мнЪн1е, что наши крестьян- 
све сходы — нЪчто въ высшей степени безтолковое и сумбурное... 
Замфчу только, что я никогда не слыхаль, чтобы креетьянсекій сходъ 
когда-нибудь закончился рукопашной свалкой. 

А затфмъ—въ вид параллели—я напомню 0 томъ: какъ иногда 
ведутъ себя интеллигентные люди, когда рЪчь заходитъ о какомъ- 
нибудь животрепещущемъ вопросЪ, о жгучемъ вопрос, близко касаю- 
щемся интересовъ той или другой общественной группы,—я напомню: 
какъ эти благовоспитанные, просвъщенные граждане ведутъ себя 
иногда во время преній въ своихъ кружкахъ, въ собраніяхъ обществъ — 
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Ученыхъ и иныхъ, въ земскихъ собраняхъ, въ собраніяхъ городекихъ 
Думъ, наконецъ, въ парламентахъ, гдф таковые имфютея (въ та- 
жихъ, напримфръ, какъ англійскій—етарЪйшее и самое почтенное изъ 
народныхъ собраній, или какъ французекій), куда страна (въ прин- 
ципћ, по крайней м$рЪ) посылаетъ весь ивфтъ и блескъ своей интел- 
лигенціи: и гдз тъмъ не менће министры, для вразумленія своихъ 
‘обратовъ по собранію, представителей народа, не находятъ болЪе 
убїдительныхъ доводовъ, какъ пощечины и подзатыльники... 

Не ставемъ-же лучше, читатель, и заикаться о безобразіи и без- 
толковости нашихъ креетьянскихъ сходокъ! 

Какъ видитъ читатель, я не могъ пожаловаться на монотонность 
моего существованія: жизнь моя была полна интереса и самаго разно- 
Образнаго содержанія. Допустимъ, мое положеніе—въ роли сельскаго 
`Учителя—было ифеколько исключительное. Я пришелъ въ школу уже 
въ то время, когда зналъ деревню, когда народъ со већмъ его скла- 
домъ духовной и внфшней жизни, съ его взглядами и міровоззрћніемъ, 
съ его нуждами и потребностями, съ его радостями и горемъ не былъ 
Для меня тфмъ таинетвеннымъ незнакомцемъ, какимъ онъ бызъ и 
остался для многихъ моихъ сверстниковъ и коллегъ. 

Иные кичатся знаніемъ народа, выставляютъ это знаніе какъ-бы 
заслугу, какъ нфкій патентъ на полученіе какихъ-то особенныхъ при- 
Виллегій при собесфдован1и о томъ или другомъ вопрое изъ народной 
жизни. Для меня-же знаніе народа было совершенно естественнымъ 
нослЪдетыемъ всей моей извфстнымъ образомъ сложившейся жизни. 
Д никогда не поставлялъ себф задачей изучене народа, никогда я 
пе смотрфлъ на народъ, какъ на объектъ, подлежащий изелђдованію» 
никогда я не подходилъ къ народу съ зарапће выработанной про- 
Граммой «для собиранія свъдфній», но я былъ-бы совсефмъ неумнымъ 
челов комъ, если-бы не узналъ народа, цфлые годы —съ ранняго дфт- 
‘тва—живя съ нимъ вмЪстЪ. Я никогда не смотрЪлъ на людей изъ 
народа, какъ на какихъ-нибудь замфчательныхтъ козявокъ, которыя 
нужно разсматривать чуть не подъ микроскопомъ, а затБмъ, уЪзхавъ 
въ Москву или въ Петербургъ, писать въ журналахъ по поводу ихъ 
Глубокомысленные трактаты или весьма легкомысленные повфсти и 
разеказы. МнЪф всегда казалось странно, когда иной изелБдователь 
Открывалъ Америку, бывшую до той поры неизвфстной лишь ему и 
расположеннымъ къ нему критикамъ. 

Конечно, я не всегда сидћлъ съ народомъ на трехногой скамьћ, 
Въ курной хат, не питался хлфбомъ изъ лебеды или изъ ильмовой 


Жоры, но тфмъ не менфе съ малыхъ лЪтъ я сиживалъ съ нимъ и въ 
* 
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курной избЪ, и въ овинЂ у дотлфвавшей теплицы, спалъ съ нимъ въ 
степи и въ лЪеу у разведеннаго костра, ночевалъ съ нимъ и въ зем- 
лянкахъ на берегу Волги, флъ и «лебедовый» хлбъ и знаю вообще 
вкусъ той пищи, какую онъ Ђетъ, на опыт знаю всю тяжесть его 
работъ въ лБеу и на полБ—во веБ времена года. Съ малыхъ, дфт- 
скихъ лфть я жилъ среди народа, узналъ его и полюбилъ, узналъ 
его слабость и мощь, — однимъ еловомъ, узналъ его на столько, на 
сколько возможно узнать его человфку, по своему общественному поло- 
женію, стоящему внЪ крестьянской среды. 

Такъ, положеніе мое въ роли учителя было нфсколько исключи- 
тельное, велБлствіе моего близкаго знакометва съ деревней. Но—мнЪ 
думается — и каждый сельскій учитель при добромъ желанш — если 
не вдругъ, то мало-по-малу можетъ занять въ сред деревенскаго’ 
населенія такое-же положеніе, какое удалось завоевать мн%.. 


УТ. 


Зима въ тотъ годъ встала рано: съ половины ноября затрещали 
морозы. Тутъ-то одно изъ неудобствъ школьнаго зданія и дало себя 
почувствовать. Оказалось, что полы были не сколочены, на чердакъ 
земли не наношено, отъ оконъ дуло. Напрасно я топилъ свою боль- 
шую русскую печь, напрасно я жарилъ ее; стужа была страшная... 
Ребята въ школ -сидфли въ шубахъ и въ полушубкахъ, я дрогъ въ 
своемъ плэдъ. Въ это время я попростудилея; заболЂли зубы и не 
давали мн покоя ни днемъ, ни ночью. Недфли двЪ я чувствовалъ 
себя совсфмъ несчастнымъ человЪкомъ. 

Въ половинф декабря С. А., на возвратномъ пути изъ Петербурга, 
заЪзжала въ нашъ уъздный городъ и вечеромъ-же въ день своего 
пріъзда, придя ко мнф въ школу, заявила, что я оставаться учите- 
лемъ не могу... Приближались святки, и было условлено, что дня за 
три до Рождества я распущу учениковъ на праздникъ и объявлю, 
что уфзжаю въ Петербургъ. 

Пришлось укладывать свои малые пожитки и собираться въ путь: 
всю жизнь, кажется, мнћ только и приходилось распаковывать и за- 
паковывать свой чемоданъ и собираться въ путь. Я такъ привыкъ 
къ тому, чтобы судьба, перебрасывала меня изъ угла въ уголъ, не 
давая мнЪ покоя въ семъ мрЪ, что мн даже кажется страннымъ, 
когда приходится прожить мЪсяцевъ 6—8 на одномъ мЂет®. 

На этотъ разъ, признаться, съ грустью оставляль я школу. Я 
уже попривыкъ къ длу, началь сживатьея съ людьми, успЪлъ при- 
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зязаться къ своимъ ученикамъ, полюбить ихъ, да и они уже усп$ли 
попривыкнуть ко мнЪ. Кто замфнитъ меня? Добрый-ли то будетъ че- 
ловъкъ? съумћетъ -ли онъ любовь къ идеф слить съ гуманностью, съ 
ВЪжнымт, участливымъ отнощеніемъ, необходимымъ для живой, впе- 
чатлительной дЪтекой натуры такъ-же, какъ необходимы тепло и 
свътъ для распускающагося цвЪтка? Легко заставить ребенка спря- 
таться отъ насъ, уйти въ самого себя и, словно за семью печатями, 
скрыть отъ насъ свою душу... 

Тяжело видфть, когда хорошо начатое дЪло ускользаетъ отъ насъ 
въ другія руки и гибнетъ. Конечно, тяжело бываетъ и тогда, когда 
ДЪло рушится, находясь у насъ въ рукахъ, но въ послЪднемъ случа 
нЪкоторымъ утфшен1емъ служитъ, по крайней мЪрЂ, то обстоятельство, 
что человћкъ можетъ и самъ пасть и погибнуть подъ развалинами 
рухнувшаго здан1я,—такъ-же точно, какъ знаменосцу легче умереть 
со знаменемъ въ рукф, нежели, умирая, видфть знамя въ рукахъ не- 
пріятеля... Съ такими горькими думами собирался я въ путь. 

Слухи и безъ помощи газетъ разносятся быстро; слухи, какъ из- 
вЪетно, иногда какимъ-то страннымъ, таинственнымъ образомъ даже 
предупреждаютъ имБющій совершиться фактъ. Такъ, напр., иногда 
появляются извћетія о смерти извЪстнаго человЂъка, еще за вћеколько 
дней до его кончины (такъ было, помвитея, съ покойнымъ папой 
Піемъ ІХ), —болће мелкихъ фактовъ каждый изъ насъ могъ-бы не мало 
привести изъ своей практики. 

Стали похаживать ко мн мои ребятишки и крестьяне. Спрашивали: 
правда-ли, что я уфзжаю въ Петербургъ? Не желая никого морочить, 
я прямо говорилъ, что уБзжаю и уже не возвращусь. Вопросы слТдо- 
вали далфе и нужны были объяснен1я. 

Оставляя школу; я вывелъ одно, по моему мнЂнію, весьма важное 
и отрадное заключене: изъ числа людей, не принадлежащихъ къ кре- 
стьянству, но живущихъ въ дереввЪ, сельскому учителю всего легче 
(и всего естественнће) сдфлаться челов комъ самымъ близкимъ и Влія- 
тельнымъ по отношенію къ деревенскому міру. Вопросъ лишь въ сте- 
пени уметвеннаго и нравственнаго развитія учителя, въ его взглядф 
на его права и обязанности, въ его міросозерцаніи. Только одинъ свя- 
щенникъ могъ-бы соперничать съ учителемъ въ этомъ отношеніи, но 


священникъ, какъ извфстно, вслфдетве различныхъ обетоятельствъ 


матер1алистическаго свойства, иногда, къ сожалЪн1ю, встаетъ въ весьма 
натянутыя отношенія къ крестьянамъ. Учитель-же въ матеріальномъ 
отношевіи поставленъ въ болфе независимыя условия. 

НаканунЂ отъћзда, послЪ урока, на прощаньи я разсказалъ притчу 
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объ умиравшемъ старикЪ, объ его сыновьяхъ и о вЪникф, —и убЪж- 
далъ моихъ учениковъ жить дружно, мирно и любовно, поддерживать. 
другъ друга, не выдавать въ бЪдЪ... Въ послбдній разъ погладилъ. 
я маленькаго Ваню по его льнянымъ волосамъ, наскоро простился съ 
учениками, сказалъ имъ въ утішеніе, что безъ учителя они не оста- 
нутея, и ушелъ изъ класса—съ тђмъ, чтобы уже не возвращаться 
въ него. 

На этотъ разъ тихо, безъ шума, безъ обычныхъ возгласовъ и 
криковъ: «Прощайте! Прощайте, П. В.! До свиданья! До утречка!»... 
разошлись мои ребята изъ школы, но долго еще топтались они въ сї- 
няхъ, какъ будто о чемъ-то совЪщаясь, прежде, чФиъ разбрелись но 
домамъ. 

Я нросилъ ямщика прі%хать за мной въ 7 часовъ утра, еще до 
разсвъта: мн} хотЪлось уВхать изъ М. пораньше, пока деревня еще 
спала. Ночь я провелъ плохо (а если-бы мнъ было дано знать буду- 
щее мною оставляемой школы, ночь я провелъ-бы еще хуже); под- 
нялся я въ 5 часовъ, напился чаю и, перекинувъ черезъ плечо свою 
дорожную сумочку, ‘усЪлся на чемоданъ въ ожиданіи лошадей. Въ 
восьмомъ часу подкатиль ямщикъ—одинъ изъ моихъ хорошихъ зна- 
комыхъ. 

На небЪ еще чуть брезжилъ разсвЪтъ. Когда я вышелъ на крыльцо, 
сердце мое ёкнуло и забилось шибко-шибко... При свътЪ передутрен- 
нихъ сумерекъ я увидалъ около саней толпу школьниковъ, десятка. 
два-три, мальчиковъ и дЪвочекъ. 

50 лътъ въ міровой исторіи—одинъ моментъ; въ жизни-же чело- 
вЪческой 50 лтъ— большое время. 50 лЪтъ прожить—не поле пройти 
за сохою. Веего бывало на моемъ вЪку: переживалъ я, какъ и всякій 
минуты радости и горя, минуты унынія и минуты торжества, но 
р$дко въ теченіе этихъ 50 Ътъ я бывалъ такъ глубоко растроганъ, 
какъ въ эти сБрыя, передразевътныя сумерки декабрьскаго дня. 

МнЪ было больно, было жаль этихъ малютокъ... ВЪдь я уже зналъ, 
что болће не возвращусь къ нимъ никогда. Безъ меня они выростутъ, 
безъ меня судьба разбросаетъ ихь на разныя стези жизни. Иной изъ 
нихъ станетъ пахать дБдовскую ниву, иной уйдетъ на чужую сторону 
и потонетъ въ городекомъ омутф; иному, можетъ быть, предстоитъ 
свЪтлая доля, иному-—тяжкій крестъ до могилы. Я уже зналъ, что 
жизнь наша—рядъ евиданій и разлукъ, —а все-жъ мнЪ было горько 
въ ТБ минуты... Въ то-же время мн было и отрадно сознавать, что 
эти малютки не забудутъ меня и, очевидно, не станутъ поминать меня 
лихомъ. Кто ихъ созваль къ школф ни свЪть, ни заря? Не по при- 
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казу, не по чьему-нибудь наущенью— «ломать комедію», но сами, по 
доброй вол собрались эти крестьянскіе ребята проститься еще разъ 
со своимъ учителемъ... Добровольно. Вотъ что было дорого и такъ 
разстрогало меня. 

— ПрЁзжайте, П. В.!-—-плаксиво говорили они. Возвращайтесь 
кь намъ!.. 

Я разцфловалъ ихъ... 

Пара бойкихъ коней уносила меня въ даль отъ моей школы. Ко- 
локольчикъ гудфльъ подъ дугой. По сторонамъ разстилались бфлоснЪж- 
ныя поляны, темнфли л$са,—и было все тихо, безмолвно вокругъ. 

На восток, гдЪ осталась моя школа, на горизонтЪ уже свЪтлла, 
полоса, разгоравшаяся съ минуты на минуту красноватымъ свћътомъ, 
а тамъ на западЪ, куда я держаль путь, передразевЪтными т$нями, 
какъ темно-синимъ туманомъ, была задернута даль--такъ-же, какъ 
и мое будущее, ожидавшее меня тамъ, въ этой темно-синей дали... 


П. Засодимсній. 


 ибрахь къ отраниченую распространения заразных Сол®знеЙ въ 
ВОЛОТ, 


(Продолженче *). 


Есть двЪ болБзни, наводящія невольный ужасъ на већхъ, кто 
любить дфтей: это-скарлатина и дифтеритъ. И если сообразить толь- 
ко, что эти враги дЪтетва нерБдко подкрадываются незамЪтно, не щадя 
иногда самыхъ здоровыхъ и крфикихъ дЪтей, поражая часто емер- 
тельно многихъ членовъ одного семейства, то невольный страхъ ма- 
терей при одномъ имени той или другой изъ названныхъ болфзней 
становится понятнымъ. 

Названіе «скарлатина» встрћчается въ Англіи, начиная съ ХҮП 
ст., и Сиденгаму, главнымъ образомъ, мы обязаны точнымъ разграни- 
ченіемъ этой болћзни отъ другихъ инфекціонныхъ. Правда, и ранће 
Сиденгама ветрФчаются нБкоторыя указанія на эту болфзнь со ето- 
роны, напр., нЪмецкихъ ученыхъ; однако, не смотря на это, прошли 
десятки лЪтъ, покамфстъ эпидемически господствовавшая въ Европ 
скарлатина не познакомила врачей съ этою ужаеною болФзнью, и еъ 
того времени описанія ея породили огромную литературу, которую 
трудно даже удержать въ памяти. Названіе «скарлатина» неизвЪет- 
наго проиехожден1я, но въ чемъ ея сущность? что такое она сама по 
себ? Опредћлить ее нужно такъ: скарлатина есть болЪзнь зарази- 
тельная, зависящая отъ какой-то особенной заразы, разливающейея 
по всему тфлу, часто поражающей зЪфвъ, почки и нерЪдко еопровож- 
даемая огромнымъ количествомъ поелфдовательныхъ заболђваній и 
осложненій въ различныхъ органахъ. Несомнфнно, болфзнь эта обу- 
словливается какимъ-то своеобразнымъ заразнымъ началомъ, какимъ- 
то особеннымъ ядомъ, очень летучимъ, подчасъ убійственнымъ. Но 
что это за вещество? что за ядъ? По аналогіи и по очень многимъ 


*) См. «Русскую Школу» 1891 г. №№ 2, 4, 5—6 и 9-й. 
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данвымъ нужно полагать, что скарлатина находится въ зависимости 
отъ мельчайшихъ микроскопическихъ организмовъ, что она, происхож- 
денія микробактеріологическаго; но, не смотря на новЪйлИя работы 
въ этомъ направлевіи Клейна, Эдингтона и др., все-же положитель- 
наго единогласнаго рфшен1я относительно характера этого грибка и 
яда, вызываемаго имъ въ огранизмВ, до настоящаго времени нЪтъ. 

Что-же, собственно, тутъ заразительно? Прежде всего—самъ боль- 
ной отъ начала до конца болЪзни, заразительна кровь больного, его 
отдфлен1я, заразителенъ окружающий его воздухъ, небезвредны до 
времени и всЪ предметы, которыхъ онъ касался или которые его 
окружали. На вопросъ: въ какомъ именно період болфзни скарла- 
тинозный заразителенъ?— можно отвЪтить: во већхъ. Однако-же наи- 
большее напряженіе заразы наблюдается на высот развитія болБзни 
и, въ такъ-называемомъ, періодв отпаденія кожицы, шелушенія. Ле- 
тучесть яда доказывается лучше всего тфмъ, что имъ заражаются 
чрезъ вдыханіе, а сила его убБдительно обнаруживается тфыъ, что 
даже третьи лица – сами здоровые, но бывшіе въ соприкосновеніи со 
скарлатинознымъ или-же только находившіяся у него въ комнат, 
равно и окружавпия больного вещи способны перенести и раепростра- 
нить заразу въ другія семейетва. Въ доказательство приведемъ при- 
мЪръ двухъ братьевъ, женатыхъ и семейныхъ. У дЪтей одного изъ 
нихъ развилась скарлатива; тотчасъ-же братья-друзья были разъе- 
динены, изолированы другъ отъ друга, съ выполненіемъ мельчайшихъ 
предписаній и т. д. Въ семействЪ зараженнаго брата переболћли ве? 
дфти, члены семьи другого оставались здоровыми въ теченіе шести 
недфль. Но, вотъ, по иетечени этого времени, изъ зараженнаго скар- 
латиною дома, прислали назадъ взятыя книги и игрушки, и эти-то 
злополучные предметы послужили источникомъ развитія болЪзни вт, 
семействЪ другого брата, доселф остававшемся здоровымъ и совер- 
шенно свободнымъ отъ заразы. Такихъ случаевъ приводится въ ли- 
тературЪ множество, и нфтъ практическаго врача, который не наблю- 
далъ-бы чего-нибудь подобнаго. 

Воспитателямъ и матерямъ особенно важно знать, что скарлатин- 
ная зараза легко переносима и что вс части туалета, немытаго бЪлья, 
ковры, цвЪты, игрушки, пищевыя вещества, домашнія животныя, даже 
циеьма, бывшія въ комнатЪ больного, могутъ быть источникомъ за- 
раженія. Описанъ случай въ семействћ одного барона въ ВЪнЪ, гдЪ 
поелБ смерти отъ скарлатины нЪеколькихъ дћтей все было тщательно 
обеззаражено, дезинфецировано, за исключеніемъ стараго кресла, о 
которомъ забыли; семейство вызхало, и вернулось въ прежнюю квартиру 
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лишь по прошествии 4 мфсяцевъ съ единственнымъ оставшимся ребенкомъ, 
но и этотъ послЬдн1Й заболЬлъ черезъ 6 дней по пріБзд% въ совершенно 
заново отдЪланную квартиру, и источникомъ зараженія послужило кресло, 
которое позабыли обеззаразить: приелуга по неосторожности снова, при- 
несла его въ квартиру изъ сарая. Въ Англіи и въ АмерикЪ приво- 
дится много примЪровъ, какимъ путемъ, напр., любимая пища дЪ- 
тей— молоко—можетъ служить источникомъ заразы для скарлатины: 
молоко могло стоять въ комнат больного скарлатиною, корову мо- 
жетъ доить женщина, одержимая скарлатиною, наконецъ, само оно мо- 
жетъ быть взято отъ зараженнаго животнаго. Докторъ Самуэль Бюесэ 
довольно подробно разбираетъ вопросъ о заразности молока. Сами мы 
ничего подобнаго не видали, но возможность этого допускаемъ въ 
принцип. Однажды, зайдя въ дворницкую для осмотра заболфвав- 
шихъ дЪтей, мы нашли у нихъ скарлатину, осложненную дифтери- 
томъ, и въ то-же время обратили вниманіе на подоконники и полки, 
на которыхъ во множествъ стояли горшки съ молокомъ: дворникъ е0- 
держалъ коровъ и занималея продажею молока. Что-же удивитель- 
наго, что частицы кожицы, отпадающія въ періодъ шелушенія и но- 
сяціяся въ воздухЂ, могутъ попасть въ кринки съ молокомъ и послу- 
жить причиною къ зараженію скарлатиною другихъ дфтей, употреб- 
лявшихъ это молоко въ сыромъ, непрокипяченномъ видЪ? 

Теперь: долго-ли продолжается заразительность скарлатины? Во- 
просъ чрезвычайной общественной важности, и, между тфмъ, отвћ- 
тить на него безошибочно, съ точнымъ указаніемъ времени, —невоз- 
можно. Обыкновенно считаютъ, что когда слды шелушенія кожи у 
больного прошли, то онъ уже не заразителенъ для другихъ, а это 
равняется, приблизительно, промежутку времени шести ведЪль. Въ 
большинствћ это такъ и бываетъ, хотя въ исключительныхъ слу- 
чаяхъ заразительность продолжается гораздо дольше: у Ричард- 
сона и у Гильдебранта приведены наблюденія о зараженіи по про- 
шествіи пяти мБеяцевъ и болЪе. Вентиляція, ванны, частая смЪна, 
бЪлья, дЪйствительно, ослабляютъ силу заразительности, но не убиваютъ 
скарлатинознаго яда во вехъ случаяхъ, и только вліяніе 100° 4° по 
С. есть дЪйствительно сокрушительное для скарлатинозной заразы 
средство. Были дФлаемы и опыты прививки скарлатинознаго яда, 
на подобіе предохранительной оспы, еъ цфлью, взявши его отъ лег- 
кой формы скарлатины, заразить имъ субъекта и такимъ образомъ 
предохранить отъ зараженія болЂе тяжелою, злокачественною формой; 
но эти попытки не привели къблагопріятнымъ результатамъ: напротивъ 
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он% не разъ служили причиною заболћваній опасною формою скарлатины 
тБхъ лицъ, которыя подвергались этимъ прививкамъ. 

Какой-же возрасть болфе расположенъ къ этой заразЪ? Наблю- 
денія показываютъ, что нфтъ собственно періода жизни, въ который 
человЪкъ былъ-бы свободенъ отъ возможности зараженія скарлатиной; 
однако, дЪтство наиболЪе несчастно въ этомъ отношеніи. Въ литера- 
тур приведены прим$ры заболфван1я скарлатиною дфугей новорожден- 
ныхъ, но все-же большинство случаевъ приходится на возрастъ между 
2 и 7 годами жизни, — до 1 года она встрфчается боле рЪдко, а 
послё 10 лфтъ до 15 и далЪе она идеть аАпишиепао. Высчитываютъ, 
что взрослые заболћваютъ скарлатиной гораздо рЪже дЪтей и въ про- 
порціи 1,75 къ 100. Такимъ образомъ, предохраненіе въ дЪтствф отъ 
этой болЪзни является чрезвычайно важнымъ. Полъ и раса не оказы- 
ваютъ никакого замфтнаго вліянія на предрасположеніе; занятія и 
образъ жизни родителей имфютъ значеніе постольку, поскольку не- 
соблюдене ими предосторожностей увеличиваетъ возможность зараже- 
нія. Нослфднее, конечно, чаще встр$чается въ менфе образованной 
ередф. Въ городахъ эпидеми скарлатины свирЂиствуютъ болфе часто, 
чЪмъ въ деревняхъ, чему, несомн$нно, способствуетъ густота народо- 
населенія городовъ и нахожденіе въ нихъ постоянныхъ очаговъ заразы: 
Раненые и оперированные, кажется, боле наклонны къ зараженію. 
Состояне здоровья, слабость или крЪпость его,—не играютъ замЪтной 
роли. Времена года вліяютъ, по статистикЪ, въ томъ отношеніи, что 
осенью чаще ветрфчаются случаи зараженія; затћмъ, въ поелБдова- 
тельномъ порядкЪ, слБдуютъ: зима, весна, Ето. Для зараженія скар- 
латиною, повидимому, должно быть личное предрасположеніе даннаго 
организма, но въ чемъ оно состоитъ — неизвфетно, и почему въ дан- 
ную минуту дитя, повидимому, находящееся въ благопріятвыхъ для 
зараженія условіяхъ, не заболЪ$ваетъ, а спустя нЪкоторое время 
является предрасположеніе къ воспріятію заразы, —понять и объяснить 
пока нельзя. Относительно этого мы имЗемъ собственное несомнЪнное 
наблюдене. Въ одномъ семейств? старшая дочь заболф ла скарлатиной; 
мать не могла отдфлить дЪтей и, въ виду легкости болЁзни и ея 
добгокачественности, не только не принимала никакихъ мЪфръ предо- 
сторожности, но въ періодъ наибольшаго зараженія, т.-е. въ періодъ 
шелушенія, поставила свою младшую дочь въ самыя благопріятныя 
условія для воспріятія заразы: клала на ту-же постель, кормила изъ 
одной посуды-—и, между тъмъ, зараженія не поелБдовало. Это было 
въ началЪ ноября. Черезъ 6 м$еяцевъ, въ начал мая, семейство 
это перећхало въ деревню и тамъ случайно къ нимъ былъ принесенъ 
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ребенокъ съ протекшею уже скарлатиной, и что-же? Совершенно здо- 
ровая вторая дочь тотчасъ заболфла скарлатиной. Отчего она 6 мъ- 
сяцевъ вазадъ не заразилась, а потомъ такъ легко восприняла, заразу — 
объяенить нельзя. 

Характеръ скарлатинозныхъ эпидемій, по доброкачественности и 
злокачественности ихъ, бываетъ чрезвычайно различный, но въ отдъль- 
ныхъ случаяхъ никакъ нельзя разечитывать на то, что дитя, зара- 
зившееся отъ екарлатинознаго случая, повидимому, очень легкаго и 
доброкачественнаго, будетъ имфть болЪзнь непремФнно легкую, и, наобо- 
ротъ, существуютъ точныя наблюденія, евидЪтельствующія, что подоб- 
наго рода зараженія обнаруживались большею ядовитостью заразы и 
печальнымъ исходомъ. 

Во время господствовавія эпидеміи наклонность дЂтей къ пора- 
женію скарлатинозной заразой повышаетея. НЪкоторые писатели, на 
оенованіи разбора многочисленныхъ скарлатинозныхъ эпидемій, ста- 
рались вывести законы періодичности появленія ихъ, но подобныя 
попытки не имфли рБшительно никакого практическаго значенія и 
положительно убЪждаютъ лишь въ томъ, что никакого закона отно- 
сительно появленія скарлатинозныхъ эпидемій установить нельзя. 

Теперь. нужно, хотя вкратцф, ознакомиться съ проявленіями и 
ходомъ болЪзни, ея выразительными особенностями, чтобы, имЪя ихъ 
передъ глазами, глубже проникнуться убъжденіемъ въ неизбЪжной 
необходимости предохранительныхъ мфръ къ огражденію дфтей отъ 
этой ужасной болЪзни. Мы, врачи, зная необычайное разнообразіе 
проявленій скарлатины въ человђческомъ организм, стараемся какъ 
можно подробнфе изучить эти различныя видоизм'Бневія ея; но для 
образованнаго читателя-неспеціалиета достаточно лишь нарисовать 
картину типичную, легко уловимую, безъ особеннаго труда способную 
удержаться въ памяти. 

Совершенно здоровое дитя, рЪзвое, крфикое, вдругъ начинает, 
напримЪръ, горЗть; кожа его становится суха, горяча; глазёнки бле- 
стять; лобикъ и все тфльце пышутъ; головка болитъ; аппетитт, про- 
падаетъ; жажда усиливается, является боль при глотаніи, на которую 
старшія дћти жалуются сами, а младшія нерЪдко обнаруживаютъ эту 
боль искривленіями личика и крикомъ при попыткахъ напиться. Посмо- 
тримъ въ горлышко — и найдемъ тамъ сплошную краеноту, припух- 
лость тканей и всфхъ частей горла; языкъ — бфлъ посерединЪ и кра- 
сенъ на кончикЪ и по краямъ. Ощупывая шейку, найдемъ въ это 
время подъ нижней челюстью опухийя железки различной величины 
и степени, иногда только прощупываемыя, въ другихъ случаяхъ — 
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ясно видимыя глазомъ. Часто въ начал болфзни замфчается тошнота, 
на которую жалуются старшія дЪти, и рвота — то разъ, то повто- 
ряющаяся. И такъ проходитъ отъ нЪеколькихъ часовъ до сутокъ и 
долБе. Иногда температура становится такъ высока, что у дЪтей 
маленькихъ случаются судороги, у старшихъ — бредъ и забытье. 
Отправленія желудка часто задержаны, животикъ вздутъ; а за малень- 
кой нуждой ребенокъ ходитъ рЪфже и выдћляемая жидкость болфе 
насыщена, красна и предетавляеть тЪ особенности, которыя важно 
знать намъ, врачамъ, но которыя неуловимы для публики. Все это 
продолжается въ теченіе даже до 48 часовъ, рфже долЪе, передъ 
высыпаніемъ. Такъ какъ все описанное предшествуетъ екарлатинозной: 
высыпи, то этотъ промежутокъ времени называется «иредвъстникомь», 
«предшествующимь перюдомз». ЗатЪмъ уже начинается вывыпь на 
кожЪ скарлатинознаго, сперва на шеф и груди, ръже — одновременно 
и на лицф. Форма сыпи — это мелкія красноватыя точки, исчезающія 
подъ давленіемъ пальца; красноватый цвфть ихъ очень быстро 
увеличивается, почти съ каждымъ часомъ. Сыпь скоро распростра- 
няетея по остальному туловищу, по ручкамъ и ножкамъ, и уже въ 
12 часовъ достигаетъ полнаго развитія, со всЪми особенностями своей 
характеристичной выразительности. Личико при скарлатин$ въ боль- 
шинетвъ случаевъ поражается не такъ рельефно, какъ туловище, при 
чемъ отдфльныя части лица, какъ-то: щечки, екулы, часть лобика, 
поражены, между тъмъ какъ подбородокъ, носикъ, верхняя губа 
остаются нетронутыми и предетавляютъ съ пораженными частями 
рЪзкій контрастъ. Еели открыть тфльце ребенка, то краснота на немъ бу- 
детъ постепенно ослабЪвать въ своей степени, но при крик%, плач} ит. п. 
яркость сыпи вновь усиливается, въ особенности у хорошо упитанныхъ 
дЪтей. Краснота скарлатинозной сыпи въ самомъ дЪлЪ очень сильна: 
мы сравниваемъ ее съ цвфтомъ кумача и говоримъ о «скарлатиноз- 
ной» или «кумачевой» краснотЬ кожи. Наибольшей силы цвЪтен1я 
скарлатинозная высыпь достигаетъ на 2-й день отъ начала, а съ 
3-го дня яркость начинаетъ исчезать, такъ что уже на 4-й сыпь за- 
мЪтно обезпв$чивается, блъднЂетъ. Во время высыпанія лихорадка и 
жаръ обыкновенно усиливаются, ко веъмъ непріятнымъ ощущенямъ 
присоединяется еще новое — жженіе и зудъ кожи, на которые такъ 
жалуются старшія дЪти, равно какъ и на чувство жара въ ней; сама 
кожа какъ-бы припухаетъ; пульсъ очень ускоренъ; дфти часто про- 
сятъ пить; крайне тревожны, по временамъ бредятъ: они какъ-бы 
подавлены болзнью; а со стороны горла вышеописанныя уже изм%- 
пенія достигаютъ наибольшей выразительности и силы; видъ языка 
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нами уже описанъ въ предыдущемъ період, но теперь, къ концу 
высыпанія, бђлый налетъ слъзаетъ и весь языкъ дфлается, отъ опу- 
ханія находящихся на немъ сосочковъ, краснымъ и какъ-бы шерша- 
вымъ. Все это называется «періодом» высыпанія» , а когда сыпь дости- 
гаетъ наибольшей яркости, то и «меріодомь цвњтенія». НЪкоторые 
врачи и принимаютъ два періода, хотя они селВдуютъ другъ за дру- 
гомъ такъ быстро, что совершенно какъ-бы сливаютея, такъ что можно 
совмфстить ихъ въ одинъ такъ-же просто, какъ это дфлаетея и въ 
природ. Съ минуты побаЪднфнія сыпи — все облегчается, ослабляются 
и описанные припадки. Прежде всего жаръ начинаетъ спадать, что 
даетъ больному дитяти возможность нЂеколько отдохнуть, и хотя еще 
по вечерамъ онъ все-же повышается, но температура уже не стоитъ 
на такихъ высокихъ цыфрахъ, какъ прежде; является наклонность къ 
потЪнію; нерфдко набзюдается на губкахъ особенная высыпь, назы- 
ваемая лихорадочными «лишаями», и если нЪтъ осложненій, то къ 
концу недфли или къ началу второй лихорадка слабфетъь и только 
по временамъ обнаруживаются совершенно неожиданныя повышенія; 
боль, краснота, горла ослабћваютъ; общее самочуветые улучшается, 
даже железки на шеф уменьшаются; сонъ, аппетитъ возстановляются. 
Но оказывается, что далеко еще не все кончено въ организмЪ, пора- 
женномъ скарлатинознымъ ядомъ. Пораженвая кожа оставляетъ явные 
слБды, въ видЪ наступающаго отпаденія верхнихъ слоевъ кожицы, — 
шелушенія, которое, смотря по его степени и силћ, можеть быть или 
очень замфтнымъ, рельефнымъ, такъ что кожица отпадаетъ въ вид? 
большихъ чешуекъ, какъ-бы перепоночекъ, и это называется «иере- 
пончатымь шелушенщемь», или-же, рђже, при слабомъ развитіи сыпи, 
въ видф мелкой шелухи. Наиболфе сильно шелушеніе на пальцахъ рукъ 
и ногъ, на, ше, въ паховыхъ областяхъ ит. д. Новообразовавшаяся 
кожица въ начал очень нжна. Это-то время шелушенія кожицы, на- 
ступающее посл поблфднн1я сыпи и продолжающееся отъ 1 до 2 не- 
дфль и боле, и называется «иеродомь шелушенія». 

Воть какимъ образомъ протекаетъ скарлатина, которую мы на- 
зываемъ типической, нормальной, правильной. Въ распознаваніи и вЪр- 
номъ опредфлен1и ея—для мало-мальски знакомаго съ дЪломъ не мо- 
жетъ быть никакого труда, ни малЪйшаго сомнфная... Но невсегда бы- 
ваетъ такъ! Мы уже упомянули, что, къ несчастью, мы не знаемъ 
другой острой заразной сыпной болВзни, которая была-бы такъ разно- 
образна въ своихъ проявленіяхъ, такъ измЪнчива въ теченіи, такъ 
обильна, осложненіями и послБдетвіями. Разобрать все это — долгъ 
врачей, но посвящать въ подробности даже образованную публику 
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лишенную спещальнаго знанія, совершенно излишне, и лишь въ виду 
неоднократно бывшихъ у насъ примфровъ недовЪ$р1я публики при опре- 
дЪлен!и формъ скарлатины анормальныхъ, относительно которыхъ, въ 
силу сомнфня, не принимались должныя м$ры предосторожности, — 
мы р®шаемея сказать нФеколько словъ, не скрывая отъ себя всей 
трудности такого изложенія для читателей неспещалиетовъ. 

Прежде всего, скарлатина можетъ протекать такъ легко, что и 
жаръ, и пораженя горла, и проявлен1я сыпи на кож — очень слабы, 
какъ-бы не развиты; самочувств1е дътей очень сносно, едва отступаетъ 
отъ нормы; уже по прошествіи сутокъ они порываютея играть и не 
разъ выражаютъ жалобы на дядю-доктора, который принуждаетъ ихъ 
оставаться въ постелькв. Сами матери больныхъ дЪтей неоднократно 
упрашивали меня, въ виду легкости всЪхъ явленій и особенно незна- 
чительнаго повышенія температуры, не ослаблять дЪтей лежаніемъ 
въ кроваткЪ, и потомъ признавались, когда происходили тяжелыя и 
опасныя осложненія, что не вБрили вз вфрность опредћленія скар- 
латины. «Помилуйте, — говорятъ онъ, —екарлатина что-то страшное, 
ужасное, а тутъ мы ничего подобнаго не видимъ!» НерЪдко такія со- 
мнфн1я остаются у родителей до конца, если болфзнь, по счастью, 
протекаетъ безъ всякихъ послБдствій, въ вид болЪе или менЂе серьез- 
ныхъ осложненій, а убћдить ихъ въ томъ, что это была дЪйствительно 
скарлатина, а не краснуха, удается только съ трудомъ, и то лишь при 
особенномъ довъріи къ пользующему врачу. Такія формы скарлатины 
называются благопріятными, легкими. Но не всегда, однако, онЂ окан- 
чиваются благопріятно и легко! Начавшись легко, этотъ величайшій 
врагъ дЪтетва, даже при всевозможныхъ предосторожностяхъ, можеть 
окончиться крайне опасными для жизни послћдетвіями, свидЪтелями 
чего мы, къ несчастью, неоднократно бывали. 

Въ противоположность такимъ сомвительнымъ для публики и лег- 
кимъ случаямъ является и при спорадическихъ заболЂваніяхъ, и при эпи- 
деміяхъ исключительно злокачественная форма, когда несчастный ре- 
бенокъ буквально какъ-бы отравляется какимъ-то страшнымъ ядомъ. 
Наступаетъ картина болфзни очень бурная, съ быстрымъ обезсиле- 
ніемъ, тифозными припадками; температура повышается до наивысшей 
цыфры—отъ 42° до 43° Цельсія: ребенокъ буквально сгораетъ; пульсъ 
достигаетъ 160 и болфе въ минуту; бредъ, безпамятство, судорожныя 
подергиванія выражены очень сильно; шея жестоко опухаетъ и измф- 
няетъ свою форму; глотка болитъ такъ, что съ трудомъ можно про- 
вести пищу; сыпь быетро выступаетъ, необыкновенно сильно и же- 
<токо поражаетъ кожу, принимая темно - красный оттфнокъ; глаза 


53 РУССКАЯ ШКОЛА. 


сомкнуты, зубы скрежещутъ; въ отдфльныхъ мускулахъ являются по- 
дергиванія. Отъ такого сильнаго пораженія мозга и сердца ребенокъ 
погибаетъ, не емотря на всЪ мЪры, иногда въ 24 часа отъ начала 
болъзни, и даже скорЪе. Однако, какъ ни ужасно и опасно состояніе 
больного, все-же и въ такихъ случаяхъ существуеть для организма 
возможность счастливаго выхода изъ этой страшной борьбы между 
жизнью и смертью, гд жизнь, можно сказать, виситъ на волоскЪ! Въ 
дальнфйшемъ теченіи лихорадка ослабфваеть, пульсъ дћлается пол- 
нЂе, урфжается, и больной выходитъ на путь выздоровленія. 
Иногда болБзнь можетъ проявиться й не такъ бурно, какъ выше 
описано, и тогда картина получается слфдующая: конечности холодны, 
пульеъ елабъ и очень ускоренъ, сыпь плохо развита, языкъ суховатъ, 
губы покрыты чернымъ налетомъ; къ этому присоединяются поносы, 
опухоли селезенки. Больной ребенокъ лежитъ въ безсозвательномъ со- 
стояніи, обезсиленный борьбой съ недугомъ, жертвой котораго многіе 
и дБлаются. Это—такъ называемая «тифозная скарлатина». 
Между этими двумя крайностями есть еще множество среднихъ, 
переходныхъ формъ, въ которыхъ то тотъ, то другой припадокъ бо- 
лЪзни выраженъ или сильно, или слабо. Начинающій вручъ долго 
присматривается къ этимъ разновидностямъ, пока не признаетъ за 
акс1ому, что проявленіе скарлатинозной болЪзни донельзя разнообразно 
и измнчиво. Но и независимо отъ характера, самой силы болЪзни, 
какъ разнообразны виды высыпи! Вм%сто того, чтобы быть раепро- 
страненною по всему тБлу, она ограничивается иногда отдфльными 
мћетами кожи; вмБсто того, чтобы быть мелкоточечной, она прини- 
маетъ видъ мелкихъ прыщиковъ, а въ иныхъ случаяхъ—пузырьковъ, 
то маленькихъ, то большихъ; иногда въ кожу слЪдуютъ кровоизліянія 
отъ разрыва сосудовъ, то мелкія, то обширныя; кровотеченія не- 
рфлко не ограничиваются одною кожею, но бываютъ и изъ другихъ 
органовъ: носа, горла, кишекъ, легкихъ; кровотеченія эти быстро 
обезсиливаютъ несчастныхъ дфтей. Бываютъ случаи скарлатины съ 
слабымъ высыпомъ или и вовсе безъ сыпи на кож%: такъ называемая 
«скарлатина безь сыпи». Есть наблюденія болфзни безъ характери- 
стическаго пораженія горла:— «скарлатины безь ангины». 
Приведеннаго вполнф достаточно для подтвержденія сказаннаго 
нами о большомъ разнообразіи въ проявленіяхъ скарлатины. А какъ 
измБнчивы и многочисленны осложненія скарлатины и въ самомъ на- 
чалВ заболћванія, когда такъ много тревогъ со стороны вефхъ, кто 
любитъ дЪтей, и подъ конецъ, когда родители успокоились, надЪфясь 
на благополучный исходъ! Описывать ихъ веЪ въ подробности без- 
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полезно для неспещалиста-читателя, но упомянуть, ради полноты, все- 
же нужно. 

Въ началЪ болЪзни пораженіе горла можетъ дать тотъ уб1йствен- 
ный дифтеритъ, о которомъ мы упомянули въ самомъ начал} этой 
статьи и который есть паразитъ горла— то въ форм слабой, доступной 
для исцфлен1я, то въ форм убійственной для ребенка, который еще 
могъ-бы справиться съ скарлатинознымъ ядомъ, но не выдерживаетъ 
одновременной борьбы съ двумя врагами. Этотъ дифтеритъ убиваетъ 
или своей силой и распространеніемъ, или просто задушитъ, быстро 
распространившись на гортань. Захватитъ онъ и носъ и уши дитяти, 
поразить и драгоцфнный органъ—глазъ, не пощадитъ иной разъ се- 
кретныхъ органовъ дЕвочки или мальчика, появится иногда и на 
всякомъ изъязвлени кожи... Но объ этомъ враг дЪтетва мы пого- 
воримъ подробно въ отдЪфльной стать. 

Не смотря на указанное осложненіе, организмъ дитяти способент, 
выдержать и этого врага, если только онъ не очень злокачественнаго 
характера. Пораженія мозга и его оболочекъ, параличъ личнаго нерва, 
съ костоБдою височной кости, съ закупоркою мозговыхъ сосудовъ; за- 
болфваніе суставовъ, то боле слабое, лишь въ вид припухлостей, 
то сильное—въ вид нагноеній; пораженіе легкихъ, то въ вид ка- 
тарра ихъ, то воспален1я; заболЂваніе легочной плевры, воспаленіе 
брюшинной перепонки, изъязвленіе сосудовъ и послфдовательныя крово- 
изліянія, различные процессы почекъ съ явленіями тяжелой картины 
водянки и, такъ-называемаго, мочеваго отравлен1я крови, — већ эти 
случаи, происходящіе то въ началЂ, то въ срединф, то подъ конецъ 
скарлатины, вовсе не рБдкіе спутники этой, часто убійственной бо- 
іБзни. И хуже всего то, что не простуда, не невниманіе къ больному 
со етороны родителей и окружающихъ, а самая злокачественность 
скарлатинознаго яда можетъ вызвать веБ сказанныя осложненія и 
породить исчисленныя послъдствія. Вотъ почему и неудивительно, что 
предсказанія при этой болЪзни никогда не сл$дуетъ дфлать ранфе 
трехъ недфль отъ начала, такъ какъ, появившись въ форм очень 
бурной, опасной и тяжелой, она можетъ окончиться благополучно, 
протечь безъ осложненій, и наоборотъ: не пугая въ начал%, не озабо- 
чивая родителей, дать въ період® наиболЪе, повидимому, безопасномъ 
очень тяжелыя осложненія. Винить тутъ никого нельзя, и понятно, 
почему такъ различны цыфры смертности отъ скарлатины по ста- 
тистикЪ: все зависитъ отъ злокачественности и доброкачественности 
эпидеми, отъ особенной предрасположенности нфкоторыхъ дфтей къ 
дъйствію скарлатинознато яда. Цыфра смертности колеблется отъ 12 
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до 40и выше, а въ среднемъ даетъ отъ 12° до 18°/. ЧЪмъ меньше 
дфти, тьмъ большая смертность. Наиболће печальныя цыфры даетъ 
мјаденческій періодъ жизни. 

Мы изложили все относящееся къ этой ужасной болЁзни по воз- 
можности подробно съ единственною цБлью—указать на необходимость 
величайшаго соблюденія мъръ предосторожности для избавленія дЪтей 
отъ ихъ злфйшаго и мучительнфйшаго врага, такъ какъ единствевная 
наиболфе плодотворная борьба со скарлатиной есть именно соблюденіе 
м®ръ охранительныхъ, которыми мы теперь и займемся. 


|. Обязанности родителей и опекуновъ. 


Обязанности родителей и опекуновъ относительно учебнаго заве- 
денія должны быть соблюдаемы особенно тщательно и съ величай- 
шимъ вниманіемъ и могутъ быть формулированы слђбдующимъ образомъ: 

1) Ученикъ, одержимый скарлатиною, какъ-бы она, повидимому, 
легка ни была, отнюдь не долженъ посфщать школы. 

2) Воспитанникъ, живущій въ квартир%, гдЪ есть скарлатинозвый, 
подвергается тому-же запрещен1ю. 

3) Срокъ отдБленія долженъ продолжаться не менфе 6 недфль. 

4) Вс предметы, учебныя принадлежности, помфщен1е должны 
быть тщательно обеззаражены. 

5) Къ больному скарлатиной ни подъ какимъ видомъ не сл®дуетъ 
допускать кого-бы то ни было, кром лицъ, необходимыхъ для вра- 
чебнаго ухода, и родителей. 

6) Особенно должно наблюдать, чтобы не допускались къ боль- 
ному его товарищи - д$ти, такъ какъ дфтетво, какь мы видфли, по 
преимуществу расположено къ заболЂванію скарлатиной. 

7) Такъ какъ наблюденія (Тапиезоп и др.) показали, что особенно 
заразительны выдћленія глотки, полости рта и частицы отпадающей 
кожицы больного, то тщательнымъ употребленіемъ обеззараживающихъ 
полоскавій и частыми ваннами можно значительно ослабить личную 
заразительность скарлатинознаго. Примфнене этихъ мъръ предосто- 
рожности можетъ быть допускаемо, однако, только съ разрБшенія 
врача и подъ непосредственнымъ его наблюденіемъ. 

8) ОтдБленія и выдленія больного, посуда, употребляемая имъ, 
равно и бЪлье должны быть тщательно обеззаражены; постельныя 
принадлежности, если не очень цфнны, лучше всего сжигать посл% 
признавія больного со стороны врача выздоровЪвшимъ; занимаемая 
имъ во время болЪзни комната должна быть освобождена, отъ всякаго 
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жилья до времени тщательнаго обеззараженія по правиламъ дезин- 
фекцін. 

9) Именно при скарлатинЪ особенно важно быть очень вниматель- 
нымъ къ возможно полному обеззараживанію веЗхъ предметовъ, окру- 
жавшихъ больного, и не забывать ничего, даже домашнихъ животныхъ. 

10) Какой-бы доброкачественный и слабый видъ скарлатины ни 
быль, все вышеизложенное должно быть соблюдено съ такою - же 
скрупулезностью, какъ и при самыхъ злокачественныхъ формахъ. По- 
лотеры, убирая комнату, недезинфецированную послЪ заразительнаго, 
нерздко могутъ служить, черезъ свои щетки, суконки и мастику, не- 
вольными разносчиками скарлатинозной заразы, на чтб считаемъ дол- 
гомъ обратить вниманіе родителей. 

Проникнувшись, на основаніи фактовъ, уб жденіемъ, что скар- 
латина есть величайшій врагъ дћЪтекаго міра, всякая мать, будучи 
естественнымъ другомъ молодого поколЂнія, не должна жалфть тру- 
довъ для избавленя другихъ отъ возможности такого-же несчает!я. 


|. Обязанности школы. 


Требованія школы, направленныя къ предохраневію своихъ питом- 
цевъ отъ занесен1я скарлатины, должны быть особенно строго и ясно 
регламентированы и выразиться въ слфдующемъ: 

1) Никто изъ дфтей, хотя-бы только подозр$ваемый въ скарла- 
тин, т.-е. даже просто съ.больнымъ горломъ, не можетъ оставаться 
въ класс и долженъ быть немедленно удаляемъ изъ него до вре- 
мени врачебнаго осмотра и представлен1я медицинскаго свидфтельства. 

2) ДЪфти, въ семействахъ которыхъ есть скарлатина, абсолютно не 
допускаются въ учебное заведеніе до предетавленія надлежащаго удо- 
стовфреня, что условій заразительности боле не имфется и что все 
было дезинфецировано. 

3) Директоръ имфетъ право произвести контроль самого больного 
чрезъ посредство врача учебнаго заведенія, отъ котораго (врача) и за- 
виситъ допущен!е воспитапника въ школу. 

4) Срокъ недопущенія въ школу долженъ быть не мен\фе 6 не- 
дЪфль, а иногда и болфе, если существуютъ малђйшіе слёды шелуше- 
нія на тъл больного. 

5) Во время господетвованія эпидеміи скарлатины вниманіе за- 
ввдующихъ школою къ соблюденію веъхъ предосторожностей отъ за- ` 
несенія заразы должно быть особенно усилено. Здфсь скорЪй нужно 
предъявлять излишнія предосторожности, нежели допускать какое-бы 
то ни было снисхождеше и пөслабленіе. 
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6) Школа, что очень часто не исполняется, не должна удовлетво- 
ряться лишь врачебнымъ свидфтельствомъ о безвредности только са- 
мого выздоров$вшаго, но обязана непремЕнно требовать удостовъре- 
нія и въ томъ, что вс$ вещи хворавшаго скарлатиною ученика,—его 
платье, бЪлье, квартира,—должнымъ образомъ обеззаражены и Что въ. 
его семейств нътъ уже болЪе скарлатинозныхъ. 

7) При появленіи скарлатины въ стфнахъ закрытаго учебнаго за- 
веденія, оно можетъ быть временно закрыто для приходящихъ дфтей, 
но это лишь какъ мфра крайняя и предпринимаемая не иначе, какъ. 
по должномъ совфщани съ врачебнымъ персоналомъ. 

За такія строгія требованія со стороны учебнаго заведенія но 
поводу скарлатины общество и родители будутъ лишь благодарны, 
такъ какъ, повторяемъ, эта болфзнь есть наиболће опасная и емер- 
тельная изъ всЪхъ острыхъ сыпныхъ заразныхъ формъ. 


Теперь побесфдуемъ съ читателями о той болъзни, которая на- 
зывается ‹краснушка», «кравуха». Одно уже названіе это обыкно- 
венно успокаиваетъ взволнованное чувство матерей, когда онъ рБшаютъ 
вопросъ относительно появленія быстрой красноватой сыпи на тфлЪ 
своихъ дЪфтей, и это чувство успокоенія едБлается до нфкоторой сте- 
пени понятнымъ, когда мы ознакомимся со вефми особенностями, про- 
явлен1емъ и теченіемъ «красухи». 

Возбудитель красухи доселф неизвЪстенъ. Заражевіе ею проиехо- 
дить чрезъ личное соприкосновеніе, а также черезъ платье и другіе 
предметы, окружавшіе больного; воспринимается ядъ и посредствомъ 
дыхательныхъ путей. ДЪти, кажется, имБютъ къ этой болфзни меньше 
воспр1имчивости, чБмъ къ кори и скарлатинф. Относительно значенія 
возраста при заболЂваніяхъ этою болЪзнью нужно сказать, что онъ 
никакой роли тутъ не играетъ. РЪдко заразительная краснушка яв- 
ляется въ видБ отдъльныхъ заболћъваній; наоборотъ, она чаще наблю- 
дается въ род или небольшихъ, или-же распространенныхъ эпидемій. 
ВстрЂчаясь во всякое время года, эпидеміи эти, однако, болЪе рЪдки, 
чЪФыъ таковыя-же кори и скарлатины. 

Латинское названіе этой болЪзни «гибе фа», пишетъ Еммингаусъ *), 
ветрБчается у Нам А6аз еще въ 1492 г. Не смотря на такую дав- 
ность названія, въ истори этой болЪзни существуетъ, однако, большая 
путаница: очевидно, ее см$шивали то съ корью, то со скарлатиной, 
то съ другими кожными заболфваніями и полная самостоятельность ея 


*) Сеглағағ, Напдђасћ 4. Кіпіегкгапкһеіќер, 2, В. 1877. 336 стр. 
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признана сравнительно недавно наблюдателями всЪхъ странъ нашего 
времени. НовЪйний авторъ — Эдверсъ ( ИЙат Ейшата®) *) заключаетъ, 
на основавіи своего опыта, что красуха—заразительнфйшая изъ веЪхъ . 
сыпныхъ формъ. Мы, по собетвеннымъ наблюденіямъ, согласиться съ 
этимъ мнніемъ не можемъ и думаемъ, что красуха далеко менће 
заразительна, нежели корь и скарлатина. Впрочемъ, мнфнія различ- 
ныхъ ученыхъ, которыя приводить не етанемъ, не смотря на всю 
ихъ авторитетность, относительно заразительности этой болБзни — 
очень разнообразны. Такъ, въ противоположность приведенному мнЪнію 
Эдвердса о чрезвычайной заразительности ея, укажемъ на ми%фніе 
Штейнера, отвергающаго ее слбдующими словами (перевожу буквально): 
«въ ясной заразительности красухи я до сихъ поръ не могъ убЪ- 
диться» **). 

Большинство дътей заболђваетъ красухой между 5 и 15 годами; 
до этого времени—рБже, хотя она наблюдалась и у дфтей грудныхъ. 
Полъ не имфетъ тутъ никакого вліянія. Какъ и во всфхъ острыхъ 
заразныхъ накожныхъ болфзняхъ, въ красухЪ наблюдается нЂеколько 
періодовъ. Періодъ «скрытый», т.-е. скрытое развитіе болђзни, —не 
такъ опредфлененъ по времени, какъ, напримЪръ, при кори, осп, и 
его считаютъ отъ 6 дней до 3 недфль, а Уффельманъ ***) —отъ 14 до 
21 дня. По нашимъ наблюденіямъ, періодъ этотъ длится отъ 10 до 
16 дней. СлЪдовательно, въ общемъ онъ тянется дольше, чЪмъ при 
кори, и въ этомъ н$которые ((:/:#/) видятъ признакъ, отличающій 
красуху отъ кори. Болфзненнаго чего-либо въ это время скрытаго 
состоянія красухи мы никогда ничего не замфчали, не смотря на 0со- 
бенное вниманіе, съ которымъ мы не разъ изелБдовали братьевъ и 
еестеръ больного красухой, заболЪвшихъ потомъ. 

Посл скрытаго періода болћзни наступаетъ «иерюдь иредвњст- 
никовә», который бываетъ или такъ слабъ, выражается такими ни- 
чтожными явленіями, что обыкновенно проходитъ незамфченнымъ; 
или, продолжаясь однф сутки, обнаруживается на дфтяхъ какою-то 
усталостью, слабостью, небольшою головною болью, чиханіемъ, незна- 
чительною болью при глотаніи, иногда, легкой краснотой горла и глазъ, 
а при ощупываніи шеи у нъкоторыхъ дћЪтей находимъ легкую при- 
пухлость гландъ (лимфатическихъ железъ). Каръ обыкновенно не 
сильный, колеблющійся, летучій; термометръ не достигаетъ высокихъ 


*) СусІораейіа о? ће ШРіѕеаѕез оЁ СВПагеп ше1са] апі зигр1са|. Уо]. І. 1889, 
645 и 687 стр. 

**) Сотрепйіот 4. Кіпдегктапкћеібеп. 1872, 389 стр. 

*=*) ОНейпапи, Напаась 4. КіпегКтапкћһеібеп. 1893, 410 стр. 
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цыфръ. Однфми сутками въ большинетвћ случаевъ описанный періодъ. 
предвЪстниковъ бол$зни и заканчивается; рЪже онъ продолжается два 
и три дня. Намъ ни разу не приходилось видЪть описываемую н%ко- 
чорыми учеными продолжительноеть предвъщательнаго періода, рав- 
ную недЪлЪ, такъ что характеристика этого періода будетъ простая, 
въ двухъ словахъ, а именно: предвфетники краеухи `быстротечны, 
болЪзненныя явленія выражены слабо. 

Зат$мъ наступаеть «мері00ь высыпанля», очень быстрый и нор- 
мальный, въ такомъ порядкъ: лицо, шея, грудь, туловище, руки, 
тазъ, ноги. Иногда бываютъ уклоненія въ мБетБ высыпи: она на- 
чинаетея не съ лица, а съ шеи и груди, или-же съ конечностей, а 
на туловищф является потомъ; поэтому нужно принять за общее по- 
ложеніе, что и порядокъ, п мЪето высьши въ отдЪльныхъ случаяхъ 
красухи бываютъ довольно различны. Высыпь красухи представ- 
ляется въ видЪ красноватыхъ пятенъ, менфе сильной окраски, чъмъ 
при кори; и хотя эти пятна стоятъ близко другъ отъ друга, все-же 
между ними видны пространства здоровой, нетронутой кожи. Еели пода- 
вить пальцемъ, то пятна исчезнуть; откроешь одЪяльце подольше— и 
сила красноты станетъ слабфе. Конечно, многія дфти недомогаютъ, 
при этомъ нехотно играютъ, у нихъ является легкій насморкъ, не- 
значительное заболћваніе горла, въ вид красноты его частей; кашель. 
въ большинствВ случаевъ очень слабъ, мало безпокоитъ дЪтей. Сыпь 
при красухВ исчезаетъ иногда очень скоро: въ сутки, въ полторы. 
"Только послЪ большаго навыка намъ удавалось видЪть оттфнки сыпи 
(слды) еще къ конпу втораго дня; на третій ‘день обыкновенно ни- 
чего уже не зам чается. Послћ этого дфти совершенно, повидимому, 
здоровы, веселы; всф болЪзненныя явленія исчезаютъ и, какъ послЗд- 
стве, наблюдается еще лишь мелкое шелушеніе кожицы. Это, такъ. 
называемый, «меріодо шелушенія». 

Если читатели сравнятъ эту вБрную картину краснушки съ опи- 
ванными въ предъидущихъ главахъ болфзнями, корью и скарлатиною, 
то увидятъ, что смБшивать ее съ типичными случаями кори и екар- 
латины не приходится. БЪда только въ томъ, что въ отдЪльныхъ. 
случахъ, при неизвЪетности еще сущности красухи, можно легко спутать 
ее съ анормальной корью и даже скарлатиною, поэтому, если только 
есть возможность (а такая возможность, несомнЪнно есть въ горо- 
дахъ, сомнніе можеть быть только относительно деревенскихъ жи- 
телей) найти врача, то всегда слфдуетъ какъ можно скорЪе обра- 
титься къ нему. Онъ одинъ можетъ, въ силу своихъ спеціальныхъ 
познавій, должнымъ образомъ оцфнить случай и убЂдить въ томъ, 
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что и слабое развитіе веЪхъ мЪетныхъ и общихъ явленш, и ходъ 
температуры, и отсутствіе сильнаго кашля, и быстрое исчезновеніе 
сыпи, и слабое проявленіе послЪдовательнаго шелушенія — все это 
доказываетъ существованіе красухи, а не другой какой-либо сыпи. 
Въ сомнительныхъ случаяхъ излишняя предосторожность отнюдь не 
бываетъ во вредъ, больному, и особенно въ виду предохраненія дру- 
гихъ отъ заразы. Изъ многихъ наблюденій мы пришли къ тому не- 
сомнЪнному выводу, что это—самая невинная изъ већхъ острыхъ за- 
разныхъ сыпныхъ болЪзней. Не смотря на обильный матеріалъ, мы 
никогда не видали такихъ ёерьезныхъ осложненій въ красухЪ, какія 
видалъ, напр., Эдвердсъ, и не можемъ припомнить ни одного смертель- 
наго исхода отъ нея или даже сколько-нибудь важнаго послђдствія. 

Какъ осложненіе красухи, различными учеными приводятся: тя- 
желыя формы пораженія дыхательныхъ трубокъ, воспаленіе легкихъ, 
грудной плевы, воспален1е кишекъ, желтухи, язвенныя пораженія рта, 
исходъ въ легочную чахотку, нарывы въ различныхъ частяхъ тфла 
и даже заболЪваніе почекъ, Но мы ничего подобнаго не наблюдали; 
пораженія глазъ и ушей, описаннаго нфкоторыми учеными, мы тоже 
никогда не видали. Словомъ, мы смотримъ на красуху съ такой-же 
благопріятной точки зрфн1я, какъ и на вфтреную оспу. 

Читатель, считая меня оптимистомъ при описаніи этой бол$зни, 
невольно можетъ спросить: такъ надобно-ли говорить о предосторож- 
ностяхъ относительно бол$зни, столь благопріятной по теченію, столь 
мало опасной для жизни дЪтей? На это отвЪтимъ, что хотя мы сами 
были счастливы и не имфли ни одного смертельнаго исхода, но воз- 
можность опасныхъ осложненій допускаемъ, на основаніи несомн нныхъ 
наблюденій другихъ, а если возможны и дЪйствительно приводятся 
случаи смерти отъ этой болЪзни *), то обязанность врача въ дфлЪ пре- 
дохрапенія отъ красухи не менфе серьезна, чмъ въ предохраненіи отъ 
какой-бы то ни было другой болЪзни. Точно также и школа, должна, 
по возможности, предохранять себя отъ занесенія веђхъ вообще за- 
разныхъ формъ, а слЪдовательно, и красухи. 

Разъ болЪзнь заразительна, то является вопросъ, сколько времени 
продолжается эта ея заразительность? Большинство ученыхъ совеъмъ 
не отвЪчаетъ на этотъ вопросъ, но все-же установлено, что она про- 
должается отъ начала болъзни до полнаго‘исчезновеня шелушепія на 
кожВ, т.-е., приблизительно, 3 недфли. 


*) НЪкоторые писателя процентъ смертности разбираемой болёзни вычи- 
сляютъ отъ 4 до 9 (Еашағӣѕ, Нивеа и др.). 
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Такимъ образомъ, обязанности родителей выразятся въ томъ, чтобы: 

во-первыхъ, не допускать дЪтей, заболъвшихъ красухою, въ школу 
ране 3 недфль; 

во-вторыхъ, уединять ихъ отъ остальныхъ сожителей дЪтскаго 
пер!ода жизни, и 

въ-третьихъ, дезинфецировать вс школьныя принадлежности, упо- 
требляемыя ученикомъ въ школ, равно и его платье. 

Обязанности школы при красухЪ не могутъ быть такъ строги, 
какъ при скарлатинЪ, кори, дифтеритЪ; тБмъ не менфе выразятся 
въ слъдующемъ: 

1) Заболъвшему · красухой воспрещается посфщене школы ранфе 
8 недфль; и только въ особо уважительныхъ, легкихъ случаяхъ, посл} 
освидЪтельствован!я врача, срокъ этотъ можетъ быть уменьшенъ до 
2 недЪль. 

2) Принимая въ соображеніе меньшую степень заразительности 
красухи, остальные члены семьи школьнаго возраста могутъ посещать 
учебное заведеніе, но съ непремфннымъ условіемъ несоприкосновенія 
съ больнымъ и полной его изоляціи. Въ 1868 году былъ случай за- 
крытія дЪтекаго пріюта,. но это--исключен1е, вообще же—учебное 
заведеніе вслБдетвіе красухи закрываемо быть не должно. 

3) Вопросъ о закрытіи учебнаго заведения можетъ быть возбуж- 
денъ только при особенно злокачественныхъ эпидеміяхъ, подобныхъ, 
напр., описаннымъ Эдвердсомъ въ Филадельфіи. 


Н. Быстровъ. 


ВОСПИТАНТЕ И ПОЗИТИВИЗМЪ. 


Подъ такимъ заглавіемъ въ февральской книжкЪ журнала «Веуие 
ре4асос1аце» за нынћшній годъ помфщена статья Эли Пеко. Статья 
эта написана по поводу книжки ліонскаго профессора Тамена («Ейи- 
сайоп её роѕійуіѕте», раг Тһатір; Рагіѕ, А]сал, 1872), главная ціль 
которой, по словамъ автора, доказать два положенія: 1) что во вся- 
кой систем воспитанія есть своя философія, хотя-бы воспитателемъ 
и быль человЪкъ безъ всякой философской подготовки, и 2) что если 
въ основу воспитательной системы положенъ позитивизмъ, то нраветвен- 
ный уровень поколЂній, воспитывающихся по такой системЪ, несом- 
нфнно понизится въ болфе или менфе близкомъ будущемъ. 

Г. Эли Пеко вполнф соглашается со вторымъ положеніемъ проф. 
Тамена и горячо отстаиваетъ ту мысль, что позитивизмъ не спосо- 
бенъ оказать поддержку дфлу воспитанія. 

«Средство—наука, цфль-—челов$чество»: такова формула, позитивной 
философли. Въ этой формулЪ два достоинства: ясность и точность; до- 
казавши ея несостоятельность, можно доказать и несостоятельность 
позитивнаго воспитанія. 


І. 


Позитивисты говорятъ, что наука — единственная воспитательная 
сила. Только она создаетъ научное мышленіе, т.-е. сознаніе закона, 
непоколебимаго порядка, необходимости. Только она своею безпощад- 
ною дисциплипою освобождаетъ и укрфпляетъ нашу волю, потому 
что ставить ее лицомъ къ лицу со всемогущею дЪйствительностью. 
Только она эмансипируетъ разумъ, потому что разрушаетъ вс пред- 
разсудки и указываетъ истинное, возможное и полезное. И это еще 
не все. Спенсеръ видитъ въ ней и поэзію, и даже религію, и по 
этому поводу англійскій мыслитель создаетъ въ честь ея горячій и 
блестящій диөирамбъ. Яркими красками рисуетъ онъ т} картины, 
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которыя открываетъ наука взорамъ ученаго, тф широкія сферы, ко- 
торыя при ея помощи становятся для него доступными. Широтою 
своихъ взглядовъ, гармо ею своихъ законовъ, таинственностью ветрћъ- 
чающихся въ ней пробфловъ наука вызываетъ въ своихъ поклонни- 
кахъ тотъ священный трепетъ и то созерцательное настроеніе, кото- 
рыхъ другіе ищутъ въ религии. 

Не трудно убфдиться, что въ этомъ мвфніи много иллюзій, кото- 
рыя не оправдываются дЪйствительностью. Да, наука развиваетъ мыш- 
леніе, открываетъ широкіе горизонты, возвышаетъ разумъ. Но какая 
наука? Та, которою владфетъ ученый; та, которая создается имъ са- 
мимъ, а не передается въ готовомъ видЂ, — однимъ словомъ, наука 
во всей ея полнотћ и объемћ, а не въ однихъ только основныхъ по- 
ложеніяхъ. Истинною воспитательницею можетъ быть наука только 
для того, кто путемъ долгихъ трудовъ достигъ той высоты, съ ко- 
торой ему ясно міровое единство, кто подъ біологіею видитъ химію, 
подъ химіей физику, подъ физикой механику, подъ механикой мате- 
матику, передъ кфмъ открывается зрЪлище, упоительное для самого 
Пиөагора. Но надо быть слћпымъ, чтобы ожидать подобныхъ-же 
результатовъ отъ тЪхъ научныхъ элементовъ, которыми по необхо- 
димости ограничивается общее образованіе. Трехъ частей геометріи 
и пятисотъ страницъ физики и хим недостаточно для того, чтобы 
развить и укрБпить сознаніе непоколебимости законовъ природы и 
создать независимость мышлен1я. Въ самомъ дфлф, основать воспи- 
таніе на почв истинной науки значитъ сохранить его только для 
небольшаго кружка ученой аристократіи и едФлать его недоступным 
для остального человфчества: это и негуманно, и, къ счастью, не- 
достижимо. 

На самомъ дЪлЪ школьное изучене научныхъ элементовъ, глав- 
нымъ образомъ, развиваетъ память и не имЪетъ никакого вліянія на 
развитіе характера, говоритъ проф. Таменъ. Г. Пеко идетъ дальше: 
онъ называетъ то «интуитивное воспитаніе», отцами котораго были 
Бэконъ, Локкъ и Руссо, —устарБлымъ софизмомъ, который позитиви- 
сты обновили въ настоящее время для собственнаго употребленія. 
Наше обученіе неизбъжно дедуктивное, и веъ попытки передфлать 
его, т.-е. привести ребенка къ тому, чтобы онъ самъ дђћлалъ научныя 
открытія индуктивнымъ путемъ, всф эти попытки простое фокусни- 
чество; за ними скрывается все тотъ-же единственный дидактическій 
методъ дедукціи: чтобы учитель въ самомъ дълБ могъ постепенно 
вести ученика отъ частнаго къ болфе и болће общему, необходимо, 
чтобы онъ былъ такимъ-же невЪждою, какъ и ученикъ, а вЪдь это 
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значить отрицать обучеше. Вся эта, такъ-называемая индукція огра- 
ничивается игрой въ темную: ученика тайно ведутъ къ той пфли, 
которая извЪстна учителю заранЂе, и тБмъ путемъ, который при- 
знаетея за кратчайшій путь. ЧеловЪфчество потратило множество. сто- 
1Ът на открытіе причины, по которой вода подымается въ насосъ. 
Неужели вы пожелали-бы, чтобы учащійся прошелъ весь этотъ путь, 
превышающій предфль жизни человЪ$ка? Конечно, нфтъ. Вы можете 
поставить ученику вопросъ о причинахъ такого явленія и подстрек- 
нуть его любознательность, но вЪФдь это только предварительный ис- 
кусственный пріемъ, послЪ котораго вамъ придется разсказать ему, 
что вы знаете и чего онъ не знаетъ, т.-е. разсказать о давленіи воз- 
духа и равновЂеіи воздушнаго и водяного столба. Изъ этого ясно, что 
наука, которой обучаютъ, и наука, которую разрабатываютъ, — далеко 
не тождественны. Послфдняя требуетъ постоянныхъ изыеканйй, работы 
воображенія, созданія гипотезъ, она приводитъ въ дЪйстве всЪ епо- 
собности, первая — вполнВ дедуктивна, она требуетъ не умственной 
самодфятельности, а способности воспріятія, и, не прибЪгая къ софи- 
стикЪ, нельзя признать исключительно за нею воспитательной силы. 

Воспитаніе есть такая дисциплина, которая способна развить че- 
ловфка всесторонне, которая способна вызвать въ ребенкЪ већ силы, 
таящіяся въ немъ въ зародыш. Способна-ли на это наука? Она 
сравниваетъ, измфряетъ, взвЪшиваетъ, анализируетъ и такимъ пу- 
темъ приводитъ въ дфйстве тЪ способности, изъ которыхъ слагается 
разумъ въ тфеномъ смыслЪ. Но одвимъ разумомъ не исчерпывается 
весь человћкъ; разумъ нельзя признать за Святая Святыхъ души 
человЪ ческой. Надо идти дальше, надо глубже погрузиться въ душу, 
надо достигнуть той темной и вмЪетБ плодотворной области, до ко- 
торой не достигаетъ свЪтъ науки, которая явзяется истинною областью 
жизни, гдф дЪйствуютъ первичные зародыши чувства, мысли, при- 
вычекъ и дЪйствй, гд$ возникаютъ великія движущія силы любви, 
энтузіазма и благородетва души. Наука не въ состояніи достигнуть 
этого глубоко заложеннаго пласта, не въ состояніи возжечь на немъ 
священный огонь, создать стремленіе къ благу, любовь къ прекрас- 
ному, жажду правды, инстинктъ блага, нравственную чуткость и силу. 
Объясните ребенку изреченіе Әпиктета: «‹мудрець спасаетъ жизнь, 
лишаясь ея», или слова Іисуса Христа: «блажени алчущіе и жажду- 
щіе правды», или стихъ Мюссе: «чтобъ жить и чувствовать, намъ, 
людямъ, нужны слезы», или замћчавіе Кине: «съ каждымъ днемъ 
искусство становилось для меня болФе реальнымъ, дйствительноеть 
болЂе художественной, поэзія болфе истинною, истина болЪе поэти- 
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ческой, природа болфе божественной, божественное болЪе естествен- 
нымт...»; знакомя ребенка съ этими высокими словами, вы возбуж- 
даете въ юной душЪ такой нравственный подъемъ, отъ котораго не 
можетъ отказаться ни одна истинная воспитательная система. Попро- 
буйте найти такой отдфлъ химіи или механики, которымъ можно было- 
бы замфнить подобныя цитаты: никакая естественная наука не об- 
ладаетъ такою силою. Только словесныя науки, обнимающія какъ 
душу человъка, такъ и все гуманное, высшее, только словесныя нау- 
ки, включая въ ихъ число и философію, могутъ проникнуть въ свя- 
щенную область сердца и заронить въ него животворныя начала. 

Пойдемъ дальше. Мы не имемъ въ виду отрицать то вліяніе, ко- 
торое имфетъ естествознаніе на нравственное воспитаніе; напротивъ, 
мы думаемъ, что истинное и основательное нравственное воспитаніе 
немыслимо безъ его участія. Противополагать естественныя науки 
наукамъ словеснымъ было-бы нелћпо, потому что, какъ ни различны 
тБ и другія, онф все-таки соприкасаются другъ съ другомъ, прони- 
каютъ другъ друга, солидарны въ своихъ цЪляхъ, и безъ взаимной 
поддержки каждая изъ этихъ категорй наукъ окажется висящею въ 
безвоздушномъ пространствЪ. Міровой порядокъ представляетъ простое, 
единое цфлое: онъ тотъ-же и для звъзднаго неба, и для голоса совфсти. 
Въ основЪ нравственныхъ естественно-историческихъ законовъ, во всей 
природ физической и моральной проявляется одна и та-же гармонія, 
и Лейбнпдъ высказалъ глубокую истину, говоря: «вездВ мы ветрћ- 
чаемся съ геометріей, физикой, метафизикой и моралью». Если вы озна- 
комите ребенка только съ нравственнымъ міромъ, то лишите его по- 
ловины величественнаго зрБлища, помфшаете ему замфтить глубо- 
чайшее единство вещей и исказите самое воспитаніе нравственное, 
обративъ его въ сборникъ отвлеченныхъ правилъ, не имћющихъ связи 
съ дЬйствительностью. 

Изъ сказаннаго ясно, что мы придаемъ наукЪ важное значеніе 
въ дЪлф воспитан1я; но слфдуетъ замфтить, что одвф естественныя 
науки, не освЪщенныя науками словесными, не могутъ рЪшить воспи- 
тательной задачи. Онф останутся мертвыми, если постороннее пламя не 
одушевитъ ихъ, если къ духу изслЪдованія и практическихъ примћ- 
неній не присоединится глубокое чувство всеобщаго и безконечнаго, 
которое расширяетъ кругозоръ, закаляетъ волю и удваиваетъ энергію. 


П. 


«ЦЪль —человћчество» —такова вторая половина {формулы позити- 
вистовъ. Г. Таменъ старается доказать, какъ ошибаются тъ, ко- 
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торые надфются найти въ «благ человЪчества» средство возбудить 
и поддержать духовную дТятельность ребенка. Челов®чество, гово- 
ритъ онъ, есть отвлеченное понятіе, доступное мыслителю и чуждое 
для ребенка. Опъ сразу понимаетъ васъ, когда вы говорите ему о 
Бог%, у него есть естественное предрасположеніе къ воспріятію этого 
понятія, но онъ остается холоденъ при имени человЪчества. И что 
такое «благо» людей? Пустое слово, которое каждый понимаетъ по- 
своему и которое вызываетъ вфчные споры. 

Кажется, исторія и мораль достаточно уже доказали, что найти 
счастье можно только не искавши его. Народы повышали уровень 
своей свободы, достоинства, безопасности и проев$щенйя, только про- 
никаясь духомт, самопожертвованія и отдавая предпочтеніе цемате- 
ріальнымъ благамъ. Для того, чтобы добиться равномЗрности нало- 
говъ и секуляризаціи имуществъ, нужна была цфлая революція съ 
ея энтузіазмомъ, героизмомъ, потоками крови и тысячами мучениковъ. 
Слфдуетъ опасаться того, чтобы культъ человфчества на практӣкЪ не 
привелъ къ грубому утилитаризму, къ погон исключительно за ма- 
теріальными благами, т.-е. къ тому, что недостойно сдБлаться глав- 
нымъ двигателемъ въ ДЪФлЬ воспитанія». 

Мы идемъ дальше: основать воспитаніе на культф челов чества 
значить сдЪфлать человъка цфлью для него самого, а это не только 
въ высшей степени опасно, но и недостижимо. Безъ всякаго сомнћ- 
нія, нежелательно было-бы исказить душу человЪческую, лишить ее 
энтузіазма, способности самопожертвованія, вЪры въ истину, благо и 
красоту. Если вы ограничите душевную дЪятельность . человЪка его 
собственнымъ я, если вы возведете въ идеалъ одинъ только видоиз- 
мъненный и усиленный эгоизмъ, то душевная дћятельность человЪ ка 
останется навЪки безплодною. 

Самымъ еущественнымъ отличительнымь признакомъ челов$ка, 
его органическимъ и естественнымъ признакомъ является нрав- 
ственность. Человъкъ— исключительное изъ земныхъ созданій: онъ 
жаждетъ и алчетъ не такъ, какъ другія существа, только пищи и 
питья, но еще истины и справедливости. И подъ этими поелЪдними 
потребностями скрывается та, которая заключаеть ихъ въ себЪ: че- 
ловфкъ алчеть и жаждетъ безконечнаго. Это—фактъ, и фактъ, пре- 
обладающий во всей его природъ и исторли и руководящий тою и дру- 
гой. «ОлЪдовать указаніямъ природы» — вотъ девизъ позитивной 
школы. Пусть позитивисты попробуютъ примфнить его съ самаго на- 
чала и «питать человЪка только хлЪбомъ»: если-бы это, къ несчастью, 
удалось имъ, то онъ скоро-бы погибъ въ ихъ рукахъ. Основной за- 
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конъ воспитанія заключается въ томъ, чтобы сообразоваться съ не- 
оспоримою и характеристическою особенностью человћка, т.-е. съ его 
глубокою вфрою въ свое божественное пазначепіе, въ тфеную связь 
своей судьбы съ вещами непреходящими,—со справедливостью, лю- 
бовью и истиной. Какими-бы громкими словами ни прикрывались ма- 
теріальныя блага и эгоистическ1я радости, какъ-бы искусно ни вы- 
давались онф позитивистами за вфчный истины, поклонники позити- 
визма обманываютъ этимъ только самихъ себя, не даютъ человЪку 
удовлетворен1я, не дфлаютъ его счастливымъ. Онъ не въ силахъ из- 
мфнить свою природу и снизойти до такого ученія. 

Наблюдайте за ребенкомъ, и вы увидите, гдћ истина. Съ перваго 
дня жизни его прирожденная неспособноеть быть счастливымъ безъ 
любви своихъ близкихъ является яркимъ и трогательнымъ проявле- 
ніемъ правственнаго начала. Почему дитя не можетъ разцвЪтать безъ 
нфжной поддержки родителей? Почему взрослый человћкъ не можетъ 
внушать миръ и рэдость при разлад съ безконечнымъ? То-же самое 
явленіе, та-же самая задача! Въ повиновени ребенка уже таится 
зародышъ религіознаго чувства, Смущен1е и страхъ передъ неизвъст- 
нымъ, которое его окружаетъ, затфмъ потребность ознакомиться съ 
этимъ страшнымъ неизвфстнымъ и, наконецъ, радостное сознаніе, что 
это неизвЂетное благодЪ тельно для него — разв не изъ этихъ эле- 
ментовъ слагается религіозное чувство? Въ повиновеніи ребенка — 
тЪ-же черты: это маленькое слабое существо, тћено связанное съ 
вами, чуветвуетъь и ваше превосходство, и въ то-же время вашу лю- 
бовь къ нему; ребенокъ вфритъ въ вашу непогрёшимость. Онъ чув- 
ствуетъ себя вамъ обязаннымь, конечно, не изъ разечета, но изъ чув- 
ства, смутнаго, но сильнаго чувства вфры и уваженія. Ваша сила, 
вашъ большой ростъ, ваши таинственныя познанія дћлаютъ васъ въ 
его глазахъ представителемъ и истолкователемъ хорошаго, добраго, ра- 
зумнаго и истиннаго. Не руководите-же имъ во имя пользы и выгоды! 
Когда вы говорите, онъ самъ по себЪ чувствуетъ, что и вы, подобно 
ему, подчиняетесь высшему закону нравственнаго совершенствованія. 


ПІ. 


Посмотримъ, какъ отзывается позитивизмъ на начальномъ вос- 
питаніи. 

Что позитивизмъ оказываетъ и здфеь свое вліяніе, въ этомъ нўтъ 
сомнЂнія. Что человфкъ ни дфлай, на немъ всегда остается отпеча- 
токъ той среды, въ которой онъ вращается. Въ атмосфер? совре- 
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меннаго общества нельзя отрицать преобладанія позитивнаго элемента. 
Я говорю не о самой доктринЂ, которая въ настоящее время уже 
утрачиваетъ подъ собою почву, а о предметЪ гораздо боле важномъ: 
объ умственномъ настроеніи общества. Какъ философская система, 
контизмъ отжилъ свой вЪкъ; но позитивистское міросозерцаніе мало- 
по-малу проникло въ современную мысль: агностицизмъ въ самой гру- 
бой и пошлой форм%, т.-е. отрицаніе необходимости мыслить и за- 
ботиться о чемъ-нибудь, кром вЪсомаго и осязательнаго, это отри- 
цаніе съ каждымъ днемъ распространяется все шире и шире. 

Существуетъ, конечно, много условій, способствующихъ развитію 
такого направленія, но главнымъ изъ нихъ является тотъ толчокъ, 
который былъ данъ обществу позитивной философіей. Главною при- 
чиною являетея совпаденіе между необыкновенно быстрымъ разви- 
тіемъ науки и развитіемъ демократіи. Наука, народившаяся только 
вчера и ужъ сегодня выросшая до колоссальныхъ разм Бровъ, зави- 
маетъ всю сцену, ослЪпляетъ взоры и мђшаетъ обратить вниманіе на 
тотъ невидимый міръ, который нфкогда безраздфльно владфль умами 
людей. Съ другой, соціальной точки зрфнія, отличительнымъ призна- 
комъ современнаго общества является быстрое возвышеніе низшихъ 
классовъ. Молодые, полные жизни, пожираемые жаждою дЪятель- 
ности, они торопятся овладЪть тфми благами, которыя до сихъ поръ 
составляли удфль немногихъ. Они торопятся захватить власть, 06- 
разованіе, богатство, вліяніе; въ пылу нетерпБнія, они готовы пре- 
небречь веЪмъ, что замедляетъ ихъ путь, веБмъ, что имъ кажется 
изляшнимъ. Практичное, полезное, положительное составляетъ ихъ 
единственную заботу; чтобы екорће достичь реальнаго, они отка- 
зываютея отъ идеала въ жизни и культур, какъ отъ безполезной 
роскоши, желательной только утонченнымъ празднолюбцамъ. Пози- 
тивизмъ удивительно соотвфтетвуетъ ихъ запросамъ: онъ освящаетъ 
эти запросы и придаетъ имъ силу и достоинство философской систе- 
мы; онъ даетъ своимъ адептамъ возможность презирать то, чфмъ 
они пренебрегаютъ, и отрицать то, что имъ неизвЪетно. Грубый эго- 
измъ, который не осм$лился-бы явиться въ полной нагот, скрывается 
подъ этою одеждою и подъ ея покровомъ проникается чувствомъ са- 
моуваженія. Нынче гордятея отсутстыемъ мысли и хвастаются невВ- 
жествомъ. Есть люди, которые прославились тфмъ, что всю жизнь 
прокорпфли надъ дфломъ, приносящимъ исключительно матеріальныя 
выгоды, и никогда не разр$ шали себф заняться безкорыстною умствен- 
ною работою. 

Невозможно, чтобы такое распространенное и сильное вліяніе по- 
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зитивизма не отразилось и на начальномъ воспитаніи, которое болЂе, 
чЪмъ какое-нибудь другое, торопится достичь цЪли, какъ можно скорфе 
доставить человЪку орудія, необходимыя для жизненной борьбы. По- 
смотрите, говориль Пеко, какъ въ нашихъ школахъ ведется обученіе 
морали, и вы убфдитесь, что въ немъ преобладаетъ утилитарное на- 
правленіе. У насъ мораль является скорфе практическимъ правиломъ, 
соціальнымъ кодексомъ, а не глубокимъ внутреннимъ чувствомъ. ВеЪ 
наши наставленія имфютъ въ виду развить скромность, приличіе, до- 
стоинетво, т.-е. то, что полезно для общественной жизни. Мы оцфни- 
ваемъ поступки, но не вникаемъ въ ихъ побудительныя причины. Мы 
больше говоримъ: «не лгите, не воруйте», чЪмъ стараемся уничто- 
жить корни лжи и воровства въ ихъ зародыш. Мы указываемъ на 
факты мужества и безкорыстія, но не стараемся развить задатки, изъ 
которыхъ-бы могли возникнуть подобные факты. ИзвЪфетная доля ми- 
стицизма, повидимому, необходимая для глубокаго пониманія души че- 
зовфческой, чужда нашей расЪ или сдЪлалась чуждой ей вслЪдствіе 
историческихъ причинъ. Отсюда возникла наклонность къ поверх- 
ностной культур, къ общественной морали, къ пользЪ, какъ единствен- 
ной порук? за добродЪтель. 

Въ этомъ, безъ сомнЪнія, есть опасность для нашего народнаго обра- 
зованія; ноу насъ есть основан1я надћяться на будущее. 

Первое—то, что опасность замфчена веъми. Существуетъ рђзкое 
противорћчіе между программами и общимъ умственнымъ направзеніемъ, 
которое можетъ быть вообще названо позитивнымъ. Общество, боле 
и болће проникающееся позитивизмомъ, вмЪстЪ съ тЬмъ вырабаты- 
ваетъ программы, въ которыхъ нфтъ и слъдовъ этой системы. РазвЪ 
намъ предписано изучать евангеліе Конта или Спенсера? НЪтъ! намъ 
указываютъ на «старую нравственность вашихъ отцовъ». Знамена- 
тельное признаніе! Сами дфти отказываются ввфрить народную душу 
ихъ собственной доктрин. Они почувствовали, что при такой док- 
тринф народъ утратитъ свое лучшее наслЗд1е. 

Насъ успокаиваеть и другое соображеніе. ДФло идетъ о народном 
образованіи, а изъ вефхъ классовъ общества народъ лучше веъхъ дру- 
гихъ обезпеченъ отъ воспріятія позитивизма. Наролъ остается вфренъ 
естеству человЪка; онъ живетъ по преимуществу инетинктомъ, а ин- 
стинктъ человЪка прежде всего религіозенъ. Этотъ инетинктъ, под- 
вергаясь опасности исчезнуть при продолжительномъ научномъ курс, 
не успћетъ ослабнуть въ начальной школ; онъ тамъ скорфе укрЪ- 
пится, потому что начальная школа даетъ энциклопедичеекое образо- 
вазе и развиваетъ оптимиетическое и восторженное отношеніе къ при. 
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родф и человъку. Школа не создаетъ религіознаго . чувства, но она, 
укрЪпляетъ это чувство, а оно всегда существуетъ въ народ%. 

Есть и еще соображеніе, которое подкрФиляетъ нашу в$ру въ бу- 
дущее. Если вдуматься поглубже, то придешь къ убфжден!ю, что между 
развитіемъ демократіи и позитивнымъ направленіемъ существуетъ без- 
условный антагонизмъ. ГдЪ развивается первая, тамъ вторая должна, 
погибнуть, 

Вопросъ этотъ требовалъ-бы серьезной обработки, но въ данной 
статьЪ придется ограничиться указаніемъна главн йшія его особенности. 

Ве% эти особенности группируются около одной центральной истины: 
режимъ свободы существуетъ въ силу ярко выражаемаго въ немъ 
идеализма. НЪкоторые изъ нашихъ противниковъ спрашивали насъ 
иногда, какое духовное просвЪщеніе могутъ дать свфтекія власти, и 
заранфе отвЂчали, что ихъ просвЬщеніе сводится къ нулю. Это или 
ошибка, или клевета. СвЪтекая государетвенная власть просвъщаетъ 
не одною только школою, но и веБми своими учрежденіями, своими 
законами, нравами и обычаями: она внушаетъ тф-же высокія идеи, ка- 
кими и до сихъ поръ, подъ религіозными формами, питалоеь человћчество. 

Государственная власть внушаетъ вЪру въабсолютную справедливость, 
потому что неустанно проводитъ ее въ правъ. Она внушаетъ вру 
въ абсолютную истину, потому что ищетъ ее въ свободной наукв. Она 
внушаетъ два основныхъ начала христіанетва: равенство и братство, 
потому что на ихъ основаніи и создаетъ она государственный бытъ. 
Она внушаетъ в$ру въ священныя права человъческой личности, по- 
тому что старается сдЪлать ее неприкоеновенною, сильною сознаніемъ 
собетвеннаго достоинства и, путемъ образованія, достойною пользоваться 
этой силою. Справедливость, истина, любовь, божественное призваніе 
человфка—развЪ это не тЪ вфчные принципы, которые во всЪ вре- 
мена поддерживали и возвышали духъ челов$ческ1й? 

Свободное общество привноситъ еще одинъ принципъ, котораго до 
сихъ поръ не знаютъ религіозныя секты и который современемъ мо- 
жетъ создать новый міръ: это— принципъ единенія, и даже больше, — 
принципъ нравственнаго единства всЪхъ членовъ нашего гражданскаго 
отечества. Установитель этого начала проповфдуетъ болфе широкое, 
болфе католическое ученіе, чъмъ само духовенство: «еврей, христ1а- 
нинъ, язычникъ—веБ вы дти одной матери и должны жить не во 
взаимной ненависти, а въ братской любви. Государство призываетъ 
васъ къ великому культу, стоящему выше различія вБроисповфдавйй, 
къ общему единенію, при которомъ веБ въ согласіи вкушаютъ отт, 
единаго хлђба и пьютъ изъ одной общей чаши». 
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Пусть глумятся тб, которые не признаютъ за новЪйшимъ госу- 
дарствомъ способности и права питать души гражданъ. ВеЪ вЪроиспо- 
вфдан!я во всЪ времена, заявляли одинаковыя притязан1я на исклю- 
чительное обладаніе нравственностью. Тщетныя притязанія! Смена 
божественности затаить невозможно! Думаютъ, что они остались въ 
скиніи, за ея запертыми вратами, и не замфчаютъ, что заперли только 
пустое пространство: смена унеслись на крыльяхъ вЪфтра и распро- 
странились по всему міру. Но гдъ-же искать ихъ? Тамъ, гдЪ цвЪтетъ 
жизнь: въ настоящее времени они пускаютъ ростки не въ леденящемъ 
мрак старыхъ храмовъ, но на яркомъ солнц%, въ гражданскомъ обще- 
ствф; ихъ теперь больше въ нфдрахъ свЪтскаго общества, чЪмъ въ 
нЪдрахъ церкви. Это общество живетъ только силою высшей, свободной 
вфры. Оно будетъ развиваться только подъ условіемъ все болЪе и 
болБе яснаго сознанія нравственной доблести. 

Вотъ почему мы не боимся за будущее: мы не вБримъ въ побћду 
позитивизма, потому что вЪримъ въ торжество духа свободы. 

Но такое предсказане непогрЪ шимо только въ приложен ко всему 
человЪчеству, ко всему его будущему: при общемъ прогрессе возмо- 
женъ упадокъ, возможна погибель отдЪфльной наши, и народъ, который 
заснетъ во мракЪ отрицательныхъ доктринъ, навЪрное обратится въ 


трупъ *). 
В. Г. 


*) Предлагая изложеніе статьи Эли Пеко, написанной по поводу сочиненія 
проф. Тамена ‹Еисаоп еф роѕійуіѕте», мы им%ли въ виду познакомить нашихъ 
читателей со взглядами на позитивизмъ, господствующими въ средь француз- 
скихъ педагоговъ. Взгляды эти особенно цънны и симпатичны потому, что въ 
нихъ выдвигается на первый планъ необходимость въ воспитани идеальнаго 
направленія, духовнаго начала, которое противопоставляется направленію матс- 
ріалистическому, узко-утилитарному. Т%мъ не мене однакожъ, мы не можемъ 
не оговориться, что, по нашему мн3зн1ю, французскій педагогъ собственно на 
позитививмъ смотритъ несколько односторонне и приписываетъ ему то, чего онъ 
въ конечныхъь своихъ выводахъ отнюдь не ставитъ цЪлью для общества. Ред. 


Новые ируссне учебные планы и правила объ иопытанінь въ связи 
Съ иабамия и решении берлинской нонуеревщии >). 


(Окончаняе). 
11. Историческая справка о прусскихъ учебныхъ планахъ. 


Въ предыдущей статьћ мы познакомили читателей съ главнЪй- 
зпими рёшен1ями берлинской конференции, но одно изъ нихъ, довольно 
характерное, опустили, именно то, въ которомъ конференція выражаетъ 
министру народнаго просвъщенія благодарность за его объщаніе впредь 
«допускать въ учебныхъ планахъ и организаци обученія внутри от- 
дфльныхъ школъ большую свободу и разнообразіе» (1. с. 796). 

Учебный планъ, т.-е. государственная регламентація обученя— 
происхожденія сравнительно недавняго. До 20-хъ и 30-хъ годовъ на- 
стоящаго столћтія у каждаго руководителя средней школы (въ Прус- 
сіи) былъ свой, имь самимь созданный, планъ учебпыхъ занят. Въ 
1812 году были опубликованы правила о гимназическихъ испытаніяхъ; 
въ 1816 году составленъ первый нормальный учебный планъ, кото- 
рый, впрочемъ, никогда не быль оффищально обнародованъ. Но только 
съ 1818 года, въ министерство Альтенштейна—тимназическими дђ- 
лами завћдывалъ тогда, І. Шульце (Јоһапвеѕ Ѕеһите), начинается 
дъйствительно послфдовательное «фиксироване» въ цфломъ ряд цир- 
куляровъ гимназическаго курса, завершающееея нормальнымъ учеб- 
нымъ планомъ 1887 года. Толчкомъ къ установленію этого учебнаго 
плана явилась знаменитая статья Лоринзера, впервые поставившая 
вопросъ о переутомленіи. Куреъ прусскихъ гимназій и до 1837 года, 
и по учебному плану 1887 года былъ для своего времени довольно 
широкимъ (въ сравненіи, напримЪръ, съ баварскимъ учебнымъ пла- 

*) Геһгрјапе п. Пеһгапѓёсареп йт (іе һбһегеп Ѕеһиеп еѓс. (офф. изд.). 1891. 
Отіпопе 4ез Кеіѓергӣғипсер и. Отапипо 4ез Аъѕсиѕѕргӣѓопсеп еќс. (офф. изд.) 1891. 
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номъ 1829 года, въ которомъ такъ-называемая концентрація доведена 
до крайнихъ предфловъ и не останавливается даже передъ пр1уроче- 
ніемъ преподаванія родного языка къ преподаванію древнихъ язы- 
ковъ—въ качествЪ дополненля къ послфднимъ). Въ 1856 200у — въ 
эпоху послфмартовской реакцйи— учебный планъ прусскихъ гимназій 
былъ подвергнутъ пересмотру, который, впрочемъ, не могъ удовле- 
творить сторонниковъ концентраціи и грамматическаго преподаванія, 
стремившихся къ воскрешенію педагогическихъ пріемовъ ХҮ в%ка. 
ТЪмъ не менЪе, естествознаніе было почти вычеркнуто изъ гимна- 
зическихъ программъ, явившись, по удачному выраженію Паульеена, 
«жертвой концентраціонныхъ стремлений». 

Несмотря на полное .несоотвЪтетвіе учебнаго плана 1856 года съ. 
требованіями времени, несмотря на то, что конецъ 50-хъ и 60-хъ го- 
довъ въ Пруссіи, какъ почти во всей остальной Европъ, принесъ съ. 
собой «новыя вћЪянія», прошло 26 лЬтъ, прежде чЪмъ плодъ «реста- 
враціи» уступилъ мФсто боле современнымъ порядкамъ. Учебный 
планъ 1889 тода увеличиль число уроковъ естественныхъ наукъ, ма- 
тематики и французскаго языка и уменьшилъ число уроковъ по древнимъ 
языкамъ, отодвипувъ начало преподаванія греческаго языка на одинъ 
годъ. Кром того, при обученіи классическимъ языкамъ роль грам- 
матики была умалена и во главу угла поставлено чтеніе и пониманіе. 
классиковъ. ВмЂетћ съ этимъ переводъ съ нЪмецкаго языка на гре- 
ческій на выпускномъ экзаменф былъ устраненъ; но латинское сочи- 
неніе было сохранено, чтб, конечно, являлось непослфдовательностью 
и ненужвымъ компромиесомъ съ стариной. 

Остановимся теперь вкратц на развитіи реальной школы и ея 
учебнаго плана. До начала ХІХ вЪка «латинская школа» была един- 
ственнымъ среднимъ учебнымъ заведешемъ. Съ возникновешемъ-же 
гимназіи, какъ особаго высшаго типа, средняго образованія, остальныя 
«латинскія школы» могли-бы стать реальными школами и такимъ 
образомъ сгладить нБкоторую односторонность классическаго образо- 
ванія. Но весь духъ того времени, когда еще въ одной лишь латыни 
усматривали спасеше школы (Рал]зеп, 745), не могъ дать развиться 
чисто реальному образованю. Въ этомъ-же направленіи дЪйствовало. 
правительство, которое въ 1888 году ввело въ экзаменъ зрЪлости 
реальныхъ школъ (Кеа1- и. һӧһеге Вітсегѕершеп) латинскій языкъ и 
тїмъ принудило ихъ удфлить послфднему выдающееся мћето въ учеб- 
номъ план%. 

Послмартовекая реакція была весьма неблагоеклонна къ реаль- 
нымъ школамъ: она, отняла у ихъ воспитанниковъ право поетупленія 
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въ высшія техническія училища и въ почтовое и горное вЂдометва. 
«Одновременно съ этимъ филологи усердно работали надъ дискреди- 
тирован1емъ этихъ школъ» (Рац]5еп), выставляя ихъ утилитарными 
заведеніями, заслуживающими только презрћнія («МамПенкейзЕгали - 
зсһи]еп», по язвительному выраженію извЪфетнаго филолога, Эллендта)- 
Какъ рЪзко расходится тенденція того времени навязать реальнымъ 
школамъ, во что-бы то ни стало, латинскій языкъ съ теперешними 
стремленіями, направленными на совершенное его устраненіе изъ ре- 
альныхъ учебныхъ заведен! 

«Новая эра» положила конецъ преслТ:дованію реальнаго образова- 
нія и впервые установила для реальныхъ школъ общій учебный планъ 
(1859). Въ немъ было окончательно упрочено положеніе латинскаго 
языка въ систем реальнаго образован1я (число уроковъ было опре- 
дЪлено въ 44). Этимъ, конечно, чисто реальный характеръ реальныхь 
школъ быль значительно нарушенъ и въ то-же время создана почва 
для возникновенія вопроса о полной равноправности новазо средняго 
образованія (съ латинскимъ, но безъ гречесваго языка), со старымь 
среднимъ образованіемъ (съ обоими древними языками) *). 

Несмотря на то, что только-что указанная нами выше совремеп- 
ная тенденція разбить среднее образованіе на два неравноправныя 
русла: чисто классическое и чието реальное, начинаетъ сказываться 
довольно сильно уже въ 70-хъ годахъ, учебный планъ 1882 зода еще 
больше усиливаетъ преподаваше латинскаго языка въ реальныхъ шко- 
лахъ, число уроковъ котораго увеличивается до 54. Въ силу этой ре- 
формы ва долю латинскаго языка выпадаетъ наибольшее число уро- 
ковъ въ реальной шлолЪ, и она сама соотвЪтетвенно этому переиме- 
новывается въ реальную гимназю. Конечно, чисто реальное образо- 
ваніе было тоже оставлено, но, какъ дающее меньше правъ, оно 
естественно все больше и больше отодвигалось на задній планъ. 

Съ 1882 года существуютъ **) слБдуюлие два типа реальных 
учебныхъ заведеній: 1) реальныя школы съ датинскимъ языкомъ— 
9-классныя реальныя гимназіи и 7-классныя реальныя прогимназіи и 
2) реальныя школы безъ латинекаго языка—9-класеныя выешія ре- 
альныя училища (Офеггеа] ев Шеп); 7-классныя реальныя школы (Веа]- 


*) Конечно, это новое было, въ сущности, старће стараго, такъ какъ введе- 
ніе греческаго языка въ среднее образованіе состоялось только въ концћ ХҮШ 
и начал ХІХ в%Ъка. 

**) Вь сущности они существовали и раньше, но только въ 1882 г. устано- 
вилась теперешняя терминологія. 
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зенщеп) и 6-классныя, такъ-называемыя, высшія бюргерскія школы 
(һӧһеге Вӣгоегѕеһшеп) *). 


Іү. Новые учебные планы. 


Теперь мы обратимся къ новымъ учебнымъ планамъ и, мало оста- 
навливаясь на деталяхъ, охарактеризуемъ ихъ общій духь и поемо- 
тримъ, что вносять они дъйствительно новало. 

Прежде всего—самые учебные планы, одинъ взглядъ на которые 
сразу оріентируетъ читателей въ происшедшихъ измфненяхъ. 


А.’ УчеБНЫЙ ПЛАНЪ ГИМНАЗИЙ. 


оф 
Е, 
МҸ с ЕВЕ 
А < : : н няни 
Я = [ва < у Р э ә с с 
> е Еа БА рН 
Законъ Божій . . . . . З 5 2 т ОРЕ оО 
НВмецкій и 2 
Историческіе разсказы. 1) % 1) 3 | 8 | Е Иа ОЗ З[е АаОВЗЯЕО 
Латинскій . .... РР ОТ ТГ тов ОВУ, 
Греческій . . . .. — а м6“ 61:6. 16.6 ФИО 
Французекій . . . — >= Заза Аа РО. 
Исторія и РАВ ва С СА 00. -– 2 
Шеографія б.а... й 2 - ВР Е! Зв Шо См, нм. 
Математика . . .. . 4 С ЕЕ атре ОЕ Я ЗИРЕ т 
Естествов%дъніе . . 2 2 9 2-—– – – ~ – 8 —2 
Физика, начала химіи | 
и минералогія . . — — – 2 2 10 +2 
Чистописане .... 9 2 4 =0 
Рисованіе . -— я. Во 2 — – ~ — 8 +2 
Бето. ОБ 25 798 30-30. 30 28. 9828 252 = 16 


Примъчаня: а) Къ этимъ урокамъ присоединяются въ качеств®. 
общеобязательныхъ-—во всЪхъ классахъ-—3 часа гимнастики и въ УТ 
и У по 2 часа пфнія. 

р) Скобками обозначается, что указанные предметы должны быть 
по возможности поручены одному‘ преподавателю. 


*) Для всего только-что сказаннаго ср.: Ет. Раиѕеп, безе ее 4ез сеЈеһтёеп 
Оёеттісіёѕ апЁ деп депѕсһеп Зереп ива Опітегѕіёйбеп уош Апѕсапо 4ез МИ е]- 
а]бегз Біз лог Сесеп\уате. Мі резопдегег ВасКз1с В+ ал деп К]аѕѕіѕзсћеп Отегт!е $3. 
Ге ре 1885, и К. А. бета’: Епсукора@е 4ез оевашіеп Еглјеһипоѕ пп Отфет- 
гісһёзугеѕепѕ. Имеце АпйЙаре. Ѕесһѕќег Вапі. АхИке]: Ргепззеи. Ріе рӧһетеп Зева- 
Јер, рр. 180—251 (авторы Воппе и Кегп). 
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В. УчеЕвный ПЛАНЪ РЕАЛЬНЫХЪ ГИМНАЗИЙ. 


о Ф 8 
НЕ 
Т Е ВЕ 
і : са © вк. ЕН 
а ане аа а ВЕ А 
Законъ Божій. . . . 3 а. - 20 29 320080. 106 0 ОО: 
Н%мецкій и 81 2\ 
Историческіе разсказы. 1] 4 1] а Е 
Латинскій . . ... #3 Зб ит |. 2463 53 33. 93-5 
Францувскій . . . — аб: 15 а Бета Па 4. занм 
Англійскій. — — г В Е А 3 3 3 18 — с 
Исторія и — 
Географія . . . .. 2 2 а 92 1211 з зз 28 См. нм. 
Математика . М 4 ДЕ 4 05° БЕБ5 55мм 
Естествовд%ніе . . 2, рок га 3) — — ~ 13 =0 
Фивика . 4. .’. = . = = 3 3) 3) 2) 18: 90 
Химія и минералогія . —- = Е 05| 20а Өе 
Чистописаніе Р. 9 -– -– ~ -– – 4 +0 
Рисованіе . . . . . — одо о2о оно 101 
Всего. . 25 25 29 30 30 30 30 30 30 259 —21 


Примњчанія: а) Къ этимъ урокамъ присоединяются въ качеств 
общеобязательныхъ —во всЪхъ классахъ —– 8 часа гимнастики и въ ҮІ 
и У по 2 часа пБнія. 

р) Скобками обозначается, что указанные предметы должны быть 
по возможности поручены одному преподавателю. 


С. УЧЕБНЫЙ ПЛАНЪ ВЫСШИХЪ РЕАЛЬНЫХЪ УЧИЛИЩЪ. 


РИ 
к а Аб Ле 
Б Бк ЕЕБЯБЫАЯ БН 
Законъ Божій. . . . 3 оао Ир ажо. о «а ӘБ аб 
Н%мецкій и 4 За 
Историческіеравсказы. 1) 5 1) 4 | 4 8 м8. Зла ади нй 
Французскій . . . 6 6) 6}; 6 6 65 4 4 4 47 —9 
Англійскій. ..... — — Р о 2 5 т а 
Исторія и — 2 
Географія . . . .. 2 2 В ол, Ар 333 28 См. нм. 
Математика . . . 5 а А О У ое. 
ЕстествовъдЪніе . . 2 2 ЗДО Я и = 
Фивика, «нь ага: . — Е 2} 2} 3} 313 13 —1 
Химія и минералогія . —  --ф-— 2) 3} 3) 3) 1 +2 
Чистописаніе 2 2 2-2-8 Ш ВО 
РисоваШе..... . — 2.11.92.00 вО 39-5 ин 6-3 В 
Всего . . 95 25 28 30 30 30 30 30 80 258 —18 


Примњчанія: а) Къ этимъ урокамъ присоединяются въ качеств 
общеобязательныхъ— во веЪхъ классахъ—3 часа гимнастики и въ ҮІ 
и У по 2 часа пБнія. 

р) Скобками обозначается, что указанные предметы должны быть 
по возможности поручены одному преподавателю. 
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О. ДРУГАЯ ФОРМА УЧЕБНАГО ПЛАНА РЕАЛЬНЫХЪ УЧИЛИЩЪ. 


А Яя 

МТ. № М-Н ть 9. 5 Е 7 

5) но 

РЯ р о Н 

Законъ Божій. ..... 8 2 2 9 2 9 18 2=.0 

Н»мецкй и 5] 4 \ 

Историческіе разсказы т 6 т} 5 5 5 4 4 28 и, 
Французскій . 6) 6 6 5 4 4 31 — 9 
Англійскій. ... — —- — 5 4 4 13 а А1 
Исторія и о 9 2 2] 2 2 19 — 3 
Географія . 45 9 2 1 2 Си. нм. 
Математика ...... 4 4 5 5 5 5 28 — 1 
Естествовъд%ніе Л 2 24 2 2 21 — 10 — 8 
Опис. естествовћд®ніе . — — Е — 3) 5 8 20 
Чистописаніе. к 2 2 9 == 6 — 2 
Рисованіе . — 2 о 2 9 2 10 — 2 
Всеге. . 95 25 ве 28 3029 5529.160 —13 


Примњчанія: А. Первая форма дана въ таблиц С (первые шесть 
классовъ). 

В. Къ этимъ урокамъ присоединяются въ качеств общеобяза- 
тельныхъ— во веђхъ классахъ—3 часа гимнастики и въ УТи У по 2 
часа пя. 

С. Скобками обозначается, что указанные предметы должны быть 
по возможности поручены одному преподавателю. 


Изъ нашихъ таблицъ видно, что въ гимназическомъ курећ већ: 
предметы, кром нюмецкаю языка и рисованія, или остались при преж- 
немъ числ} уроковъ, или-же подверглись сокращенію. Въ куреВ реаль- 
ныхъ гимназій только число уроковъ нфмецкаго языка увеличено. Въ 
выешихъ реальныхъ училищахъ увеличено число уроковъ опять-таки 
только нфмецкаго языка. Мабитезсвгеипе — описательное естество- 
вдфніе, т.-е. біологическія науки, отдЪленныя въ учебномъ планћ отъ 
физики, химики и минералогіи, подверглись и въ гимназіяхъ, и въ 
реальныхъ училищахъ уменьшенію числа уроковъ. 

Въ общемъ во всъхъ трехъ типахъ средней школы произошло зна- 
чительное сокращеніе числа годовыхъ уроковъ: въ гимназіяхъ на 26, 
въ реальныхъ гимназіяхъ на 21, въ реальныхъ училищахъ на 18. 

Существенную черту новыхъ учебныхъ плановъ—-говорятъ «метод. 
указанія» къ нимъ —составляегъ раздЪленіе всего курса на дв части: 
1) отъ 1-го (УТ) до 6-го (Па) класса и 2) отъ 7-го (ПЪ) до 9 (10) класса. 

Отатистическія данныя о молодыхъ людяхъ, вышедшихъ изъ еред- 
нихъ учебныхъ заведеній Прусеіи въ 1889—1890 у. г., показываютъ, 
что изъ числа вебхъ 135.337 поећщавшихъ среднія школы, выятло 
изъ нихъ всего 20.038, изъ которыхъ а) съ аттестатомъ зрВлости— 
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4.105, Ъ) со свидЪтельствомъ на, право отбыванія воинской повинности 
вольноопредВ ляющимея — 8.051, с) безъ такого свид$тельства 7.882. 
259/, веБхъ оставившихъ среднія школы молодыхъ людей вышли изъ 
6-10 класса *) со свидЪтельствомъ на право отбыванія воинской повин- 
ности вольноопред$ляющимися. 

«Несмотря на эти краенорЪчивыя цыфры,—продолжаютъ оффиціаль- 
ныя поясненя къ учебнымъ планамъ,—до сихъ поръ веЪ наши ереднія 
учебныя заведенія, за исключешемъ высшихъ бюргерскихъ школь, 
были такъ организованы, что исключительно образовательныя потреб- 
ности 20,5°/о (оканчивающихъ еъ аттестатомъ зрЪлости) опредфляли 
характеръ учебнаго плана. Въ этомъ кроется зло, устранить которое 
учебное управленіе считаетъ своимъ серьезнымъ долгомъ» (Геһгріёпе 
еіс. 67 и 68). Отсюда—необходимость иначе распредћлить матеріа лт 
9-лБтняго учебнаго курса, въ особенности-же такихъ предметовъ, ко- 
торые представляютъ изъ себя нЂЪкоторый опредЂленный комплексъ 
знаній. Отеюда-же необходимость устроить по окончаніи 6 классовъ 
особый экзамен», тъмъ болЂе, что къ этому курсу пріурочены важ- 
ныя права. 

Прежде чЪмъ перейти къ постановкЪ отдћъльныхъ предметовъ въ 
новыхъ учебныхъ планахъ, мы остановимся ифеколько на приложен- 
ныхъ къ нимъ указаніяхъ относительно домашнихъ работъ ((Сеѕіећіѕ- 
рипкіе г @1е Ветеѕѕипо 4ег Напѕагђеліќеп). «Уменьшеніе чиела не- 
дЪльныхъ учебныхъ часовъ не должно привести къ увеличенію домаш- 
нихъ работъ, а происшедшая въ силу указанной мђры потеря должна 
быть покрыта улучшеніемъ учебныхъ методовъ. При этомъ условіи 
и при уменьшеніи подлежащаго простому запоминанію матеріала, яв- 
ляется возможность даже извћетнаго ограниченія прежнихъ требованій 
относительно домашнихъ работъ» (1. с. 64). Такимъ образомъ, мы 
ветрћчаемъ тутъ знакомую уже намъ точку зрЪнія берлинской кон- 
ференціи. Далфе указывается, что доматинія работы должны являться 
существеннымъ дополнен1емъ къ школьному обученію, въ особенности 
въ среднихъ и старшихъ классахъ, и что внутреннее объединеніе въ 
преподаваніи близкихъ другъ къ другу предметовъ будетъ дФйстви- 
тельнымъ ередствомъ для уменьшенія домашнихъ работъ. Такое объе- 
диненіе и соотвЪтствевная группировка учебнаго матеріала могутъ 
быть достигнуты тБмъ, что преподаваніе въ низшихъ и среднихъ клас- 


*) Въ первой стать на стр. 101-—опечатка: право на отбыван!е воинской по- 
винности давалось до посл дней реформы простымъ окончаніемъ не 7-ми, а 6 клас- 
совъ 9-классныхъ и 7-класеныхъ учебныхъ заведеній. 
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сахъ—языковъ и истори, въ высшихъ классахъ-— математики и есте- 
ственныхъ наукъ будетъ поручаемо по возможности одному лицу. 

Обратимся теперь къ отдфльнымъ предметамъ. 

Законь Божій. Матеріалъ для простого запоминанія ограниченъ 
самыми необходимыми разм}рами, съ тъмъ, чтобы была возможность. 
этическую сторону обученія поставить на первый планъ. «Ни для 
одного предмета не имћетъ такой силы, какъ для Закона Божія, та 
истина, что основное условіе уепћха заключается въ живой личности 
учителя». ДалЪе «методическія указанія» обращалютъ вниманіе на не- 
обходимость «простоты и безыскуственноети въ изложеніи» при препо- 
даваніи Закона Божія. 

Нљмецкій языкь по реформЪ 1891 г. поставленъ на первое мЪсто въ 
систем средняго образованя. «НЪмецкій языкъ, — говорится въ «ука- 
занляхъ.— благодаря увеличению нед$льныхъ часовъ, получилъ даль- 
нЪйшее усиленіе въ особенности въ гимназіяхъ. Онъ болВе чЪмъ прежде 
поетавленъ въ центр всего преподаванія и успфхи въ немъ имћютъ 
рЬшающее значеніе на экзаменЪ зр$лости, такъ что ученикъ, котораго 
познанія по нЪмецкому языку окажутся въ общемъ неудовлетворитель- 
ными, не можетъ считатьея выдержавшимъ экзаменъ. Спеціальная за- 
дача, поставлевная нфмецкому языку и состоящая въ поддержаніи на- 
ціональнаго духа и національной идеи, указываетъ на тфеную связь 
его съ исторіей». Отеюда—соединене этихъ предметовъ въ младшихъ 
классахъ (см. выше учебные планы). 

«Обучене нфмецкому языку, —говорятъ «методическія указанія»,— 
является рядомъ съ Закономъ Божимъ и исторіей самымъ важным 
въ этическомь отношени въ организм нашихъ среднихъ школъ». 
«Задача, поставленная этому преподаванію, необычайно трудна и мо- 
жетъ быть разрЪшена только тфмъ учителемъ, который, опираясь на, 
боле глубокое пониманіе нашего языка и его истори, проникнутый 
чуветвомъ энтузіазма по отношевію къ сокровищамъ нашей литературы 
и исполненный патріотическаго духа, будетъ согрЪвать воспріимчивыя 
сердца нашего юношества любовью къ нЪмецкому языку, нЪмецкой 
народности и нЪмецкому духовному величію». 

Древніе языки. Учебной цЪлью по отношенію къ латинскому языку 
для гимназій выставлено: «пониманіе значительнъйшихъ классическихъ 
писателей Рима и лингвистически-логическая дисциплина» (Ѕргасћіеһ- 
Іобіѕсһе Беһшипе), а по отношенію къ греческому языку: «пони- 
маніе значительнЪйшихъ классическихъ писателей грековъ». 

Для реальной гимназіи учебная пЪль формулирована такъ: «пони- 
маніе болБе легкихъ мћстъ изъ читаемыхъ въ ҮШ и ІХ класеахъ 
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(Ргіта) писателей лингвистически-логическая дисциплина». Число уро- 
ковъ латинскаго языка и въ гимназіяхъ, и въ реальныхъ гимназіяхъ 
значительно сокращено, и такимъ образомъ въ этомъ пунктЪ реальныя 
гимназіи возвращены къ учебному плану 1859 г. 

Относительно чтенія греческихъ авторовъ нельзя не привести 
слБдующаго мћЪста изъ «методическихъ замћчаній». «Чтеніе это, —гово- 
ритея тамъ, — должно безъ ущерба для основательности производиться въ 
боле обширныхъ размБрахъ, чБмъ прежде, Иліаду и Одиссею, напр., 
слБдуетъ по возможности прочитывать пфликомъ. По скольку это не- 
возможно въ оригинал, учитель долженъ для дополненія прибЪгать 
къ хорошиме переводамъ» (курсивъ нашъ). Вообще же новые учебные 
планы характеризуются еще большимъ, чфмъ планы 1882 г., удале- 
ніемъ отъ грамматическаго взгляда на преподаваніе древнихъ язы- 
ковъ. Если по отношенію къ латинскому языку еще удерживаетея 
взглядъ о необходимости «ргаеһіеһ-10015сһе Зена», то по отно- 
шенію къ греческому языку грамматика и языкъ окончательно низве- 
дены до роли ередетва для пониманія литературы и ея идей. 

Не останавливаясь на постановкЪ новых языковь въ разбираемыхъ 
нами учебныхъ планахъ, замфтимъ только, что «указанія» прямо 
указываютъ, что уменьшеніе числа уроковъ французекаго языка вы- 
звано исключительно необходимостью уменьшенія общаго числа уроковъ 
и можетъ быть возмБщено улучшенными методами преподаваня и 
что англійскій языкъ введенъ въ гимназическЙ курсъ въ качествВ 
факультативнаго предмета *). 

По отношеню къ истори общей учебной цфлью выставлено: «зна- 
ніе важнъйшихъ событій всемірной истори (дег еросһетасһепӣеп 
Егестіѕѕе дег Мејісеѕсһіеһќе), въ особенности-же нъмецкой и прусской 
истори, въ ихъ причинной связи, и развитіе историческаго смысла». 

Какъ уже указано выше, преподаваніе исторіи въ младшихъ клас- 
сахъ соединяется съ преподаваніемъ родного языка. Программа 1-го 
класса (ҮТ) формулирована такъ: «біографическіе очерки изъ отече- 
ственной истори, причемъ исходить слЪдуетъ отъ современности и ро- 
дины»; во 2-мъ класећ (У): «разеказы изъ легендарной древнфйшей 
исторіи (УогееѕсісШќе) грековъ и римлянъ». 

Такимъ образомъ, требованіе императора Вильгельма 11, выражен- 
ное въ его словахъ, обращенныхъ къ берлинской конференціи: «до сихъ 
поръ путь велъ, если можно такъ выразиться, отт, Өермопилъ черезъ 


*) Для Ганновера онъ по прежнему остался обязательнымъ предметомъ и въ 
гимнази. 
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Канпы къ Росебаху и Віонвиллю. Я поведу юношество отъ Седана и 
Гравелотта, черезъ Лейтенъ и Росебахъ назадъ къ Мантинећ и Өермо- 
пиламъ»-—до извЪетной степени является осуществленнымъ въ новыхт, 
учебныхъ планахъ. Относительно другого требованія императора — уча- 
стія школы въ борьбЪ еъ соціальдемократіей «методическія замЪча- 
нія» высказываются въ томъ смыелЪ, что указываемыя въ новыхъ 
учебныхъ планахъ и требуемыя ими отъ учителей разъясненія эко- 
номическихъ и общественныхъ вопросовъ (въ куреЪ 7-го (11 0) и 9-го 
(Та) классовъ) должны производиться «съ върнымъ тактомъ и боль- 
шой осмотрительностью въ выборЂ и трактованіи относящагося сюда, 
матеріала». При этомъ выражается надежда, что объективное изло- 
женіе при здоровомъ духЪ, проникающемъ юношество, вселитъ въ немъ 
убъжденіе «въ роковомъ характер} нћъкоторыхъ соціальныхъ стрем- 
леній современности». Куреъ исторіи доводится до 1888 г. 

На урокахъ исторіи ученики должны упражняться въ свободномъ 
устномъ изложени своихъ мыслей. 

Преподаван1е зеозрафёи въ 7-мъ, 8-мъ и 9-мъ классахъ не является 
самоетоятельнымъ, а пріурочено къ математик? (или физик?) съ одной 
стороны, и исторіи еъ другой стороны. Въ реальныхъ учебныхъ за- 
ведевіяхъ въ этихъ классахъ проходитея «сравнительный обзоръ важ- 
нЪйшихъ современныхъ путей сообщенія и въ частности торговыхъ». 

Относительно географическаго черченія «методическія замћчанія»>, 
указывая на его важность, говорятъ въ то-же время, что тутъ «ел- 
дуетъ предостеречь отъ чрезмърныхъ требованій и должно доволь- 
ствоваться простыми контурами, профилями и т. п. на доскћђ>. «Въ 
общемъ, въ младшихъ классахъ учитель естественныхъ наукъ является, 
повидимому, болЪе пригоднымъ для преподаванія географіи, въ стар- 
шихъ классахъ—-учитель истори». Впрочемъ, вопросъ этотъ зависить 
отъ личности и способностей даннаго преподавателя. 

Преподаваніе математики въ гимназіяхь потерпіло въ общемъ 
незначительныя измфнел1я *). Въ курећ старшихъ классовъ выпущены 
нфкоторые отдћлы, но за-то введено «понятіе о координатахъ и основ- 
ныя положенія ученія о коническихъ сђченіяхъ». Куреъ двухъ етар- 
шихъ классовъ реальныхъ учебныхъ заведеній таковъ: Кубическія 
уравненія. При этомъ въ высшихъ реальныхъ училищахъ (Ореггеа]- 


*) Математики недовольны новыми программами, главнымЪ образомъ, съ точки 
врВнія растредњленія матеріала и редакторъ известной ‹7еіёвеһгіб Раг таіћетаёі- 
ѕсһеп чп пабтгуіѕѕепѕеһа#ісһеп Опёегісгћё› приглашаетъ своихъ коллегъ подать 
петицію объ измненіи новыхъ учебныхъ плановъ для гимназіи (1892, 7-4ез Ней, 
р. 502). Ср. тамъ-же статью Хеермача (Неегтали, 6-іеѕ Ней, рр. 401—411). 
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зени]еп), по усмотрЪънію учителя, уравненія четвертой степени и ме- 
тоды приближеннаго численнаго рБшенія уравненій любой степени. 
Важнъйшія предложенія о коническихъ сЪчевіяхъ въ элементарномъ 
синтетичеекомъ изложени. Сферическая тригонометрія съ ея при- 
мфнен1ями къ математической географии. Элементарная теорія Махіта, 
и Міпіта. Биномъ Ньютона для любыхъ показателей. При этомъ въ 
реальныхъ училищахъ—важниЪйшіе ряды алгебраическаго анализа; 
въ реальныхъ гимназіяхъ прохожденіе этого отдФла зависить отъ 
усмотрЂнія учителя. Аналитическая геометрія на плоскости. 

Преподаваніе естественныхь наукь подверглось измћненіямъ съ 
цБлью дать въ теченіи 6 первыхъ лБтъ «законченный куреъ есте- 
ственныхъ наукъ». Въ немъ къ физіологіи животныхъ и человћка 
пріурочены и основныя свБдЂнія по гигіенћ. Въ старшихъ классахъ 
реальныхъ учебныхъ заведеній изученіе химіи и физики сопровож- 
дается практическими лабораторными работами. При изученіи бі0ло- 
гическихъ наукъ ученики должны упражняться въ схематическомъ 
рисованіи объектовъ. Въ программЪ этихъ наукъ поражаетъ отсут- 
стве всякаго указав1я на современныя филогенетическія воззрЪнія 
(происхожденіе видовъ) и соотвфтственно этому нфтъ и намека на, 
эмбузолою. 

Не останавливаясь на учебномъ план% рисованія. образовательное 
значеніе котораго заставило число уроковъ его въ гимназіяхъ увели- 
чить на 2 *), мы перейдемъ теперь къ зимнастикь. Ни одному пред- 
мету, даже н$мецкому языку, не посчастливилось такъ въ новыхъ 
учебныхъ планахъ, какъ гимнастикЪ. Отчасти ради нея уменьшено 
число уроковъ древнихъ языковъ. «Гимнастика въ школахъ преслБ- 
дуетъ цфль--упорядоченными и цфлесообразно выбранными упражне- 
ніями содфйствовать физическому развитію юношества, закалять тЪло, 
пробуждать мужество и довЪріе къ своимъ силамъ, обезпечивать бы- 
строе рЪшен!е и такое-же исполненіе. При этомъ пріобрћтеніе из- 
вфетныхъ навыковъ желательно еще и въ силу ихъ значенія для бу- 
дущаго служенія воспитанниковъ въ рядахъ отечественнаго войска». 
Әта цВль можетъ быть достигнута только на основЂ опредћленнаго 
учебнало плана. Интересующихся этимъ планомъ мы отеылаемъ къ 
нФмецкому оригиналу (стр. 61—63). 


*) Оно исключено изъ курса 1-го кл. (УГ) и продолжено до 5-го (Па). 
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У. Правила о гимназическихъ испытаніяхъ. 


Мы уже говорили выше о произведенномъ раздЂленіи всего курса 
среднихъ учебныхъ заведеній па 2 части и объ экзаменћ по окон- 
чаніи 6 классовъ. Этотъ экзамепъ является только «обставленнымъ 
известными формами переходнымъ экзаменомъ». «Новымъ въ немъ бу- 
деть только участіе правительственнаго коммиссара, роль котораго 
можетъ, впрочемъ, быть поручена также директору, чтб, вфроятно, 
будетъ часто имфть мЪето». Требоваться на, этомъ экзамен будетъ 
только курсъ 6-го класса (ПШЬЪ). Въ гимназіяхъ экзаменъ будетъ со- 
стоять изъ: А) нмецкаго сочиненія, переводовъ съ нЪмецкаго на ла- 
тинскій, греческій и французекій языки, двухъ задачъ по математик 
и одной по геометріи (аз ег еетещагев Кӧгрегрегеспипе); это— 
письменный экзаменъ; В) устный экзаменъ—по Закону Божію, латин- 
скому и греческому языкамъ, математик, истори и географіи. Въ 
реальныхъ гимназіяхъ вмЂето перевода на греческій языкъ фигури- 
руетъ переводъ на англійекій языкъ; на устномъ экзамен спраши- 
ваютъ не изъ латинскаго и греческаго языка, а изъ французекаго и 
англійскаго и кромЂ того—изъ естественпыхъ наукъ. Въ реальныхъ 
училищахъ экзаменныя требованія такія-же, съ той разницей, что 
тамъ, конечно, отсутетвуетъ и переводъ съ нЪмецкаго языка на ла- 
тинскій. Въ 6-класеныхъ учебныхъ заведеніяхъ (рӧһеге Вітеегѕсһше, 
теперь Беа]ѕсһше) этотъ экзаменъ совпадаетъ съ выпускнымъ (зрћ- 
лости). Экзаменъ зрфлости въ 7 - классныхъ учебныхъ заведеніяхъ 
(прогимназіяхъ и реальныхъ прогимназіяхъ) вполнф тождественъ по 
своему составу и характеру съ только-что охарактеризованнымъ экза- 
меномъ по окончаніи 6 клаесовъ 9-классныхъ учебныхъ заведений. 

Экзамень зрњлости въ 9-классныхъ учебныхъ заведеніяхъ огра- 
ничиваетея курсомъ двухъ послфднихъ классовъ (Ргіта), и это едва-ли 
не самая важная особенность и самое крупное достоинство новыхъ 
правилъ. 

Въ гимназіяхъ письменный экзаменъ состоитъ изъ нфмецкаго со- 
чиненія, перевода съ нЪмецкаго на латинекій языкъ, переводовъ съ 
греческаго и франпузекаго на нЪмецкій языкъ и четырехъ задачъ 
изъ 1) планиметріи, 2) стереометріи, 3) тригонометріи и 4) алгебры. 
Устный экзаменъ распространяется на Законъ Божій, латинекій и гре- 
ческій языки, исторію и математику. 

Въ реальныхъ гимназіяхъ и реальныхъ училищахъ письмевный 
экзаменъ состоитъ изъ нЪмецкаго и французекаго (или, емотря по 
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мЪетнымъ условіямъ, англійскаго) сочиненія и соотвЪтетвенно этому 
изъ перевода на англійскій или французекій языкъ *), по математик — 
изъ 4 задачъ (по алгебрЪ, планиметріи, стереометріи, тригонометріи 
и аналитической геометріи —по выбору); по физикЪ или химіи пола- 
гается одна задача **). Устный экзаменъ распространяется на Законъ 
Божій, французекій и англійскій языкъ, исторію и математику. Если 
письменная работа (задача) была, по физикЪ, производится устное ис- 
пытаніе изъ химіи (и наоборотъ). 

Главнымъ новшествомъ въ составф гимназическаго испытанія зрЪ- 
лости является устраненіе латинекаго сочиненія. Вообще-же вся ре- 
форма сводится къ упрощенію и облегченію экзамена зрћлости и въ 
этомъ отношеніи является безспорно крупнымъ шагомъ вперед. 

Большое значеніе имфютъ правила объ освобожденіи отъ устнаго 
экзамена, которое явится теперь не исключеніемъ, связаннымъ съ 
разнаго рода затруднительными услов1ями, но правиломъ, конечно, 
для учениковъ, которые за успфхи въ класс и письменныя работы 
на экзаменЪ будуть имфть отмфтку «удовлетворительно» (ер. Ріќг- 
Кег въ Леііѕеһгіб Раг Фе Беѓогт ег һӧһегеп Әсһшеп № 1, 17 Еер- 
гоаг 1892). 

Ц%лый рядъ правилъ устанавливаетъ нормы оцфнки результатовъ 
экзамена. При неудовлетворительныхъ результатахъ по нфмецкому 
языку ни въ какомъ случаЪ не можетъ быть выданъ аттестатъ зрђ- 
лости, равно какъ при неудовлетворительныхъ результатахъ— по обо- 
имъ древнимъ языкамъ (для гимназій) или по обоимъ новымъ язы- 
камъ (для реальныхъ гимназій и реальныхъ училищъ). Въ осталь- 
ныхъ случаяхъ допускается извЪетная компенсація однихъ предме- 
товъ другими. Страннымъ образомъ даже въ реальномъ училищ не- 
удовлетворительные результаты по математик могутъ компенсиро- 
ваться удовлетворительными по физик и химіи (ер. РизЕег 1. е.). 

Намъ остается сказать еще, что вопросъ о правахъ быль въ 
конц 1891 г. регулированъ согласно приведеннымъ выше рЪше- 
віямъ берлинской конференціи. 

Оцфнка произведенныхъ реформъ выходитъ изъ рамокъ настоя- 
щей статьи. Что касается до общаго характера новыхъ учебныхъ 
илановъ, то въ качеств Мойо къ нимъ могли-бы быть поставлены 
слова императора Вильгельма: Ут шй$зеп а]5 бгап асе г даѕ 


*) Т.-е. при французекомъ сочиненіи требуется англійскій переводъ, и на- 
оборот. 
**) Въ реальныхъ гимназіяхъ, кром% того, переводъ съ латинскаго на нћмецкій. 
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Сушпазт аз Пелёзсве пеһтеп. ДЪйствительно, вся реформа носить 
прежде всего національный характеръ, согласно волЪ ея инищатора. 
Но помимо этого общато характера, о достоинствахъ котораго могуть 
быть самыя различныя ми%фнія, въ новыхъ прусекихъ учебныхъ пла- 
нахъ и правилахъ объ испытаніяхъ много матеріала, достойнаго изу- 
ченія, и мы сочтемъ нашу задачу исполненной, если намъ удалось 
обратить вниманіе русскихъ педагогическихъ силъ на этотъ мате- 
ріалъ, детальное знакомство съ которымъ, на нашъ взглядъ, будетъ 
во всякомъ случаЪ небезполезнымъ. 


П. С. 


ЖЕНСКОЕ ОБРАЗОВАНТЕ ВЪ БАВАРИИ. 


Въ февралЪ месяц текущаго года я переселился съ семьей моей 
изъ Парижа въ Мюнхенъ, въ придворной библ1отекЪ котораго мнЪ 
предстояло работать 5—6 м?ћсяцевъ. Въ семь моей находятся дв 
дЪвочки «учебнаго возраста», прервавийя свое ученіе въ Росси; стар- 
шей изъ нихъ въ то время было 15 лЪтъ, младшей 11. Во время сво- 
его 5-мфсячнаго пребывая въ Париж? обЪ онф посфщали немудрящій 
частный пансонъ, гдЪ въ наукахъ, конечно, не преуепЪвали, но вы- 
учились говорить и бол$е или менЂе правильно писать по французски. 
Въ ученой Германи мнЪ хотЪлось устроить ихъ получше, чтобы 
онв, кром языка, воспользовались и еще чЪ$мъ можно въ такой ко- 
роткій срокъ. 

Прежде всего надо было устроить старшую дочь. Я обратился за 
совћтомъ къ одному выкокопоставленпому лицу, которое было столь 
любезно, что собрало для меня нужныя справки. Оказалось, что въ 
Мюнхенф, кромЪ казенной «высшей женекой школы» (ћӧһеге:Тӧеһіег- 
сие, по нашей терминологіи—средней), существуетъ цълый рядъ 
чаетныхъ «институтовъ», съ панеіонами и безъ нихъ, гдф воспиты- 
ваются или только учатся дочери чиновниковъ, купцовъ, художниковъ 
и т. д. Лучшими изъ нихъ считаются институты Е-е А. и Егам К. 

Разеудивъ, что въ казенную «высшую школу» дочь мою среди года 
и безъ экзамена не примутъ, а экзамена она даже въ одинъ изъ еред- 
нихъ классовъ не выдержитъ по недостаточному званію нвЪмецкаго 
языка, я ршился обратиться къ институтамъ. 

Въ 9 ч. утра я отправился въ старфйций и наиболЪе извъстный 
институть Е-1еш А., помћщающійся недалеко отъ `Кристальнаго 
дворца. Вызванная моимъ звонкомъ служанка, исполняющая должность 
швейцара, объявила мн, что опёйісеѕ ЕгаШет принимаеть только 
по окончаніи учебныхъ чаеовъ, отъ 12—1. 

Чтобы не терять времени и получить матеріалъ для сравненія, я 
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немедленно отправился къ Етаи К., институтъ которой помфщается 
почти какъ разъ противъ библіотеки, гдЪ мнЪ предстояло провести 
время до 12 часовъ. 

Институтъ К. не такъ знаменитъ и очевидно нуждается въ уче- 
пицахъ. Приняли меня немедленно; очень почтевная дама ереднихъ 
лБтъ заявила, что дочь моя можетъ начать ходить теперь-же въ тотъ 
клаесъ, въ какой пожелаетъ, и будетъ учиться тому, чему хочетъ. 
Такая предупредительность, признаюсь, мнЪ не особенно понравилась, 
и я, забравъ печатныя условія поступленія и программы, удалился 
съ благодарностью. 

Въ 12 ч. я быльу Е-1еіп А. ПомЪщеніе знаменитзйшаго изъ 
институтовъ оказалось далеко не блестящимъ: темный входъ подъ во- 
ротами ведетъ въ полутемный корридоръ, ‚гдЪ толпились ученицы и 
учительницы. Е-еш А. оказалась старушкой лфтъ 70 слишкомъ, 
уже глуховатой и немножко безпамятной. Я предетавился ей и объяс- 
нилъ мое дЪло. 

— Я не имћю обычая, —отвЪчала мнЪ Егает, — принимать учениць 
среди года и безъ экзамена, но для васъ, какъ для иностранца, адрес- 
сованнаго ко мн такими уважаемыми лицами, готова сдБлать ИСКЕЛЮ- 
чене. Только вотъ въ чемъ дЪло: я не знаю вашей дочери, авы не 
знаете меня и моего института. СдЂлаемъ сперва опытъ на одну— 
дв недБли. Пускай ваша дочь посъщаетъ старшій класеъ, къ кото- 
рому она подходитъ по годамъ, и мы посмотримъ, что изъ этого вый- 
детъ: будемъ мы другъ другомъ довольны, она останется у меня; 
нЪтъ — мирно разойдемся. 

Такое предложеніе не могло мн не понравиться; хорошее впечат- 
лБніе произвело также и заявленіе Етішеір А., что теперь сама, она 
мало работаетъ въ институтЪ, такъ какъ вмЪфсто нея дЪйствуетъ второе 
и даже третье поколћніе ея-же воспитанницъ. 

Мевфе мнф понравились ея разсказы о томъ, сколько фрейлинт и 
гувернантокъ въ коронованныя семьи выпустилъ ея институтъ. 

На другое утро къ 8 ч. я привелъ мою дочь; начальница приняла 
ее очень любезно, поговорила съ нею по французски; рекомендовала, 
ее классной дамЪ 6-го класса и отпустила меня. 

Въ 12 ч, дочь пришла домой и разсказала, что соученицы ея 
большею частью дфвушки очень милыя; классная дама и учительницы 
тоже добрыя и хорошія; но нфмецкому языку выучиться въ инетитутћ 
ей будетъ не такъ-то легко, такъ какъ и большинетво уроковъ дается 
по французеки, и ученицы между собою говорятъ на томъ-же язык%, 
говорятъ свободно, но не безупречно и съ сильвымъ нфмецкимъ ак- 
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щонтомъ. Англійекій и итальянскій языки поставлены, повидимому, 
довольно серьезно, по, не зная ни того, ни другого, она принуждева. 
оставаться регѕопа шифа, что, конечно, вовсе не весело. 

Я ршиася англійскій языкъ оставить совеъмъ въ сторонЂ, а по 
итальянскому подготовить ее, сколько возможно, дома. Отеутетвіе нф- 
мецкаго языка и бавареко-французекое нарђчіе смущали меня поря- 
дочно, но, во веякомъ случа, испытательную недфлю дочь должна была 
оставаться у Е-Јеір А. 

Прошла эта ведфля, и мы на семейномъ совЪті стали обсуждать 
вопросъ. Оказалось, что по нЪмецкому языку и литератур? полагается 
всего 3—4 урока; учитель —человъкъ усердный, но педагогъ неис- 
кусный, да къ тому-же предметъ его уваженіемъ не пользуется. Изъ 
преподавателей другихъ предметовъ, настоящій французъ былъ всего 
одинъ, да и у того, велфдетве долголбтняго пребыванія въ Мюнхен, 
выговоръ прюбрфть нфчто нЪмецкое. Большинство предметовъ препо- 
давалось «дамами» несомнЪнно нЪмецкаго происхожденія, но препода- 
валось по французеки. И каке это были удивительные предметы! 
Кром миеолои п морали, были еще особые уроки умЁнья жить въ 
свЪтз и хорошихъ манеръ подъ какимъ-то очень хитрымъ заглавіемъ, 
а между тфмъ по математик уроковъ не полагалось вовсе и даже 
Французская исторія и географія, не говоря уже объ отечественныхъ, 
преподавались очень поверхностно и небрежно. 

Глубокую и вполнЪ искреннюю благодарность выразилъ я почтенной 
Егащеіп за то, что она не приняла моей дочери сразу, а назначила, 
срокъ для испытанія, и поспЪшиль взять мою дЪвочку обратно. 

Между тфмъ знакомство съ нфкоторыми мюнхенскими педагогами, 
ихъ разеказы и споры о недавнихъ реформахъ въ гимназической и др. 
программахъ (между прочимъ, отмфна переводовъ на греческій въ еред- 
нихъ и старшихъ классахъ и усилеше чтенія авторовъ), а также и 
желаніе возможно лучше устроить моихъ дочерей побудили меня обра- 
титься къ нашему посланнику, графу Остенъ-Сакену, съ покорнфйшею 
просьбою исхлопотать мнЪ разр шене на помфщене мозй старшей 
дочери въ одной изъ среднихъ школъ. Графъ очень любезно предо- 
ставилъ въ мое распоряженіе рекомендательное письмо къ министру 
проевфщеня и духовныхъ дфль фонъ-Мюллеру, который назначить 
маъ явиться къ нему въ воскресенье. 

Фонъ-Мюллеръ, еще почти молодой и очень симпатичный на видъ 
человЪкъ, принялъ меня чрезвычайно любезно, рекомендовалъ мн% 
особенно одну изъ гимназий (Вильгельма) и «Высшую женскую школу», 
какъ такія заведенія, въ которыхъ, по его наблюденію, дћло идетъ 


>. 
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почти идеально хорошо, и обфщалъ во вторникъ прислать мнъ пись- 
менное разрЪшене, послЪ того, какъ онъ извЪфетитъ начальниковъ. 
учебныхъ заведеній. 

Прошли и вторникъ, и четвергъ, и суббота, а отъ министра не 
было никакой бумаги. За это время я, между прочимъ, познакомился 
съ двумя профессорами университета, дочери которыхъ посфщали 
«Высшую женскую школу», и изъ разговоровъ съ ними убЪдился, что 
эта школа несравненно лучше подходитъ для моей старшей дочери, 
нежели какой-бы то ни было институтъ. Но вопросъ въ томъ, при- 
мутъ-ли туда дфвочку безъ экзамена, такъ сказать, въ качествћ 
вольной слушательницы? 

Въ воскресенье я снова отправилея къ министру. Когда онъ уви- 
далъ меня въ пріемной, по его лицу пробЪжала тфнь досады, и онъ 
началъ усиленно извиняться, ссылаясь на множество дЪль и въ 060- 
бенности на возню съ парламентомъ. 

Я посифшилъ поблагодарить заранфе его превосходительство за доз- 
воленіе, которое, конечно, получу, какъ только окажется возможность, 
и сообщить ему, что на этотъ разъ я являюсь къ нему не въ качествћ. 
стараго педагога, а въ качествЪ отца, и просителя, и изложилъ свое дЁло. 

Министру, повидимому, доставило удовольетвіе, что я пришелъ не 
съ напоминаніемъ, а съ просьбою. 

— 0, я надЪюсь, что это легко можно устроить, но зависитъ это, 
впрочемъ, не отъ меня, а отъ директора школы— д-ра Винтера; онъ 
прекраснфйпий малый (Ъгауег Кег!) и, я убЪжденъ, сдфлаетъ для 
васъ все возможное. Я не даю вамъ письма къ нему, а просто ска- 
жите, что я васъ къ нему направилъ и прошу оказать вамъ содЪй- 
стве. А школа прекрасно поставлена—сами увидите. 

На другой день я былъ въ школЪ, которая занимаетъ одинъ изъ 
лучшихъ и обширнъйшихъ домовъ на У1ще15Ъас в’; Р1а42 и предета- 
вилея д-ру Винтеру. 

Докторъ философіи Винтеръ оказался человЪкомъ лЪтъ 85-ти, жи- 
вымъ и энергичнымъ и совершенно свободнымъ отъ той немного пе- 
дантичной чопорности, которую нЪмецкіе педагоги частенько прояв- 
ляютъ по отношеню къ иностранцамъ. Словесная рекомендація отъ 
министра не произвела на него, повидимому, особаго впечатлЪнія, и 
онъ больше заинтересовался самымъ дфломъ: одобрительно кивалъ 
головой, когда, я высказалъ ему свое недовольство институтомъ Етам- 
]ет А. и былъ видимо доволенъ тБмъ, что профессора университета, 


рекомендовали его школу; но принять мою дочь безъ экзамена рЪши- 
тельно отказалея. 
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— У насъ, профессоръ, средняя школа,-—говорилъ онъ мнЪ,—а, 
че высшіе курсы, и вольныя слушательницы у васъ немыслимы; уче- 
ницы-же должны имфть приблизительно равную подготовку, по край- 
ней мЪрЪ, по большинству предметовъ. Приведите вашу дочь къ намъ 
завтра утромъ, и мы ее подвергнемъ небольшому пров?рочному испы- 
танію, чтобы знать, въ какой класеъ она, годится. 

На другой день я оставилъ свою дочь у директора Винтера, на, 
ЦЪлое утро и только въ 12 часовъ зашелъ за нею. Оказалось, что 
ее экзаменовали почти вее время, и больше веЪхъ самъ д-ръ Вин- 
теръ. Она рЪшала задачи, отвфчала по истори и географи, писала, 
французское сочинен!е и нЪзмецкое изложеніе и т. д. 

— Ну, —встрфтиль меня директоръ,—я над юсь, что д ло устроится. 
Ваша дочь не можетъ идти ни съ какимъ изъ высшихъ классовъ по 
английскому языку, котораго она совсфмъ не начинала. Она, какъ я 
и ожидалъ, очень слаба въ нЪмецкомъ и должна будетъ заниматься 
имъ усиленно, но по математик, по французскому, по истори и пр. 
она емъло можетъ быть въ 6-мъ (послфднемъ) классЪ. Уроки англій- 
скаго языка она будетъ пропускать и на эти часы можетъ ходить 
въ другіе классы на нъмецкій языкъ. 

Я выразилъ свое полное удовольствіе на такое рфшене моей 
судьбы и спросизъ, можетъ-ли моя дочь начать ходить въ школу не- 
медленно. 

— Да, можетъ. Строго говоря, я не имфю права принять ее на 
такомъ исключительномъ положеніи безъ соглася попечительнаго со- 
ВЪта, состоящаго изъ выборныхъ отъ города, и поэтому я не возьму 
съ васъ пока платы *). Но я убъжденъ, что совфтъ ничего не бу- 
детъ имфть противъ моего представленія. 

Такъ и случилось; дней черезъ 10 директоръ заявилъ моей до- 
чери, что она можетъ принести плату, и съ тфхъ поръ она считалась 
ученицей на общемъ положеніи; только передъ праздниками ей не 
выдали отмЪтокъ и, вмћето нфмецкихъ сочиненій, она писала изложенія. 

Я, въ качествЪ родителя, былъ вполн% доволенъ «Высшей шко- 
лой». По французеки въ ней дочь моя успфвала очень немного, не- 
смотря на пять уроковъ въ недћлю и на хорошую (даже съ хорошимъ 
произпошеніемъ) учительнипу: дЪло въ томъ, что ея соученицы были 
подготовлены очень слабо, такъ какъ изъ дому не принесли никакихъ 


*) Плата вносится по м®сяцамъ, кажется, 15 марокъ (7/2 руб.). Какъ я 
Узналъ впослЪдствіи, въ школћ очень много освобожденныхъ отъ платы пол- 
ностію или, что нъмцы особенно любятъ, частью (есть ученицы, платящія по- 
товину, четверть, одну пятую и пр.). 
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знай. По истори, географіи, математик тоже успфхи были не осо- 
бенно значительные, отчасти по той-же прнчинЂ, а отчасти по тому, 
что иеторія и географія Баваріи были совефмъ не настолько важны 
для моей дочери, какъ для другихъ; математика-же тамъ препода- 
валась въ очень небольшомъ количеств (только ариеметика), да и 
по физикВ куреъ былъ очень ограниченъ. Но за- то въ нфмецкомъ 
языкф и нЪмецкой литературћ она успфвала очень замЪтно, да ине 
могла не успъвать. А главное: все, что ей преподавалось, преподава- 
лось ДФльно и вполнф педагогично. Общій «духъ» заведенія тоже 
былъ болфе чБмт удовлетворителенъ, что, между прочимъ, зависЪло 
и отъ директора, который работаетъ въ школф съ 8-ми до 4-хъ со 
всей энергіей и выдержкой, свойственными хорошему нфмецкому 
педагогу. 

Черезъ нЪкоторое время (не особенно короткое) я получилъ бу- 
магу изъ министерства и, ознакомившись, насколько у меня хватило 
времени, съ преподаваніемъ въ мужской гимназіи Вильгельма, захо- 
дить нЪеколько разъ и въ һӧһеге Тӧсһќегѕеһше, конечно, не въ тотъ 
классъ, гдЪ училась моя дочь, и бесфдоваль съ д-ромъ Винтеромъ, 
который съ полной готовностью сообщалъ мн% все, что было мнћ нужно. 

Нӧһеге Тӧсһегѕеһи]е, по типу болЂе приближающаяся къ нашимъ 
гимназ1ямъ вфдомства Императрицы Мари, чЂмъ къ гимназіямъ Ми- 
нистерства Просвъщенія, одна на весь Мюнхенъ и вмфщаетъ въ себі 
болЂе 500 ученицъ. Курсъ въ ней 6-ти-лЪтній и 6-ти-класеный. Оред- 
ніе и старшіе классы разбиты на 2 и даже на 3 параллельныя от- 
дБленія, которыя такъ переполнены, что, еелибъ позволило мето, 
число отдфленій было-бы еще увеличено; между тђмъ младшіе классы 
(1-й и 2-й) имћютъ не болђе 30—35 ученицъ. Это объясняется тфмъ, 
что до 11—12 лфтъ дфвочки вефхъ соеловій предпочитаютъ посћ- 
щать Үо1кѕѕсһие, гд учатъ также хорошо и при этомъ совершенно 
безплатно. 

Начну съ нравовь школы. Пятисотенная толпа ученицъ какъ въ 
школв, такъ и вив школы, ведетъ себя довольно свободно (во время 
перемфнъ даже и очень шумно), но прилично, а въ клаессахъ, несмотря 
на отсутстве классныхь дамъ, безусловно хорошо. Директоръ (какъ 
выше было сказано, почти молодой человЪкъ) обращается съ учени- 
цами чрезвычайно просто, до того просто, что и въ старшемъ класе%. 
взрослымъ дъвушкамъ говоритъ ты. Такъ- же поступаютъ и учителя 
постарше. Ты-самая употребительная форма обращенія и между уче- 
низ,ами. Простота, отсутств1е формализма поражаютъ и въ другихъ 
отношеніяхъ; такъ, напр., директоръ самъ собираетъ деньги съ уче- 
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пицъ (конечно, внЪ класса); ученицы, не пришедшія въ классъ, не 
приносятъ записокъ отъ родителей, конечно, кром тфхъ рфдкихъ елу- 
чаевъ, когда ученица возбуждаетъ сомнфн1я начальства и т. д. На- 
сколько д-ръ Винтеръ заботливъ и насколько онъ хорошо знаетъ веъхъ 
своихъ ученицъ, я могъ убфдиться уже при своемъ второмъ визит 
къ нему. Узнавъ, что я всего 10—12 дней живу въ Мюнхен и что 
моя дочь не знаетъ города, онъ освфдомилея о моемъ адрес и на- 
изусть, не заглядывая въ списокъ, сказалъ, съ кЪмъ изъ учениць 
своего класса и отдћленія она должна ходить домой. Положимъ, впо- 
слБдетвіи оказалось, что директоръ состоитъ преподавателемъ и 0р- 
динаріусомъ этого класса; но почти настолько-же хорошо онъ знаетъ 
и веБхъ ученицъ своей школы. 

Составъ преподавателей въ школф, не въ обиду будь имъ сказано, 
долженъ быть названъ пестрым». Есть тамъ люди съ университет- 
скимъ образованіемъ, иифюще право преподавать въ старшихъ клас- 
сахъ гимназіи, и есть лица съ значительно меньшимъ образователь- 
нымъ цензомъ; одинъ и тотъ-же преподаватель обучаетъ и гимнастик%, 
и пънію, и географіи въ старшемъ классЪ. Учительницы подобраны 
изъ лучшихъ, но въ Германи вообще отъ учительницы требуется 
меньше знаній, нежели у насъ. 

Пестрота преподавательскаго состава объясняется тБмъ, что плата, 
въ «Высшей женской школЪ» ниже, нежели въ гимназіяхъ, а это——Въ 
связи съ общимъ взглядомъ нЪмцевъ на то, что оть дфвушки боль- 
шой учености не требуется. 

Мимоходомъ замЪчу, что д-ръ Винтеръ, далеко не новичекъ въ 
своемъ дЪлЪ, вовсе не раздВляетъ такого взгляда, горько жалуется 
на общество, которое само задерживаетъ свое развитіе, и глубоко 
убЪжденъ, что его школа еще при немъ доживетъ до значительнаго 
расширен1я программы. 

Я сказалъ, что въ школ% нфтъ клаесныхъ дамъ и что отсутетвіе 
ихъ не чувствуется, т.-е., пожалуй, оно и чувствуется, во въ томъ 
смыслф, что учителя и учительницы больше работаютъ въ классахъ 
и не имзютъ ненужнаго посредника между собою и ученицами *). 
ТВ функціи классныхъ дамъ, которыя, дъйствительно, необходимы — 
постоянное наблюден1е за успіхами всего класса и каждой ученицы 
въ отдфльности, урегулированіе задаваемыхъ уроковъ и пр., очень 
удобно исполняется ординарусомъ класса, т.-е., по нашему, класенымъ 


*) Свой взглядъ на институтъ классныхъ дамъ я изложилъ въ стать о 
женскомъ образованіи въ своихъ ‹Педагогическихъ очеркахъ». Москва. 1887 г. 
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наставникомъ, который всегда имЂетъ, по возможности, большее число 
уроковъ въ класс и играетъ роль его инспектора. Обязанности класснаго 
наставника могутъ исполняться какъ преподавателями, такъ и пре- 
подавательницами, причемъ яреимущественно женщинамъ предостав- 
ляются низшіе классы. 

Относительно распредЪления работъ между лицами обоего пола 
директоръ не евязанъ ни закономъ, ни обычаемъ: въ низшихъ клас- 
сахъ большею частью преподаютъ женщины, въ старшихъ-——мужчины 
(за исключеніемъ новыхъ языковъ); но еслибъ между преподаватель- 
ницами оказалась особа, способная преподавать истор1ю хотя-бы въ 
5 и 6б-мъ клаесахъ, она могла-бы легко занять эти уроки; и наобо- 
ротъ, учитель можетъ взять себ}; 1-й и 2-й классы, если директоръ 
и коллегія находятъ это полезнымъ. 

Лучпий преподаватель изъ тЪъхъ, чьи классы мн случалось посЪ- 
щать, безъ сомнфн]1я, самъ директоръ, преподающій нфмецкую ело- 
весность въ обоихъ отдфлешяхъ старшаго класса и, кром% того, исто- 
рію и географію въ томъ отдЂленіи, гдъ онъ состоитъ ординаріусомъ. 
По словесности онъ обыкновенно избираетъ для подробнаго разбора 
какое-нибудь произведеніе Шиллера или Гёте и отъ него дфлаетъ 
экскурсы во всю нъмецкую литературу и въ теорію словесности. Вт, 
этомъ году онъ боле 2-хъ мЪеяцевъ посвятилъ разбору Валленштейна, 
и какой это былъ прекрасный разборъ, глубоко обдуманный и въ то-же 
времл живой, почти страствый местами! Положительно, изъ него 
можно было-бы сдфлать 5—7 хорошихъ публичныхъ лекцій. Само со- 
бою понятно, что д-ръ Винтеръ, какъ хорошій педагогъ, предлагалъ 
его не въ монологической формЪ, а постоянно спрашивалъ учевицъ, 
наводилъ ихъ самихъ на отвЪты, требовалъ резюме и повторенія всего 
сказаннаго, параллелей и пр. 

Но и другіе учителя «Высшей школы», обладающіе меньшимъ та- 
лантомъ и меньшими знаніями, работаютъ усердно и съ толкомъ. Кто 
изъ моихъ читателей бываль въ нфмецкихъ школахъ, тотъ знаетъ, 
насколько эта работа, съ одной стороны, тяжела, а съ другой плодо- 
творнфе нашей: безъ «журнала» и безъ обязанности выставить из- 
вЪстное количество отмЪтокъ тамъ и посредственный учитель должент, 
пустить въ дфло вею свою энергію, чтобы вложить въ головы извфет- 
ное количество знаній и, не отягощая учащихся виЪклассной рабо- 
той, по большей части достигаетъ своей пфли. 

Къ сожалћнію, матеріалъ, съ которымъ имфетъ дфло коллегія «Выс- 
шей женской школы», не можетъ быть названъ особенно блестящимъ; 
въ младшихъ и среднихъ классахъ это-——недурно воспитанныя и до- 
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вольно внимательныя и усердныя дфвочки; въ старшихъ это Еташеір 
съ длинными косами, въ разнообразвыхъ, довольно пестрыхъ костю- 
махъ, большею частью совершенно равнодушныя къ ученью, мало раз- 
витыя и еще меньше начитанныя. Въ классф изъ 50 дъвушекъ бо- 
лВе или мене усердно работаютъ челов къ 8—10 и преимущественно 
младшіе, подростки; изъ 16—17-лЪтнихъ интересъ къ ученью выка- 
зываютъ только дочери учителей, профессоровъ, художниковъ. Осталь- 
ныя раздляютея на двЪ категоріи: дъвушки изъ богатой буржуазіи 
пытаются изображать свБтекихъ барышень и манерничаютъ; изъ бћъд- 
ной— помогаютъ матерямъ въ кухнЪ, шьютъ себъ костюмы; и тБ и 
другія очень любятъ посфщать смотры, парады, студенчеекія про- 
цессіи и шепчутся, а то такъ и громко разговариваютъ о вообра- 
жаемыхъ или дфйствительныхъ «ухаживателяхъ». 

Но, но словамъ Винтера и др., прежде дфло было еще хуже; те- 
перь все больше и больше въ семьяхъ Мюнхена укрфпляется созна- 
ніе, что и дЪвушкЪ, будущей жен} и матери, надо серьезное обра- 
зованіе, и черезъ нЪсколько лфть, вмфето 8—10 настоящихъ уче- 
ницъ, ихъ будетъ 20—25, а лучшая половина класса увлечетъ за 
собою и другую. 

Перехожу къ мюнхенскому обученію моей младшей дочери, кото- 
рое познакомило меня со школой иного типа. 

Черезъ 8—9 дней поел моего перефзда въ Мюнхенъ, именно, когда 
я пришелъ къ печальному заключенію на счетъ института Е-]еш А. 
и еще не додумался до «Высшей женской школы», я услышалъ по- 
хвалы мюнхенскимъ «народнымъ школамъ», одна изъ которыхъ по- 
мфщалась по близости отъ нашей квартиры. Я видалъ, что оттуда 
выходятъ дЪвочки разнообразнаго возраста и многія между ними очень 
прилично одфтыя и мило держащіяся на улиц. Я ръшилея зайти 
туда по дорог въ библіотеку и навести справки. 

Въ 8 час. безъ четверти утра я подошелъ вмЪет съ потокомъ дф- 
тей обоего пола къ зданію школы на Ата1іепѕігаѕѕе, очень обшир- 
ному, красивому и, очевидно, выетроенному съ спеціальною цЪлью; 
на одной его половинъ было написано: Кпафепзена]е, на другой — 
Маасһепѕесһие. Я направился къ послбдней. 

У дверей никакого служителя; пошель я вмЂетћ съ волнами дђ- 
вочекъ наверхъ по широкой лЪстницф; увидавъ въ този двушку 
лфтъ 20. очевидно, учительницу, я спросилъ ее, могу-ли я теперь 
видЪть начальницу или инспектора. 

— У насъ нЪтъ начальницы, — отвћтила она миъ: —нБтъ и инспек- 
тора; обфими школами завЗдуетъь г. старшій учитель (Негг ОрегІећгег). 
Вамъ, вЪроятно, его нужно? 


У РАУ СУС КАНЯ Ш УО ў ТА 


— Да; мнв надо поговорить о дочери. 

— Идите во второй этажъ; увидите дверь съ надписью: Орег1ећгег. 

Я безъ труда нашелъ искомое. Среди комнаты стоялъ человБкъ 
лЬть 35 съ энергичнымъ и умнымъ лицомъ и принималъ просителей, 
въ чиелЪ которыхъ были и дЪти 7—8 лфть. Черезъ дв минуты 
дошла очередь до меня. Я рекомендовался. 

— Я такой-то; пріВхалъ въ Мюнхенъ заниматься; проживу здЪеь 
6—7 мЬеяцевъ. У меня дв дочери въ такомъ возрастф, въ которомъ 
нельзя не учиться. Отаршую я пока помфетилъь въ инетитутъ А. Я 
пришелъ узнать, не могу-ли я пометить младшую къ вамъ въ школу. 
Она знаетъ нфмецкую грамоту, но совсфмъ не умфетъ говорить по 
нЪмецки. Но я надЪюсь, что въ мфеяцъ-полтора она выучитея настолько, 
чтобы понимать уроки. 

— ГлЪ вы живете? 

— деһпоггѕіаѕѕе, 9. 

— Сколько лфтъ вашей младшей дочери? 

— Одиннадцать. 

—- Вы не только можете пометить вашу дочь въ народную школу, 
вы обязаны немедленно отдать ее или къ намъ, или вт бниНаиз ще 
которая находится на ТатгКеп$ газе; иначе вы будете имЪть непріят- 
ности съ полиціей. Конечно, если ваша дочь-—слабый, болфзненвый 
ребенокъ, вы можете черезъ ваше посольство добиться, что ее осво- 
бодятъ, но это будетъ вамъ стоитъ большихъ хлопотъ. Такъ какъ вы 
сами желаете, чтобъ ваша дочь училась въ нфмецкой школ, то объ 
этомъ и толковать нечего. 

И Негг Офетейгег очень обязательно объяснилт. мнф всю систему 
баварской «школьной повинности», какъ она прилагается въ город 
Мюнхен%. 

Городъ раздъленъ на нъеколько школьныхъ округовъ, и въ каж- 
домъ изъ нихъ на казенный счетъ выстроено двъ школы, человфкт, 
на 500—600 каждая. Веякій житель Мюнхена, натурализованный или 
пріъзжій (исключаются только тъ, которые останавливаются въ гостин- 
ницахъ на нђеколько дней), будетъ-ли онъ министръ или поденщикъ, 
обязанъ посылать своихъ дћЪтей, находящихся въ школьномъ возрастћ 
(т.-е. въ возрастБ отъ шести до 14 лЬтъ), въ начальную школу, 
католическую, если онъ католикъ, и Бипийаизсище, если онъ люте- 
ранинъ, англиканецъ, еврей, магометанинъ и т. д. или если онъ 
объявитъ своихъ дЪфтей сопеѕѕі0иѕ108. Въ школ не только не взи- 
маютъ платы за ученье, а напротивъ: бъднымъ дЪтямъ даютъ книги, 
тетради и даже даровые объды. Въ каждомъ округ есть оеобый 
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школьный инспекторъ, который слЪдитъ за тфмъ, чтобы эта повин- 
ность исполнялась добросовестно. Въ случаЗ непоелушаная онъ обра- 
щаетея къ помощи полищи. 

— А если дфти пріъзжаго совсфмъ не говорять по нЪмецки? 

— Ничего: выучатся; вы знаете, какъ скоро дЪти усваиваютъ языкъ 
страны. Конечно, на первое время такой ученикъ или ученица не со- 
всфмъ удобны въ класс; но нельзя-же изъ за мелкихъ неудобствъ 
дфлать исключенія и разстраивать великое дЪло. 

Я искренно согласился съ собесЪдникомъ. 

— Въ какую школу я обязанъ отдать свою дЪвочку? Вы, вЪроятно, 
имфете представленіе о нашемъ исповфдани? 

— Конечно; ваше исповфдане у насъ оффиціально называется 
греческо-католическимъ. Вы ничего не имЂете противъ того, чтобы 
ваша дочь слушала уроки католическаго священника? 

— Ровно ничего. 

— Въ такомъ случаћ вы можете отдать ее и къ намъ, тфмъ болће, 
что мнф извЪстно, насколько переполнена Ѕітиќапѕећше: въ нашемъ 
округВ и протестантовъ очень много, и очень многіе объявляютъ себя 
и дфтей «безъ исповфданія». 

Конечно, на другой-же день я привелъ свою дочь въ школу на 
АтаПеп&газзе; ОрегІеһгег былъ такъ любезенъ, что помћетилъ ее въ 
то отдЪленіе предпослфдняго класса (въ этотъ классъ была она опре- 
дЂлена по возрасту и отчасти по своимъ познан1ямъ въ ариеметик%), 
гдЪ классная преподавательница говорила по французски и могла объя- 
сниться съ моей дъвочкой, а преподавательница съ своей стороны при- 
ставила къ ней ученицу, немного говорящую по французски. Впосл$д- 
стыи узналъ я, что «школьная повинность» для пріћзжихъ и даже для 
туземцевъ со средствами не такъ ужъ строга, какъ говорилъ ОђегІећгег, 
въ особенности для дфвочекъ съ 9 — 10 афтьъ: во-первыхъ, ученица 
«Высшей жевской школы» обязательно освобождается отъ посфщен1я 
народной школы; почти въ такомъ-же положеніи и ученицы много- 
численныхъ частныхъ «институтовъ»; далфе: и 7-лЪтняго мальчика 
или дЪвочку можно освободить отъ нея, пригласивъ учителя, рекомен- 
дованнаго начальствомъ школы, впрель до подготовленія ребенка въ 
соотвЪтетвующій классъ; наконецъ, можно учиться вт католической 
школВ и не участвовать въ урокахъ по Закону Божьему. Во всей стро- 
гости «повинноеть» прилагается только къ низшему классу, что, впро- 
чемъ, и представаляетъ особенную важность для государетва и города. 

Но я не думалъ переводить мою дочь въ другое учебное заведеніе, 
такъ какъ въ общемъ былъ доволенъ народной школой, хотя въ ней 
оказались нЪкоторыя частности, и не совефмъ симпатичныя. 
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Моя дЪвочка не научилась въ школ никакимъ особымъ премудро- 
стямъ; но она получала недурные уроки по ариеметикЪ, географіи, 
св. истори, рукодВлью, а главное: по нфмецкому языку, на которомъ 
она дЪйствительно выучилась разговаривать довольно скоро. Уроки 
давались по обыкновенной нфмецкой системф, которую можно назвать 
«бЪглымъ огнемъ» вопросовъ,—по системЪ, которая даетъ возможность 
почти все разучивать въ классЪ и не даетъ ученикамъ спать или ду- 
мать о другомъ, но за-то утомляетъ ихъ настолько, что въ раннемъ 
возраст необходимо посл? получаса такого занятія придумывать какую- 
нибудь работу механическую. Учительницы такъ и поступаютъ, вел д- 
ствіё чего ученицы и такой механической работы приносятъ на домъ 
очень мало, не болђће, какъ на !/з часа. 

Я сказалъ, что въ народной школЪ есть черты несимпатичныя. 
Главнъйшими я считаю грубость нравовъ, выражающуюся въ томъ, 
что не только учительницы (а тЪмъ болће учителя въ мужекомъ отдћ- 
леніи) позволяютъ себф рвать тетради, бросать ихъ въ лицо учени- 
цамъ, толкать ихъ и угощать весьма, чуветвительпыми подзатыльни- 
ками, но и Офегейгег отъ времени до времени является въ клаесъ, 
чтобы подобными-же пріемами, примЪняемыми его мужскою рукою въ 
боле сильной степени, возетановлять порядокъ и уважене къ школь- 
нымъ законамъ. Надо, впрочемъ, замфтить, что эти мђры примфняютея 
исключительно къ дФвочкамъ изъ низшаго класса и тоже всегда за 
проступки, иеходящіе изъ той-же грубости нравовъ. 

Другая несимпатичная черта, которой я совећмъ не ветр$чалъ въ 
нЪмецкихъ гимназіяхъ, есть система искусственныхъ поощреній въ 
видв раздачи отличившимся дешовыхъ картинокъ и т. п. маленькихъ 
наградъ. Какъ извЂетно, это французская система; здЪсь примЪняется 
она, конечно, не въ такой степени, какъ во Франціи, и только въ низшей 
школ, гдЪ ее легче оправдать. А все-же, по моему убЪжленію, въ 
основћ ея лежитъ нъчто антипедагогическое. 

Значительное большинство дћвочекъ въ народной школћ начипаютъ 
и заканчиваютъ свое образованіе. Онъ выносятъ изъ нея грамотность 
(въ довольно широкомъ смыслф), знаніе основъ своей религіи, не об- 
ширный, но хорошо закрфпленный кругъ нравственныхъ понят, зпа- 
комство съ главнфйшими фактами нфмецкой и спеціально баварской 
исторіи и отчизновъд'Бнія, умфнье бойко считать и скоро рБшать не- 
трудныя ариеметическя задачи изъ тБхъ, которыя часто встр чаются 
въ жизни и, наконецъ, умфнье шить и вязать. Для 13 лЪтъ, а главное, 
для воЪхъ, безъ исключенія, д.вочекъ города Мюнхена и того очень до- 
статочно. 
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Для русскаго педагога самое удивительное въ обфихъ школахъ, съ 
которыми я познакомился, какъ родитель и отчасти какъ наблюдатель, 
и въ то-же время самое отрадное явленіе—полвое довЪ рае къ каждому 
изъ лицъ учебнаго персонала и полная свобода его дЪйствій въ пре- 
дфлахъ, обуеловленныхь общей цфлью этихъ дћйетвій. Директоръ 
«Высшей женской школы» стремится дать лучшее общее образованіе 
и воспитаніе своимъ ученицамъ на пространств шеетилътняго курса; 
классный наставникъ или наставница— получше обучить свой класеъ 
всБмъ предметамъ его курса безъ большого отягощенія; учитель или 
учительница— пройти извфетную часть своего предмета, съ помощью 
общепризнанныхъ дидактическихъ пріемовъ; веЪ частности, веЪ под- 
робности предоставляются на волю или цфлой коллегіи (раепред%леніе 
предметовъ и частей ихъ по классамъ, учебники), или каждаго лица, 
въ отдфльноети. НЪтъ надъ ними «недремлющаго ока», отъ котораго 
надо испрашивать письменнаго разрЪшен1я на всякую мелочь; нЪтъ 
программы, предписывающей разбирать именно ту, а не другую оду 
или комедію, разучивать тф, а не другія статьи и стихотворенія. 

Мн скажут: стало быть, тамъ люди заслуживаютъ права на такую 
свободу... Я убфжденъ, что люди вездф люди; оказывайте человЪку 
больше довћрія-—и онъ будетъ больше его достоинъ. А педагогу 06- 
щество, по необходимости, поручаетъ самое дорогое, что есть у него; 
логично-ли связывать его недовЂріемъ въ мелочахъ и подробностяхъ? 


А. Кирпичниковъ. 


Частная инхіатива во Франдіи въ лвл растространенія свльсно- 
КОВИЙОТВЕННЫХЬ ЗНАЫИ ВЪ зарод® 


(Докладъ, читанный въ Спб. Комитет грамотности 13-го октября 1892 г.). 


Сообщеніе мое не будетъ представлять чего-нибудь цђльнаго, я 
прошу позволенія подфлиться только тфми впечатлћніями, какія уда- 
лось мнф собрать во время кратковременнаго лбтняго пребыванія 
моего въ Германи, Франціи и Англи,—впечатл ями, которыя съ 
той или иной стороны соприкасаются съ дЪломъ народнаго образованія. 

Предпринимая поїздку, я поставила себі; цфлью собрать насколько 
возможно болЂе данныхъ по слБдующимъ интересовавшимъ меня во- 
просамъ, имфющимъ, какъ мн казалось, для нашей русской жизни 
особое жизненное значеніе, а именно: 1) какими средствами и въ 
какой мЪрЪ начальная сельская школа можетъ быть проводникомъ 
свфдЪв по сельскому хозяйству; 2) какими способами возможна, по- 
мощь самообразованію и сохраненіе и расширеніе пріобрътенныхъ въ 
народной школБ св®дђній въ средф питомцевъ ея по окончаніи ими 
курса, а также въ сред взрослаго сельскаго населенія; 3) какую роль 
играетъ волшебный фонарь, какъ педагогическое средство для внЪ- 
школьнаго образованія; 4) какъ обетавлена та часть книжной тор- 
говли, которая всего ближе и въ большемъ количествђ доводитъ книги 
до низшихъ слоевъ сельскаго и городскаго населенія? 

По пріїздв въ Парижъ, я прежде всего отправилась за нъкото- 
рыми справками въ бюро Французской Лиги обученія (Тлеае Ёгал- 
с̧аіѕе де Гепзе1епетет). МнЪ тотчаеъ-же было вручено приглашеніе 
присутствовать на годичномъ конгресе} Лиги, члены котораго бу- 
дутъ засфдать 27, 28 и 29 іюня въ мэріи 1-го округа. Это была 
счастливая случайность, на которую я вовсе не разечитывала. Поз- 
волю себЪ напомнить въ нфеколькихь словахъ происхождене Лиги 
и охарактеризовать ея дфятельность въ ноелђднія десять лЪтъ. 


—1 
© 
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М%стомъ рожденія Лиги быль незначительный городъ Эльзаса, 
а основателемъ ея-—никому неизвфстный учитель небольшой част- 
ной женской школы. Не обладая ни матеріальными средствами, ни 
общественнымъ положеніемъ, но сильный убЪжденіемъ, что госу- 
дарство, въ которомъ масса населеня коснфеть въ невъжествЪ, не 
можетъ быть ни сильнымъ, ни благоденствующимъ государетвомъ, 
Ж. Массе задумаль основать общество, члены котораго поставили-бы 
себЪ цфлью вефми возможными средствами пробуждать частную ини- 
ціативу на служене дфлу просевфщен1я массы сельекаго и городского 
населенія Франціи. Для осуществленія этой задачи, горячо пропов%- 
дуя необходимость обязательнаго, дароваго, раціонально поставлен- 
наго, элементарнаго образованія, Ж. Массе обошель всю Францію. 
То были времена Имперіи, препятствія возникали на каждомъ шагу 
и, тфмъ не менЂе, проповћдь Массе пошла настолько успфшно, что 
въ 1870 г., четыре года поел основанія перваго общества, число 
такихъ обществъ возрасло до 59, общій бюджетъ ихъ превышалъ 
70.000 франковъ, а число членовъ равнялось 18.000. Лига никогда, 
не была центральнымъ учрежденіемъ съ филіальными подчиненными, 
провинщальными отдфленями: съ первыхъ дней существованія она 
являлась союзомъ равноправныхъ и совершенно самостоятельно раз- 
вивающихея центровъ, соединенныхъ лишь общею главною цЪлью и 
общими нравственными принципами. Первенствующее значеніе выпало 
на долю Сегсе ратізтеп, какъ по мету нахожденія его, такъ и потому, что 
послъ отторженія Эльзаса въ немъ сосредоточивалась личная дфятель- 
ность Ж. Массе и нфкоторыхъ другихъ выдающихея дфятелей. Не- 
забвенной заслугой парижскаго кружка и Лиги въ исторіи просвъщенія 
французекато народа является могущественное содЪфйств!е превозгла- 
шенію законовъ, установившихъ во Франціи обязательность началь- 
наго образовапія, давшихъ ей новый типъ раціонально поставлен- 
ной народной школы, для чего потребовалось около 11 тъ самой 
энергичной дфятельности. Вліяніе Сеге Рагіѕіеп было такъ велико, 
что имъ было представлено около 1:/2 милліона голосовъ, етоявшихъ 
за вышеуказанную реформу, считая только тф подписи, которыя 
непосредетвенно были адрегованы въ бюро Парижскаго кружка. Съ 
1881 года Лига получила болћђе оформленную организацію: она не 
только 4е Ѓѓасіо, но и 4е јоге стала федераціей различныхъ провин- 
ціальныхъ обществъ; были установлены ежегодные съћзды (Сопетёѕ); 
выборные отъ различныхъ обществъ въ количеств 30 челов къ со- 
ставили, вБдающій дЪла Лиги, общій совътъ (Сопѕе] в6пёга/), функ- 
ціонируюцій въ Париж%; образовалась общая центральная касса. 
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ДЂятельность Парижекаго кружка, всегда работавшаго въ инте- 
ресахъ всего франпузекаго народа, конечно, почти совершенно сли- 
лась съ трудами общаго совфта. На прощальномъ обфдЪ, по окон- 
ви съЪзда, Массе, вспоминая недавнее славное прошлое Лиги? и Паг 
рижекаго кружка, сказалъ: «Мы ужъ не тЪ, что были, и объ этомъ 
не жалфемъ. То было время Лиги воинствующей (Ііспе шИИале) 
а теперь наступили времена Лиги торжествующей (Тлеие ігіошрћапќе), 
но не Лиги, почивающей на лаврахъ, а мирно, неусыпно работающей 
на пользу того-же дЪла, которому положено пока только начало. 
Парижекій кружокъ не дремлетъ и не самообольщеніе говоритъ во мнЪ, 
когда я позволяю себЪ утверждать, что въ его рукахъ, по прежнему, 
сигнальный рожокъ, которымъ онъ даетъ знать товарищамъ, куда 
слфдуетъ направлять усилія, вокругъ чего слфдуетъ группироваться». 

Въ чемъ-же заключается дђћятельноесть Лиги торжествующей? 
Постараюсь изложить это въ общихъ чертахъ по свфдЪмямъ, по- 
черпнутымъ изъ печатныхъ трудовъ Лиги и изъ указаній, дан- 
ныхъ мнЪ Массе и секретаремъ Парижскаго кружка Шеневьеромъ. 
Бюро Лиги занимаетъ просторное помїуценіЄе въ центральной части 
Парижа. Она имфетъ тамъ свою типографію, канцелярію и склады 
книгъ и др. предметовъ. Секретарь находится въ бюро ежедневно съ 
10 до 5 ч., въ канцеляріи и складахъ работаютъ по найму три лица, 
нЂеколько человъкъ, кромЪ того, спеціально заняты въ типографіи. 

ДЂятельность Сопзе! бёпёга1 за поел дне годы (въ то-же время 
въ первые годы существованія своего, такъ какъ онъ началъ дЪй- 
ствовать лишь съ 1882 г.) представляетъ чрезвычайно удачное и 
поучительное сочетаніе дБятельности чисто практической и теорети- 
ческой, выражающейся въ горячей пропагандъ извфетныхъ идей. 
Общій совћтъ и главнымъ образомъ Парижекій кружокъ, какъ прак- 
тикъ, является самымъ экономнымъ коммисеіонеромъ вефхъ просвЪти- 
тельныхъ обществъ’ и учрежденй Франціи: онъ закупаетъ и высы- 
лаетъ по оптовымъ цфнамъ учебники, учебныя принадлежности и по- 
собія, книги для наградъ, волшебные фонари и картины къ нимъ, 
выбираетъ наиболфе практичные переплеты, печатаетъ всякаго рода 
бланки, этикеты для библіотекъ и школьныхъ музеевъ, изобруЪтаетъ 
наиболВе удобныя формы для каталоговъ и записей, дипломовъ и член- 
скихъ билетовъ различныхъ обществъ. Вефхъ родовъ полезныхъ мел- 
кихъ услугъ, оказываемыхъ совфтомъ глухой провинціи, мнЪ не пере- 
честь, а кто изъ насъ не знаетъ, что изъ подобныхъ мелочей созда- 
ются очень значительные тормазы, ифшаюцие развитію и процвътанію 
многихъ полезныхъ начинаній. Значеніе этого коммиссіонерства съ 
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матеріальной стороны достаточно опред$ляется цыфрою прошедших 
чрезъ общую кассу суммъ — въ 1891 г. она достигла 900 тысячъ 
Франковъ. 

Но Парижекій кружокъ Лиги не только усердный и толковый слуга, 
обществъ, онъ вмфстф съ тбмъ и пламенный проповЪдникъ, учитель. 
Франція не должна имЪть невъжественныхъ, индиферентныхъ къ 
судьбамъ отечества, приниженныхъ нуждой гражданъ и для достиженія 
этого должны быть привлечены къ работ већ лучшія силы страны— 
вотъ въ двухъ словахъ миссія Лиги. А ередства—1) печатное слово— 
Лига, издаетъ два журнала, ежемфсячный ВиПейп шепзие] де 1а Іісие 
Гапеалзе де ГЕпѕеіспетепё роцг 1а ргорасапіе йе Гіпѕігисйоп дапѕ 
1еѕ аврагќетепіѕ и листокъ выходящій каждые три мфеяца Ге бой 
4ез 6со]ез Іаідпеѕ; 2) практическое содъйствіе возникновенію въ про- 
винщи просвЪтительныхъ учрежденій (высылка образцовыхъ уставовъ, 
посредничество по части сношеній съ различными оффиціальными ли- 
цами и учрежденіями); 3) сборъ пожертвованій для матеріальной по- 
мощи б®днБйшимъ сельскимъ школамъ и для снабжен1я народныхъ 
школъ тфми пособіями, которымъ Лига придаетъ особое значене (въ 
настоящее время таковыми явзяются пособія для ознакомленія съ свЂ- 
дВніями изъ естественныхъ наукъ, имфющими непосредственное при- 
ложеніе къ сельскому хозяйству); 4) матеріальная и нравственная под- 
держка развитію библіотечна1о дћла въ селахъ и городахъ, а также 
Изыеканіе всякихъ другихъ средетвъ и путей для развитія въ масеф 
народа любви къ чтенію и доставленія въ его среду возможно боль- 
шаго количества хорошихъ книгъ; 5) содћйствіе развитію въ селахъ 
и городахъ чтеній съ волшебнымъ фонаремъ, публичныхъ лекцій, лите- 
ратурныхъ вечеровъ и бесБдъ, концертовъ музыкальныхъ и гимнасти- 
ческихъ состязаній. Меня удивило сначала то значеніе, которое при- 
дается Лигой различнымъгимнастическимъ обществамъ, притомъ задаю- 
щимся спеціально военными упражненіями, такъ называемымъ 80616065 
Фіцѕігисйоп шИИайге, что выразилось и въ гербћ Лиги, въ девиз — 
‹За отечество — книгой и мечомъ! Ром’ 10 райче рат 1е йоге, рап 
ере Было-бы несправедливостью видЪть въ этомъ только прояв- 
тен1е шовинизма, здЪсь звучитъ несомнЪнно боль незажившихъ ранъ, 
но въ основ лежатъ и елЬдующія соображен1я. Пока отечеству 
нужны защитники, всЪ дфти его должны умфть владЪть оружемъ, 
сознательно усвоить главные пріемы военной дисциплины и основы 
военнаго искусства. Продолжительное пребываніе въ казарм демора- 
дизуетъ, отрываетъ отъ родной среды, отучаетъ отъ работы, срокъ 
отбыван1я воинской повинности можетъ быть значительно сокращенъ 
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только при томъ условіи, когда молодежь будетъ являться въ ка- 
зарму уже подготовленною, исподволь и сознательно усвоившею дома 
все существенное изъ обязательной для вефхъ военной науки. Гигіе- 
ническія соображенія, необходимость физическихь упражненій для 
здоровья, само собою понятно, стоятъ также на первомъ план%. 

Денежныя средства Лиги составляются изъ членскихъ взносовъ, 
кружечнаго сбора, зав5щаемыхъ Лиг капиталовъ, иногда предна- 
значаемыхъ жертвователями для епеціальныхъ цфлей, какъ, напр., 
капиталъ, завъщанный Лигф литераторомъ АпеизИп Барір. Соглаено 
выраженной въ завЪщаніи вол? покойнаго, денежное имущество его 
поступаетъ въ собственность Лиги съ тфмъ, чтобы °/, еъ него шли 
на удовзетворевіе главнъйшихъ по времени педагогическихъ потреб- 
ностей народной школы —аџ ргоћ 4ез ёсо]еѕ 1а1ідиеѕ, аи тмеих 165 
һеѕоїпѕ ди тотеп. Какъ характеризуеть этотъ фактъ то дов%Вріе, 
тоть авторитетъ, которыми пользуется Лига! Этимъ реѕоіп йи 100- 
теп, настоятельною педагогическою потребностью для текущаго пе- 
ріода жизни признано Лигой --содћЪйствіе преподаванію въ народной 
школ тБхъ основъ естествознанія, которыя явятея лучшими и вър- 
нЪйшими проводниками свъдћній по сельскому хозяйству. Въ 1891 г. 
въ числБ другихъ пожертвованій должна быть отмћчена сумма въ 250 
франковъ, %о съ капитала, которая должна быть употребляема на еже- 
годное пополненіе книгами по выбору совЪфта Лиги сельской комуналь- 
ной библіотеки той мЪстности, въ которой умершій владфлъ земель- 
ной собетвенностью. 

Оба вышеназванныя періодическія изданія Лиги заслуживаютъ 
подробнаго разбора, но, за невозможностью это сдфлать, по недостатку 
времени, ограшичусь краткой характеристикой. ВиЙейл (годовая цфна, 
6 фр.), содержитъ руководящія статьи по важнЪйшимъ вопросамъ эле- 
ментарнаго народнаго образованія во Франціи съ точки зр}нія Лиги, 
хронику выдающихся явленій изъ той-же области, протоколы засћ- 
даній, денежные отчеты и т. п. Этоть ВиПейп и является главнымъ 
образомъ тЪмь сигнальнымъ рожкомъ, о которомъ говорилъ въ своей 
р$чи на конгресс Массе. Зои 4ез 6с0]ез Іаідиеѕ—листокъ, разсылаемый 
даромъ веБмъ желающимъ. При посредствЪф его ведется самый жи- 
вой обмфнъ справокъ, извЪщен между Парижекимъ Бюро и мно- 
гими тысячами кліентовъ Лиги. НЪтъ того мелочнаго факта съ общей 
точки зрфн!я, но обладающаго совефмъ иными размфрами въ какомъ- 
нибудь глухомъ уголкф провинціи, который не находилъ-бы мћета н 
разъясненія въ листкЪ. Тутъ и жалобы учителей на бЪдность школь- 
наго инвентаря, и извъщенія о даровыхъ посылкахъ книгъ и пособій, 
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посланныхъ Лигой, отчетъ объ удачномъ еборћ, сдЪланномъ на, обще- 
ственномъ или семейномъ праздник въ пользу комувальной библіотеки, 
сообщеніе о такомъ печальномъ и почти невћроятномъ фактЪ, что 
новобранецъ въ окрестностяхъ Парижа, отмфченный по собственному 
заявлению какъ неграмотный, однимъ изъ членовъ приеутствія, его 
землякомъ, быль признанъ за извфстнаго ему лично ученика народ- 
ной школы, проведшаго въ ней не одинъ годъ. Новобранецъ. смущенно 
заявилъ, что по оставленіи школы (въ возраетф 12 лћтъ) ему ни разу 
не пришло на мысль взять въ руки перо или книгу, газеты онъ 
также никогда не читалъ. Заслуживаютъ особеннаго вниманія отвъты 
учителей и другихъ членовъ Лиги на новыя педагогическія задачи, 
выдвигаемыя совБтомъ. Въ одномъ № листка помфщена остроумная, 
убЂдительно, тепло написанная статейка, Массе Га (есоп де 0101:01№ёдне. 
Въ отвћтъ на доходящія до него со већхъ сторонъ стованія о томъ, 
что книги научнаго содержанія, даже книги по истори и сельскому 
хозяйству, вовсе не спрашиваются и не читаются въ народныхъ сель- 
скихъ библіотекахъ, Массе даетъ совЪть библіотекарю, —учителю или 
человъку, знакомому съ книгами и любящему чтеніе, дхфлать реко- 
мендаши книгъ, сообщать о собственныхъ вызванныхъ чтеніемъ впе- 
чатлБніяхъ, читать изъ рекомендуемыхъ сочиненій отрывки, заво- 
дить бесфду о предмет, составляющемъ содержаніе тїхъ книгъ, 
которыхъ распространеніе особенно желательно. Далфе, очевидно, въ 
отвътъ на признаніе многими себя недостаточно подготовленными и 
смфлыми для веденія публичныхъ бесфдъ и лекцій, Массе совфтуеть 
для начала пробовать свои силы въ частной обстановк%, въ собраній 
20—30 чел. на дому у кого-нибуль изъ обывателей-крестьянъ, явиться 
Дфятельнымъ участником т. н. уе ве, а затфмъ— переходъ къ лек- 
торству въ большой аудитор1и будетъ легокъ. Въ каждомъ слов\, въ 
каждомъ указаніи виденъ человЪкъ, который проповфдуеть то, что 
самъ дЪлалъ. чему самъ отдавался всей душой. 

СодЪфиств!е развитію библіотечнаго дБла въ селахъ и городахъ— 
Одна изъ самыхъ важныхъ задачъ, поставленныхъ Лигой. Какъ уже 
сказано было выше, совЪть беретъ на себя еборъ пожертвований, 
пробр$теше, переплетъ книгь для народныхъ библіотекъ, но, что 
еще важнЪе, онъ не отказывается и отъ самаго выбора книгъ для 
библіотекъ. Для этой цћли Лигой издается ежегодно нЂсколько катало- 
товъ, въ которыхъ книги расположены группами по достоинству, по 
Ихъ относительной важности для возникающей библіотеки. 

Съ 1-го мая текущаго тода сталь выходить, въ видћ приложевя 
къ бюллетеню, очень полный систематическій каталогъ книгъ, пригод- 
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ныхъ для народныхъ библіотекъ, и въ немъ сохранена та же груп- 
пировка по достоинству. Каталогу предпослана очень подробная ин- 
струкція «сотргепапі се ди1 ёоисһе Рогсапіѕаіоп таќіёгіеПе еі Ја 41- 
гесйоп тога1е 4апе р1611оіћёдпе роршалге». Это моральное руководи- 
тельство выражаетея не только въ томъ вниманіи къ интересамъ чи- 
тателя, которымъ проникнуты вс порядки и правила, но и въ тфхъ 
примъчаніяхъ, которыя встрфчаются въ каталог при нћкоторыхъ 
заглавіяхъ. Они являются то критической оцїнкой выдающейся книги, 
то предостереженіемъ относительно слишкомъ смфло сдфланныхъ ав- 
торомъ выводовъ (такія предостереженія мы найдемъ при книгахъ по 
сельскому хозяйству), то совЪтомъ, какъ облегчить веб трудъ усвоенія 
извфетнаго круга научныхъ свЪъд%ћній, пользуясь наглядными поёобіями 
или прибфгая къ опытамъ, экскуреіямъ и т. п. —во всемъ забота о мало 
подготовленномъ читателЂ, практическое указаніе для начинающаго 
свое дфло библіотекаря. 

Каталогъ еще не оконченъ, но и въ вышедшихъ отдълахъ онъ 
заключаетъ болБе 5.000 заглавій. Само собою понятно, что выборъ 
палъ на все лучшее, переведенное на французекій языкъ изъ всеоб- 
щей литературы, на всЪ капитальныя популярныя сочиненія по веЪмъ 
отраслямъ знанія, и только въ видЪ придатка къ этому основному 
фонду помфщены краткіе учебники и брошюры, спеціально изданныя 
для народнаго чтенія. Но число библіотекъ въ селахъ и глухихъ го- 
родкахъ недостаточно, возникаютъ онЪ недостаточно быстро, по мнћ- 
нію Лиги, и она изыскиваетъ другія средства для водворенія книги, 
цфлой библіотечки въ крестьянской и буржуазной семьЪ. Наиболће 
цлесообразной мЪрой для этого признается Лигой широкая, щедрая 
раздача книгъ дфтямъ въ школЪ въ видЪ наградъ. И ею состав- 
ляются особые каталоги такихъ книгъ, разеылаютея брошюры и цир- 
кулярныя посланія, въ которыхъ убТдительно говорится о польз за- 
траты на это дфло; кромЪ того, въ теченіе двухъ трехъ-недЪль 
устраивается въ помъщеніи бюро выставка книгъ, рекомендуемыхъ. 
для наградъ. МнЪ удалось видЪфть выставку этого года; она помф- 
щалась въ залЪ засфданй Парижскаго кружка и совћта, канцелярія- 
же была буквално загромождена кипами книгъ, превратившихъ ее 
въ богатъйшій книжный магазинъ. И все это книжное богатетво 
чрезъ нъеколько дней исчезло и разсыпалось по всей Франціи. Устрой- 
ство складовъ для продажи книгъ, сколько мнф извфетно, Лига на 
себя не беретъ. Это практикуется отдфльными членами федераши, 
но въ весьма незначительныхъ размћрахъ. Объ организаци торговли 
книжной упоминается лишь въ одвомъ изъ просмотрфнныхъ мною 
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‘отчетовъ: рекомендуется помфетить витрину съ книгами въ окнЪ де- 
ревенекой лавочки, заручившиеь содћйствіемъ ея владЪльца. 
Народныя библіотеки, продажа книгъ, щедрая раздача книгъ въ 
награду школьникамъ-—все это прекрасно, но этого недостаточно 
для уепЪшной энергичной борьбы съ невЪжествомъ и индиферентиз- 
момъ народной массы, говорятъ дћятели Лиги, и вотъ почему. Книга 
серьезнаго содержанія доступна лишь развитому меньшинству, чело- 
вЪку, въ которомъ уже пробудился серьезный интересъ къ какому- 
нибудь предмету. А какъ возбудить этотъ интересъ въ маееЪ, еще 
не берущейся за книгу? Этого можно достигнуть бееЪдами, публичными 
популярными лекціями, сопровождаемыми картинами волшебнаго фо- 
наря, опытами. И Лига неутомимо работаетъ надъ этой задачей. 
Она просматриваетъ каталоги существующих коллекций картинъ для 
волшебнаго фонаря во Франціи, Ангши и Герман, выбираетъ и 
группируетъ лучшее изъ нихъ, печатаетъ и разсылаетъ каталоги та- 
кихъ подобранныхъ коллекцій. Я получила изъ бюро сл$ дующие листки: 
СОуэцкій каналь, }Келфзныя дороги, Италия, Австралія, ГнЪзда птипъ. 
Къ двумъ послфднимъ перечнямъ картинъ присоединенъ и текетъ; 
но опытные въ этомъ дЪфлЬ работники Лиги убЪждалиеь, что гото- 
вый текетъ не только не помогаетъ дђлу, а напротивъ, тормазитъ 
его. Главнфйшимъ условемъ для усиЪха лекцін въ какой-бы то ни 
было аудиторіи, нужно признать ее соотвћтствіе развитію и требо- 
ваніямъ слушателей. Лекторъ долженъ обработать тему самостоя- 
тельно, овладфть ею. И въ помощь ему Лига прибавляетъ къ перечню 
картинъ библіографическій указатель источниковъ, въ примћчаніи ука- 
зываетъ тЪ стороны, которыя должны, по ея мнЪнію, быть веего 
ярче, полнЪе освфщены. Капитальнымъ трудомъ въ этой отрасли дћя- 
тельности Парижекаго кружка, является составленная имъ коллекція 
картинъ для лекцій по исторіи Франціи. Пока вышло лишь два вы- 
пуска, заключающіе иеторію Великой французской революціи, въ ка- 
талогЪ 2.400 картинъ и подробный объяснительный текстъ для каж- 
дой. Оригиналы для картинъ выбирались не только изъ лучшихъ ил- 
люстрированныхъ изданій, но розыскивались и въ сокровищахъ націо- 
нальной библіотеки, въ галлереяхъ Лувра, Версаля... Коллекція эта 
высылается для чтеній въ провинціи даромъ вифстф съ фонаремъ, 
Оллачиваетея лишь пересылка и возмБщается стоимость разбитыхъ 
картинъ; за высылку другихь коллекцій взимается, кром} того, по 
2 к. за картину. Употребляются исключительно почти нераскрашенныя 
картины. За раскрашенныя платится по 4 коп. Дзя разсылки въ 
Парижекомъ бюро Лиги имфется 20 фонарей и болфе 8.000 картинъ. 
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Но ни въ чемъ не выражается такъ ярко содЪйств1е Лиги рае- 
пространенію такихъ бесфдъ и лекцій, какъ въ обширной перепискЪ, 
въ пиркулярахъ, посылаемыхъ Парижскимъ бюро съ извъщеніями о 
лекторахъ, имъ найденныхъ или приглашенныхъ. Стараются привлечь 
къ дфлу всякое компетентное въ той или другой области лицо; яв- 
ляется-ли цфлью пофздки оффиціальная командировка, личныя дТла, 
предпринимается-ли научная экскурсія, Бюро извЪщаетъ о маршрут? 
выЪфхавшаго, о его спеціальности, о важности тфхт, темъ, которыя 
могли-бы быть развиты лекторомъ въ той или другой средф слуша- 
телей. Очевь многія лица исполняютъ подобную лекторекую мисею 
безплатно, другимъ Лига оплачиваетъ профздъ; существуетъ и по- 
стоянный переональ странствующихъ лекторовъ, трудъ которыхъ воз- 
награждается Лигой подобно труду учителей. Въ теченіе шести Ътъ 
съ 1881 г. при содъйетвіи Парижскаго бюро было организовано въ. 
деревняхъ и городахъ различныхъ департаментовъ 1.400 лекшй. 

Изъ всфхъ отраслей дЂятельности Лиги для насъ, русекихъ, въ на- 
стоящее время представляетъ, мнъ кажется, наибольшій интересъ. 
то, что предпринимается ею для распространенія свЪдЪній по сель- 
скому хозяйтсву въ ередъ франнузскаго крестьянства, въ интересахъ. 
мелкихъ земельныхъ собетвенниковъ. Доклады по этому предмету за- 
нимаютъ главное мъсто въ №№ Бюллетеня за пое2ћдніе годы, а также 
въ занятіяхъ ежегодно собирающихся конгрессовъ представителей Лиги. 
Собранныя мною данныя постараюсь изложить въ связи съ докладами, 
сдБланными гг. Лебланомъ и Шеневьеромъ на засћданіяхъ конгресса 
Лиги въ 1юнф текущаго года. Г-нъ Лебланъ, вице-президентъ Лиги, 
занимаетъ оффиціальную должность генеральнаго инспектора по руч- 
ному труду, онъ авторъ хорошаго руководства—«Свъдћнія изъ обла- 
сти физики и естествознанія въ примЪненіи къ земледЪ лю», но что 
всего важнЪе—человъкъ, горячо преданный разрЪшепію задачъ, по- 
ставленныхъ себЪ Лигой въ дЪлБ подъема уровня евїдЪній по сель- 
скому хозяйству. Связанные съ родомъ службы частые объъзды раз- 
личныхъ частей Франціи дали ему обширное поле для наблюденій 
и разнообразный, непосредственно почерпнутый изъ жизни, матеріалъ. 
для выводовъ. Въ докладф своемъ Ёизедиетеп{ аду Ме й Т ёсоїе Леб- 
ланъ указываетъ и доказываетъ обстоятельно необходимость слБдую- 
щаго. Въ начальной школ обученіе земледЪмю, какъ и всякаго 
другого предмета профессіональнаго характера, можетъ быть только 
отдаленнымъ и общеобразовательнымъ подготовленіемъ къ практикћ. 
ремесла. Опытъ показалъ, что составленныя различными департа- 
ментами учебныя программы по агрономіи, не носившія этого обще- 
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образовательнаго характера, а являвшіяся программами ремесленной 
практики, не принесли никакой пользы въ начальныхъ сельскихъ 
школахъ, гдъ онъ были примЪняемы. 

Въ начальной школ необходимо ограничиться слъдующими основ- 
ными евфдЪюями при непремнномъ условіи сообщенія ихъ наглядно, 
при помощи различныхъ пособій, опытовъ, экскурсій: 1) пониманіе того, 
какъ растеніе питается, развивается и приноситъ плодъ; 2) объяс- 
неніе того, что достигается главными и простейшими пріемами обра- 
ботки земли; 3) знакометво съ основными гигіеническими требова- 
ніями, необходимыми для жизни человЪка и домашнихъ животныхъ. 

Но этимъ кругомъ сев дБнйй, притомъ сообщаемыхъ учащимся ран- 
няго возраста, нельзя ограничиться: школа, можетъ дать больше этого, 
признается необходимымъ устройство дополнительнаго курса для под- 
ростковъ, прошедшихъ курсъ начальной народной школы. Ближайшая 
цфль этихъ дополнительныхъ занятій — подготовка наиболЪе способ- 
ныхъ къ поступленію въ земледЪльческія школы, направленіе вни- 
манія на мЪстныя особенности земледБльческой практики и природ- 
ныхъ условій. Для достиженія этого въ программЪ занят органи- 
зація и веденіе опытнаго поля должны занимать одно изъ первыхъ 
мЪеть въ теплое время года; зимніе-же вечера могутъ быть посвя- 
щены чтенію, бееђдамъ, опытамъ, для расширенія и дополненія зна- 
ній, вынесенныхъ изъ начальной школы. Отсутствіе мертвящаго 
заучиванья, скуки должно быть первой заботой тЪхъ, кто возьметъ 
на себя организацію этого рода занят какъ еъ дфтьми, такъ и съ 
подростками. 

Признавъ программу и планъ занят г. Леблана вполнф цЪлеео- 
образными, Лига постановила оказать веякое зависящее отъ нея со- 
дБйствіе введенію преподаванія естествознанія въ народную школу 
и въ курсы для подростковъ на основаніяхъ, указанныхъ Лебланомъ. 
Предвидя помфхи въ необходимости матеріальныхъ затратъ на пре- 
подаваніе, соединенное съ различными экспериментами, Лига рЪшила 
покрывать эти расходы изъ °/, съ капитала Вафли, о которомъ упо- 
миналось выше, и ею уже высылаютея школамъ коллекции про- 
стъйшихъ приборовъ и матеріаловъ, необходимыхъ для физическихъ, 
химическихъ и агрономическихъ опытовъ. Минимумъ затраты на школу 
ежегодно можетъ не превышать 20 франковъ. 

Другимъ авторитетнымъ голосомъ по тому-же предмету является 
дБлопроизводитель Лиги Шеневьеръ. Это—одинъ изъ самыхъ ориги- 
нальныхъ и симпатичныхъ типовъ дфятелей современной Франци. 
Шеневьеръ происходитъ изъ зажиточной крестьянской семьи окрест- 
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ностей Понтуаза, получилъ среднее и высшее юридическое образованіе, 
но остался по своимъ вкусамъ и стремленямъ крестьяниномъ-земле- 
дфльцемъ. Ежедневно съ 10 до 5 ч. онъ работаетъ въ бюро Лиги 
въ качеств дълопроизводителя, остальное время проводить въ своем 
огород? и полъ. По внфшнему виду Шеневьеръ представляетъ рБзкую 
противоположность тому, что мы привыкли видЪть въ француз$—не- 
изящная мощная фигура, неуклюже-сидящее платье, отрывистая, энер- 
гичная рЪчь, добродушное рфзкое обращеніе, дћловитая обходитель- 
ность, безъ тфни шаблонной французской любезности. Я остановилась 
на этихъ подробностяхъ потому, что имъ вполнђ соотвфтетвуетъ и 
нравственный обликъ этого оригинальнаго и рфдкаго еще пока и во 
Франціи представителя интеллигенщи, непосредственно вышедшей 
изъ народа. «№оиѕ аџітеѕ рауѕапѕ & Ропё015е», часто начинаеть свою 
рфчь Шеневьеръ, и это не фраза, не оригинальничанье, а очень пћн- 
ная сущноеть, которая придаетъ всфмъ его сужденіямъ и мнніямъ 
необычайную авторитетность и вфрность, всфмъ его предложенямъ 
практичность и строгое соотв$тетве цфли — содћъйствію возвышенія 
уровня умственнаго развитія и экономическаго благосостоянія француз- 
скаго крестьянина. Качества, эти давно признаны ве ми сотоварищами 
по дфлу и читателями статей Шеневьера въ бюллетенъ. Въ одной 
изъ нривътетвенныхъ рфчей на конгресе? Массе сказалъ: «меня часто 
совершенно незаслуженно называютъ головой и сердцемъ Лиги, и уж 
если эта, терминологія у насъ въ ходу, то вотъ онъ мощный становой 
хребетъ нашей Лиги, который поддерживаетъ всю тяжесть ея увћ- 
систаго тфла!» Слова эти были ветрфчены громкими сочуветвенными 
возгласами вефхъ присутствующих. 

Въ докладЪ конгрессу и въ статьяхъ Геѕ сһатрѕ @'ехрёгіерсеѕ 
аст1с0]ез ап сапіоп е Гопејитеаи ауес офзегуа 01$ зиг епѕеіспетепі 
ргітаіге дапѕ 1е5 6с01ез дез соттипез гига1ез и І’ехрєёгіепсе 4ез ѕ1ёе1еѕ, 
помБщенныхъ въ №№ бюллетеня за 90—91 гг. Шеневьеръ дает, 
массу интереснъйшихъ свъдћній и указаний, характеризующихъ жизнь 
и потребности современнаго крестьянства и мелкихъ земельныхъ 606- 
ственниковъ во Франціи. Франція, говоритъ Шеневьеръ, можетъ по- 
хвалиться уепшной научной разработкой различныхъ отраслей агро- 
воміи; у насъ нфть недостатка въ выдающихся ученыхъ еилахъ, го- 
сударетво не жалфетъ расходовъ на лабораторіи, на всякаго рода 
экеперименты, Франція стоитъ въ группф странъ, усвоившихъ пріемы 
раціональной культуры, но что извлекаетъ изъ этого главный платель- 
щикъ и производитель крестьянинъ, 1е реше сатадеиг? Ничего, или 
того хуже-—ведовђріе и презрЗые къ тому, что говорятъ «господа 
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ученые» ,матеріальныя очень чувствительныя потери въ тБхъ случаяхъ, 
когда, увлекшись слухами о чудодћйственной силЪ новыхъ родовъ 
удобреній, онъ попадаетъ на удочку-рекламу продавца-фальсификатора. 
Какъ быть, какъ подойти къ недовфрчивой индиферентной сред% земле- 
дфльцевъ крестьянъ, изъ которой до сихъ поръ, несмотря на етаранія 
многихъ провинціальныхъ обществъ Лиги, совсЪфмъ не удавалось за- 
вербовать членовъ? Оуществуетъ мнфніе, что нужно возложить већ 
надежды на подростающее, обучающееся въ школахъ поколћніе и 
нечего ее ждать отъ взрослыхъ. Это несправедливо и рискованно, утвер- 
ждаеть Шеневьеръ; нужно дЪйствовать и на тЪхъ, и на другихъ. 
Относительно того, что можетъ и должно быть едћлано школой, Ше- 
невьеръ соглашается съ указаніями педагога-практика Леблана. 

Труднфе овладфть вниманіемъ и довЂріемъ взрослыхъ, «этихъ не- 
вЪждь, этихъ рутинеровъ», которые ни книгъ не хотятъ читать, ни 
сдаваться на красноръчивыя приглашенія воспользоваться благами, 
открытыми наукой, предлагаемыми учеными. Такъ-ли: рутинеры-ли 
они, благодфтели-ли мы? Шеневьеръ отвфчаетъ на это горячо убф- 
дительно. НФтъ, крестьянинъ не глупъ и не рутинеръ въ той мрт, 
какъ это о немъ думаютъ; онъ прежде всего оетороженъ и упорно- 
консервативенъ въ усвоенныхъ имъ земледЪльческихъ понятіяхъ и 
навыкахъ. И онъ по своему правъ. То, что презрительно называютъ 
«рутиной» —достояніе вЪкового опыта, которому крестьянинъ обязанъ 
вефми своими возможностями къ сущеетвованію. Хорошо ученому 
производить свои изслВдован!я въ лабораторіи, капиталисту-практику 
или чиновнику-агроному предпринимать рискованные экеперименты; 
никто изъ нихъ, въ случаъ неудачи, не етрадаетъ матеріально, не 
ставитъ на карту всего своего личнаго благосостоянія. А именно этой 
пВвной расплачивается за каждый необдуманный невфрный шагъ 
крестьянинъ. Не смотря на свою глухоту, онъ много разъ, прельщен- 
ный краснорфчивыми восхваленіями новыхъ методовъ, славой одер- 
жанныхъ надъ рутиной научныхъ побЪдъ, горькимъ опытомъ позна- 
валъ, что $016 ратеиг п’езф раз рауемг, а для насъ эта неудача была, 
лишь «неудавшимея опытомъ», «поспЪшнымъ заключеніемъ», тре- 
бующей дальнфИшей провфрки «истиной». 

Но Шеневьеръ не противникъ науки: онъ горячо стоитъ за все то, 
что можетъ привести къ соглашенію, сближению науки съ народной 
жизнью. Въ данномъ случа онъ считаетъ окытныя поля самымъ 
надежнымъ средствомъ для проведенія полезныхъ для сельскаго хо- 
зяйства свъдфній въ ереду взрослыхъ крестьянъ. Но какія опытныя 
поля? Не тъ, которыя устрамваются на средства министерства въ 
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центр значительнаго по объему района: спеціалистъ агрономъ, сред- 
ства обработки, цфли — все это соотвфтствуетъь условіямъ крупнаго 
хозяйства. И не т опытныя поля, которыя устраивались при сель- 
скихъ школахъ: ни учителю, ни дЪтямъ нЪтъ времени ими заниматься. 
Для дЪтей сознательное отношене къ экспериментамъ не по возрасту, 
для взрослыхъ крестьянъ, родителей учениковъ-—учитель никогда не 
будетъ достаточно свъдущимъ и опытнымъ совЪтникомъ. Опытное 
поле должно быть достояніемъ всей общины, лабораторіей, доступной 
для каждаго хозяина-крестьянина; преимущества этого средетва—не- 
значительность расходовъ на организацію и веденіе дла, нагляд- 
ность и убЪдительность свфдфнй, полученныхъ путемъ самостоятель- 
ной работы и наблюденій, отсутствіе матеріальнаго риска. На такомъ 
пол возможенъ и желателенъ рядъ самыхъ разнообразныхъ экспе- 
риментовъ: провфрка наиболБе пригодныхъ для данной м%Ђетности 
удобреній, подборъ лучшихъ видовъ изъ числа воздЪлываемыхъ ра- 
стеній, опыты надъ введеніемъ культуры новыхъ, провфрка до- 
стоинетвъ различныхъ пріемовъ обработки и орудій и т. п. Въ раз- 
ное время Шеневьеромъ былъ данъ цфлый рядъ общихъ практиче- 
скихъ указав й, но онъ возстаетъ противъ подробныхъ шаблонныхъ 
инструкцій: организація должна быть выработана на мЪетф, мфет- 
ными практиками; ни для какого зарождающагося живого сложнаго 
дла не можетъ быть общихъ предписаній изъ Парижа. Организація 
такихъ опытныхъ полей уже состоялась; въ изданіяхъ Лиги есть от- 
четы и свъдћнія о нихъ, доставленные членами, которымъ главнымъ 
образомъ и принадлежитъ иниціатива осуществленія этого полезнаго 
начинанія. Успђло выясниться и нЪеколько типовъ организапіи полей: 
въ иныхъ мБстностяхъ нанимается участокъ земли и эксперименты, 
за которыми признаетея наибольшее значеніе, производятся членами 
Лиги для всеобщаго назиданія обывателей, которыхъ привлекаютъ къ 
непосредственному участію въ работахъ на опытномъ полЪ; въ дру- 
гихъ мфетахъ иниціаторы и руководители дфла сговариваются съ 
књмә-нибудь изъ земледњльцевъ крестьянь. Онъ даетъ землю, иногда 
свой трудъ, они—доставляютъ матеріалъ для опытовъ— смена, раз- 
личные роды удобреній и т. п., владфльцу земли возмБщаются, мо- 
гущіе произойти, впрочемъ, всегда ничтожные убытки; кромф того, 
въ его раепоряженіи остается еборъ отъ урожая. Короткій опытъ 
уже позволяетъ сказать съ увћренностью, что опытныя поля имЬютъ 
будущее, что недалеко то время, когда крестьяне будутъ устраивать 
нхъ самостоятельно. Такое опытное поле и будетъ звеномъ, сосдиняю- 
щимъ трудъ ученаго съ трудомъ простого труженника земледТ льца. 
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Шеневьеръ—знатокъ агрономической литературы, онъ какъ нельзя 
болБе убфдительно доказываетъ, почему крестьяне такъ равнодушно 
или презрительно относились до сихъ поръ къ книгамъ по сельскому 
хозяйству. Какія книги попадали имъ въ руки? То солидныя научныя 
изслфдовавя и руководства, совершенно недоступныя ихъ пониманію, 
то жалкія компиляціи, въ лучшемъ случаЪ добросовестно составлен-' 
ныя по хорошимъ источникамъ, но авторами, совершенно практически 
несвфдущими въ сельекомъ хозяйств, поставившими себф цфлью дать 
какъ можно болђе полезныхъ указаній и свъдћній. Ничего не можетъ 
быть, по мнЪнію и опыту Шеневьера, безполезнће, вреднфе такихъ 
книгъ, заключающихъ практическія евъдћнія для вефхъ, роиг т-г Тоцё 
]е шопае. Въ не менће тягостномъ положеніи находился читатель- 
шонеръ и въ тБхъ случаяхъ, когда ему попадала въ руки хорошая 
книга, но о предметЪ, неимфющемъ ддя него никакого интереса и 
практическаго значенія. 

По этому поводу Шеневьеръ разсказываетъ слфдующее. Въ 60-хъ 
годахъ состоялось министерское распоряженіе о томъ, чтобы по селамъ 
устраивались на общественныя средства библіотеки, изъ книгъ, по- 
зезныхъ для мБестныхъ сельскихъ хозяевъ. Обыватели раскошелива- 
зись туго, мфетныя власти рфшили обратиться къ тому- же министер- 
ству съ просьбой о присылк%ъ книгъ для начала и популяризаціи дла. 
Недалеко отъ Парижа, въ одной изъ общинъ, обратившейся съ такой 
просьбой, прошелъ слухъ о полученіи щедраго дара изъ Парижа. Д\%й- 
ствительно, прибыль объемистый многотомный трудъ объ ирригаціи, 
по прибылъ онъ въ м$стность, какъ нельзя лучше обставленную со 
стороны орошенія самой природой, а потому не нуждающуюся ни въ 
какихъ искусетвенныхъ мФрахъ. Стали приходить емотрЪфть на книги, 
любовались роскошнымъ переплетомъ, объемомъ, поглядывали съ лю- 
бопытствомъ на чертежи и рисунки, нашлись охотники и почитать, 
попытаться извлечь пользу изъ присланнаго, но пришлось имъ поел 
первыхъ-же страницъ отказаться отъ этого благого намфренйя. Можно 
быте увфреннымъ, прибавляетъ Шеневьеръ, что не скоро удалось воз- 
становить хорошее мнћніе о книг и о польз библіотеки въ этой 
мБетности. Успфхъ книги въ поколћніи, которое выйдетъ изъ школы, 
гдЪ будуть примфнены вышеуказавные программы и пріемы, обез- 
печенъ. Лучшія книги, издаваемыя для народныхъ библіотекъ, въ 
настоящее время, несмотря на безспорныя достоинетва, гръшатъ, по 
мнфню Шеневьера, все-же тфмъ, что при сообщенін практическихъ 
указаній недостаточно принимаются въ разсечетъ мфетныя особенности 
и интересы и возможности мелкаго хозяйства. Воть тутъ-то и ока- 
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жутъ свою помощь опытныя поля. Креетьянинъ пойметъ, что ему 
слБдуетъ вводить въ свою практику что-либо новое, указываемое ему 
книгой лишь послЪ того, какъ онъ извБдаетъ примнимость и пользу 
сообщаемаго на опытномъ пол. Онъ усвоитъ твердо цфнное уб®ж- 
деніе, что какъ-бы ни было вЪрно научное указаніе, не во власти уче- 
наго обезпечить успъхъ, который является результатомъ лишь цфлаго 
ряда настойчивыхъ опытовъ и приспособлен. 

Программа, занят конгресса Лиги, засъдавшаго въ Париж%, вт, 
юн этого года, была елбдующая: 

1) Сообщене о школахъ въ Алжир%. 

2) О школьныхъ кассахъ для взаимной помощи въ случа болфзни 
и смерти. 

3) О преподаваніи ремеслъ (курсы, вечерніе классы). 

4) О необходимости правильной постановки професе1ональнаго ком- 
мерческаго образованія. 

5) Сельское хозяйство, какъ предметъ обученія въ народной школ. 

6) Опытныя поля, какъ одна изъ важифйшихъ задачъ Лиги. 

7) О новомъ тип народной библіотеки, В10іоіћёдпе Стеи]алще. 

О содержаніи двухъ изъ поименованныхъ докладовъ уже было 
подробно сообщено выше, оцфнка нфкоторыхъ изъ остальныхъ миў 
недоступна по ихъ спеціальному характеру, содержаніе другихъ не 
представляло особаго значенія. Чрезвычайно интересное сообщеніе 
о библіотекъ новаго типа, къ сожалћнію, оказалось очень краткимъ. 
Докладчикъ, иниціаторъ дЪла, президентъ общества содђйствія на- 
чальному образованію въ Сенф и УазЪ, объщалъ подробный отчетъ 
о библіотек} на страницахъ бюллетеня Лиги. Изъ сообщенія его 
можно было отмЪтить лишь сл$дующее указаніе. На практик, по 
недостатку ередетвъ и другимъ условіямъ, является невозможнымъ 
устройство въ каждомъ самомъ незначительномъ центр} сколько- 
нибудь хорошо обставленной народной библіотеки. Попытку воспол- 
нить недостатокъ книгъ въ мЪетныхъ библіотекахъ періодическимъ 
притокомъ книгъ изъ общей передвижной центральной библіотеки 
нужно признать мЂрой, далеко неудовлетворительной. Срокъ пре- 
бывавія книгъ оказывается, смотря по различнымъ мћегнымъ усло- 
віямъ, то слишкомъ долгимт, то недостаточнымъ, читатели стТенены 
въ свободЪ выбора, получая подборъ книгъ, сдфланный по общему плану, 
при которомъ не могли быть приняты въ соображеніе индивидуаль- 
ные вкусы и потребности сотенъ читателей. Преимущество и особен- 
ности библіотеки новаго типа слђлующія: она устраивается въ такомъ 
пунктф опредфленнаго района, съ которымъ всЪ населенные центры 
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мфетности находятся въ наиболће оживленныхъ сношеніяхъ; на по- 
„учен1е квигъ изъ библіотеки имћетъ право каждый живущій въ 
районЪ, но пріъзжать за книгами для большинства оказалось-бы не 
только затруднительнымъ, но и совеъмъ невозможнымъ, а потому 
изъ среды читателей намфчаются лица, наиболЂе подготовленныя и 
дЂятельныя, которыя дЪлаются добровольными коммисеюнерами одно- 
сельчанъ для еношеній съ библотекой. Оамымъ вЪекимъ доводомъ 
противъ цфлесообразности такой организаціи являлось опасеніе, что 
выдача большого количества книгъ одному лицу и затфмъ пиркули- 
рованье ихъ по рукамъ, подъ контролемъ того-же лица и при весьма, 
отдаленномъ надзор завђдывающихъ бибмотекой можетъ повести къ 
частымъ и значительнымъ потерямъ книгъ. Однако, 2-хъ-лЪтній опытъ 
показалъ противное: °/ утраченныхъ книгъ не больше, чфмъ въ дру- 
гихъ библіотекахъ, а нравственное преимущество такого веденія дла, 
превзошло ожиданія. Коммисеіонеры оказались не только вполн% акку- 
ратными исполнителями взятыхт, на себя обязанностей, но и энерги- 
ческими ревнителями дфла, отличными руководителями въ выборћ 
чтенія. 

При открытіи перваго засфдан1я старикъ Массе, окинувъ взгля- 
домъ собраніе, съ обычной добродушной и въ то-же время хитрой 
усмЬшкой замфтиль—а вфдь насъ немного, господа, очень немного 
(присутствовало не болфе 20 членовъ Лиги парижанъ и делегатовъ 
пров. обществъ)! Какъ объяснимъ мы себ эту малочисленность, мож- 
но-ли видфть въ этомъ уменьшеніе значевія Лиги, ея одряхлЬше, смерть 
отжившаго учрежденія? СовсЬмъ иЪгъ, вы вь этомъ должны быть 
убЪждены такъ-же, какъ и я; эта малочисленность доказываетъ только, 
что все обетоитъ благополучно, что већ работаютъ бодро и успшно 
на мЪстахъ, что помощью наеъ, парижанъ, довольны, что веденіе дђћла, 
въ Центральномъ Бюро Лиги находятъ правильнымъ, что сношенія 
съ общимъ совътомъ Лиги установились на такихъ прочныхъ осно- 
ваніяхъ, что не требуютъ пріъзда для личныхъ объяененій, Но зато 
и задаютъ-же они намъ, парижанамъ, работу эти отсутствующе со- 
товарищи! Спросите объ этомъ нашего секретаря общаго совЪта Ше - 
певьера, взгляните на его согбенную фигуру, изнемогающую подъ тя- 
жестью труда, выпадающаго на долю парижекихъ бюро... Отъ этой вету- 
пительной р$чи предс$дателя и до послфдняго часа, проведеннаго 
выфехВ съ членами Лиги за товарищескимъ обфдомъ, меня все время 
поражала, простота, обращенія, отсутетвіе формализма, взаимное до- 
вЪр1е, близкое знанйе нравственной физіономіи другъ друга. И вся 
эта, короткоеть, простота ничуть не мфшали дЪлу: денежная отчет- 
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ность провБрялась самымъ подробнымъ и педантичнымъ образомъ; въ 
отдфльныхъ коммиссіяхъ, засфдавшихъ въ различныхъ комнатахъ помф- 
щенія бюро, шли самые оживленные и шумные дебаты, сурово озабочен- 
ная фигура Шеневьера появлялась то тутъ, то тамъ, его разрывали на, 
части, каждая коммиссія требовала его присутетвія... Жизнь, сама 
жизнь Франціи во вгемъ разнообразіи и равноправіи интересовъ и нуждъ 
отдфльныхь частей ея, самыхъ глухихъ ея уголковъ давала о се5ћ 
знать во всемъ, что происходило на моихъ глазахъ! 

Въ этой нравственной солидарности, въ этомъ разнообразіи и рав- 
ноправіи интересовъ и заключается сила и плодотворность дЪятель- 
ности Лиги. 

Я окончила свое еообщеніе о ЛигВ. Если мнф удалось еколько-ни- 
будь удовлетворительно охарактеризовать ея дЪятельность, то изъ 
сообщеннаго естественно для каждаго изъ насъ вытекаетъ вопросъ. 
ЧЪмъ можно воспользоваться намъ для нашей русской жизни изъ 
обширной программы дфятельноети и богатаго данными опыта род- 
ственнаго по пцфлямъ учрежденія? Для меня лично представляется не- 
сомнфннымъ, что на обязанности Комитета Грамотности въ союзћ съ 
такимъ сильнымъ и авторитетнымъ учрежденіемъ, какъ Император- 
ское Вольно-Экономическое Общество, принять дфятельное участіе вт, 
разрЪшеніи настоятельной задачи— дать громадной земледъльчеекой 
части русекаго народа столь необходимыя ей свфдфв1я изъ области 
естествознания, безъ которыхъ невозможенъ переходъ къ раціональ - 
нымъ премамъ землелЂлія. А нуждается-ли въ такой помощи зем- 
ледфлецъ, — на этотъ вопросъ лучшимъ отвЪтомъ служатъ пережи- 
ваемыя Россіей бъЪдствія, изъ года въ годъ повторяющіеся неурожаи. 


А. Калмыкова. 


ПРОФЕССТОНАЛЬНЫЯ УЧИЛИЩА. 


(Окончатле). 
ІҮ. 


Обращаясь къ ближайшему разсмотр$н!ю одного изъ важнЪйшихъ 
для техническихъ и ремесленныхъ училищъ вопросовъ: насколько учи- 
теля ремеслъ или мастера, обучающіе въ настоящее время ремесламъ 
въ этихъ училищахъ, ведутъ удовлетворительно преподававіе, И. А. 
Аноповъ говоритъ, что «ни на какой другой вопросъ не получилось 
такою единодушноло отвњта, какь на вопросъ о степени пригодности 
лиць, нынњ обучающих» ремесламь въ различных» училищах; свыше 
300 лиць, завњдующихь техническими и ремесленными училищами, 
ремесленными классамп при зородскихь, по положению 31-10 Мая 1873 
года, уъздныхь, двухклассныхь сельскихъ, начальных» и друшихь учи- 
лищахь, въ одина золось указывають на полное отсутствіе прилод- 
ныхь учителей ремеслъ». 

«Только нфкоторыя училища, и притомъ находящіяся въ иеклю- 
чительно благопріятныхъ условіяхъ, какъ, напримВръ, Севастополь- 
ское при АдмиралтействТ; русскаго общества пароходства и торговли, 
Николаевское портовое, ремесленная школа при Балтійекомъ завод%, 
не ветрЗчаютъ затрудпеній въ пріисеканіи удовлетворительныхъ учи- 
телей ремеслъ». 

Это, дЪйствительно, одинъ изъ самыхъ важныхъ и существенныхъ 
вопросовъ, потому что, при отсутстыи хорошихъ учителей ремеслъ, 
обученіе имъ не можетъ ни въ какомъ случаћ дать удовлетворитель- 
ныхъ результатовъ. Поэтому надо предварительно заняться приготов- 
леніемъ хорошихъ учителей ремеслъ, и притомъ весьма большаго числа, 
Да п хорошіе учителя потребуютъ значительно большаго жалованья, 
чфмъ назначаемое теперь, отъ 240 до 600 руб. въ годъ. На все это 
потребуются значительныя новыя денежныя средства, такъ что дорого- 
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визна стоимости подготовленія техниковъ и мастеровъ въ училищахъ 
еще болће увеличится. 

Вышеозначенная особая коммиссія, подъ предсЁдательствомъ ди- 
ректора С.-Петербургскаго технологическаго института, тайнаго совЪт- 
ника Ильина, не касалась вопроса о необходимости приготовленія учи- 
телей ремеслъ и въ составленныхъ ею и утвержденныхъ 27 сентября 
1889 года Министромъ Народнаго ПросвЪъщенія .уставахъ среднихъ и 
низшихъ техническихъ училищъ сказано только, что мастера и руко- 
водители работъ избираются изъ лицъ, вполнъ умфлыхъ въ производ- 
ствЪ работъ по мастерствамъ, входящимъ въ курсъ обученія въ учи- 
лищВ, и преимущественно изъ получившихъ техническое образованіе 
не ниже средняго техническаго училища. Стоимость-же содержанія 
среднихъ и низшихъ техническихъ училищъ, при четырехлђтнемъ 
курс, съ четырьмя поелћдовательными классами въ первыхъ, и трех- 
годичномъ, съ тремя поеслъдовательными классами, по приложеннымъ 
къ уставамъ штатамъ елъдующая. 

А. Среднихь училищь: 1. Механико-техничезкаго — 27.811 руб., 
П. Химико-техническаго— 2.4.897 руб., Ш. Строительно-техническаго— 
26.938 руб., 1У. Горнозаводско-техническаго—25.583 руб., У. Сель- 
ско-хозяйственио-техническаго—25.766 руб,, УТ. Механико и химико- 
техническаго — 46.813 руб., УП. Механико и строительно-техниче- 
скаго—48.854 руб., ҮШ. Горнозаводско и сельско-хозяйственно-техни- 
ческаго—45.954 руб., ІХ. Механико-химико и строительно-техниче- 
скаго—-69.126 руб., Х. Соединенныхъ ередняго и низшаго техниче- 
скихъ училищъ, съ механическою, химическою и строительною спе- 
ціальностью въ каждомъ и ремесленнаго училища — 117.117 руб., 
ХІ. Соединенныхъ средняго и низшаго техническихъ училищъ съ ме- 
ханическою , химическою и строительною спеціальностью въ каждомъ— 
106.282 руб., ХП. Соединенныхъ средняго механико-строительнаго и 
низшаго строительно-техническаго училищъ— 62.401 руб., ХПІ. Сое- 
диненныхъ училищъ ередняго химико-техническаго и визшаго техни- 
ческаго, съ механическою, химическою и строительною спещально- 
стями — 65.683 руб., и ХГУ. Соединенныхъ средняго сельско-хозяй- 
ственно-техническаго и ремесленнаго училищьъ— 34.356 руб. 

Б. Низшихь техническихь училищь: І. Механико-техническаго — 
19.436 руб., П. Химико-техническаго—17.518 руб., ПТ. Строительно- 
техническаго — 16.802 руб., ІУ. Механико и химико-техническаго — 
82.219 руб., У. Механико и строительно-техническаго — 31.500 руб. , 
ҮІ. Химико и строительно-техническаго—29.585 руб., УП. Механико- 
химико и строительно-техническаго — 45.026 руб. и ҮШ. Соединен- 
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ныхъ низшаго техническаго, съ механическою, химическою и строи- 
тельною спеціальностями, и ремесленнаго училища— 54.491 руб. Отои- 
мость содержанія трехкласнаго ремесленнаго училища, имЪющаго цълью 
практическое обученіе ирземамь какого-либо производства и сообще- 
ніе знаній и умЂній, необходимыхъ для осмысленной работы, —11.960 р. 
На устройство и содержаніе мастерекихъ какъ при означенныхъ тех- 
ническихъ, среднихъ и низшихъ, такъ и при ремесленномъ училищ 
денежныхъ средствъ въ штатахъ не положено, и только сказано въ 
уставахъ ихъ, что «при сихъ училищахъ должны быть надлежащія 
приспособления для практическихъ занят воспитанниковъ (лаборато- 
ри, учебныя мастерскя и т. п.). При отсутетвіп-же таковыхъ при- 
способленій «практическія занятія должны быть обезпечены въ по- 
стороннихъ промышленныхъ учрежденіяхъ». 

СлБдовательно, если при означенныхъ училищахъ будутъ устроены 
лабораторія, учебныя мастерекя и пр., то стоимость обученія въ нихъ 
никакъ не будеть меньше, ч$мъ въ существующихъ уже у насъ тех- 
ническихъ и ремееленныхъ училищахъ. 

Не буду останавливаться на другихъ недостаткахъ въ устройств 
этихъ училищъ, приводимыхъ въ книг И. А. Анопова, а изложу 
теперь нфкоторые общіе выводы и указанія, которые можно сдЂлать, 
на основан и вышеизложенныхъ свздЪн, о развитіи и современномъ 
положен1и профессіональнаго образованія и о способахъ распростране- 
нія его какъ въ западноевропейскихъ государствахъ, особенно въ Прус- 
си, Австри, Франціи и Англіи, такъ и у насъ. 

І. Подъ профессіональнымъ образованіемъ, мужекимъ и женекимъ, 
разумЂются не только одни ремесленныя, техническія и вообще про- 
мышленныя знанія и умЪнья, но и знанія по такъ называемымъ либе- 
ральнымъ профессіямъ, педагогическимъ, художественнымъ , меди- 
цинскимъ и пр. 

П. Во всБхъ европейскихъ государетвахъ до сихъ поръ еще гос- 
подствуетъ старинная обычная система обученія ремесламъ и про- 
мышленнымъ производствамъ, именно система ученичества у хозяевъ 
ремесленныхъ заведеній, фабрикъ и заводовъ, и, конечно, эта система, 
будетъ преобладать вездЂ, по крайней мЪрф, еще долгое время. 

ПІ. Въ континентальныхъ западноевропейскихъ государствахъ и, 
въ подражаніе имъ, у насъ, въ Россіи, особенно въ послЪднія 25 
лЬтъ, эта обычная система обученія ремесламъ и промышленнымъ 
производетвамъ считается несостоятельною, и потому стараются рас- 
пространить школьное обученіе ремесленнымъ и промытиленнымъ ис- 
кусствамъ. Въ Англіи-же, странЪ, наиболћђе практической, промыш- 
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ленной и торговой изъ всфхъ европейскихъ государетвъ, и прави- 
тельство, и общество признаютъ обычную систему обучен1я ремес- 
сламъ и промышленнымъ производствамъ самою естественною и жиз- 
ненною и общими единодушными усимями стараются улучшить ее, 
устранить, по возможности и постепенно, ея недостатки, не заводятъ 
техничеекихъ и ремесленныхъ училищъ, и достигаютъ въ этомъ отно- 
шеніи все большихъ и большихъ благопріятныхъ результатовъ. 

ТУ. Во веВхъ европейскихъ государствахъ установились четыре сте- 
пени техническаго професеіональнаго обученія, соотвітствующія по- 
требностямъ промышленности, которыя для успъшнаго развитія своего 
и усовершенетвованія способовъ производства нуждаются: 1) въ хоро- 
шихъ, научно-образованныхъ управляющихъ промышленными заведе- 
ніями и ученыхъ техникахъ, 2) въ хорошихъ образованныхъ помощ- 
никахъ архитекторовъ и разныхъ инженеровъ, агрономовъ, въ купе- 
ческихъ приказчикахъ и вообще въ техникахъ-практикахъ; 3) въ 
образованныхъ мастерахъ и 4) въ трезвыхъ, грамотныхъ, ум$лыхт, 
рабочихъ. 

У. Для высшаго спеціальнаго профессіональнаго обученія во већхъ 
цивилизованныхъ европейскихъ государствахъ существуютъ разныя 
высшія спеціальныя училища, политехническіе, горные институты, 
сельско-хозяйственныя, академіи, высшія коммерческая училища, и ака- 
деміи и пр., имђющіе опредБленные, установивицеея научно-приклал- 
ные курсы и требующіе отъ поступающихъ законченнаго общаго 
классическаго или реальнаго, образованія, сообщаемаго въ гимназіяхъ, 
реальныхъ училищахъ, лицеяхъ, коллежахъ и другихъ равныхъ им 
среднихъ учебныхъ заведеніяхъ. Въ учебномъ устройств выешихт, 
спеціальныхъ училищъ остается все еще спорнымъ вопросъ: нужно-ли 
имБть этимъ училищамъ свои учебныя мастерскія для практическихъ 
занятій учащихъ? Съ теоретической точки зрћнія необходимость и 
польза такихъ учебныхъ мастерскихъ представляются несомнФнными; 
но въ дЪйствительности, на практик, эти мастерскія оказываются 
несостоятельными во многихъ отношеніяхъ: 1) устройство и содер- 
жаніе мастерскихъ, наемъ мастеровъ, изготовлен1е необходимыхъ для 
производства матеріаловъ стоютъ весьма дорого, почти удваиваютъ 
бюджетъ училища; 2) практическія занятія учащихея въ такихъ ис- 
кусственныхъ учебныхъ мастерскихъ, не доставляя имъ надлежащаго 
умБнья и навыка въ производств работъ, особенно въ экономическомъ 
отношеніи, составляющемъ одно изъ главныхъ и самыхъ существен- 
ныхъ условій всякаго промышленнаго производства, порождаютъ во 
многихъ ученикахъ весьма вредное самомнЪніе и ложную увфренность, 
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что, вмфетф съ пріобрЪтеніемъ научныхъ прикладныхъ знаній, они, 
въ продолженіи учебнаго курса, научаются и самому производству. 
Велфдетве этого, поступая, по окончаніи курса, на фабрики и за- 
воды, они считаютъ себя уже вполнЪ готовыми прямо руководить 
веБмъ дЪломъ, поучать и наставаять. Въ дЪйествительности-же мо- 
лодые люди, даже отлично окончившіе полный, теоретическій и прак- 
тпческій, курсъ ученія въ высшемъ спеціальномъ училищ, за весьма, 
рЂдкими, единичными исключеніями, практики дЪла почти совершенно 
не знаютъ, а объ экономической сторонф промышленнаго производ- 
ства обыкновенно не имфютъ никакого понятія. За границею хозяева 
промышленныхъ заведеній это очень хорошо знаютъ, и потому озна- 
ченные молодые люди прямо никогда не получаютъ мфетъ руково- 
дителей на фабрикахъ и заводахъ, а принуждены поступать простыми 
рабочими, иногда на годъ и болфе, для изученія практики дфла и 
экономическихъ и веБхъ другихъ условій промышленнаго производ- 
ства. Съ практикою дфла учашщіеся могутъ гораздо основательнЪе по- 
знакомиться въ настоящихъ мастерекихъ, на фабрикахъ и заводахъ, 
къ которымъ они должны быть прикомандировываемы для практи- 
ческихъ занят, какъ простые рабочіе, во время вакацій, пе менЪе 
двухъ разъ въ теченіе учебнаго курса. 

УТ. Вопроеъ о правильномъ и цЪфлесообразномъ устройств какъ 
среднихъ низшихъ техническихъ, такъ и ремесленныхъ училищъ 
нигдъ въ Западной Ёвропї; далеко еще не получилъ окончательнаго, 
юпредЂленваго рђшевія, Техническія и ремесленныя училища и школы, 
даже однородныя, имЪютъ весьма различное устройство какъ въ от- 
ношеніи предметнаго состава, объема и продолжительности учебнаго 
курса, такъ и относительно требуемаго предварительнаго общаго обра- 
зованія. Во всЪхъ государствахъ производятся, такъ сказать, вее 
новые опыты и издаются лишь временныя и скоропреходящія нор- 
мальныя положешя объ однородныхъ техническихъ учебныхъ заве- 
деніяхъ, причемъ обществамъ обыкновенно предоставляется сохранять 
свои прежнія училища. Должно-ли въ техническихъ училищахъ с00б- 
щать только необходимыя прикладныя научныя знанія, или, вмвет?; 
съ тфмъ, обучать и самимъ промышленнымъ производствамт и уетраи- 
вать для сего мастерекія и дфлать другія необходимыя приспоеоб- 
ленія, или ученики должны учиться практик дЪла, поступая, по окон- 
чаніи училищнаго курса, рабочими въ настоящ1я мастерскія на фаб- 
рики и заводы, —эти вопросы принадлежатъ къ самымъ спорнымъ, и · 
по трмъ-же главнымъ причинамъ, какъ и при выешихъ спеціальныхъ 
училищахъ. | 
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УП. Въ одномъ только већ согласны, именно въ томъ, что рас- 
пространеніе профессіональнаго образованія, даже въ самой низшей 
степени его, невозможно среди неграмотныхъ рабочихъ и вообще среди 
неграмотнаго населев1я, и потому предварительно необходимо распро- 
страненіс общаго начальнаго образованія, посредствомъ повсемЪфстнаго 
учрежденія начальныхъ народныхъ училищъ для дфтей и вечернихъ. 
воскрееныхъ школъ и курсовъ грамотности для неграмотныхъ взрос- 
лыхъ рабочихъ и ремесленныхъ учениковъ и ученицъ. Такъ какъ. 
въ протестантекихъ гоеударетвахъ Западной Европы, въ сБверной 
Германи, Даніи, Швеи и Норвегіи, Голландіи и въ нфмецкихъ 
кантонахъ Швейцар!и, все, или почти все, народонаселенте давно уже 
грамотно, то въ этихъ государствахъ въ посаЪднйя 25 лфтъ обра- 
щено было особенное вниманіе на распространене разныхъ вечернихъ 
и воскресныхъ повторительныхъ школъ и курсовъ для повторенія об- 
щаго курса начальныхъ народныхъ училищъ, который въ рабочемъ. 
населеніи значительно забывается. Изъ католическихъ западно-евро- 
пейскихъ государствъ, въ которыхъ число неграмотныхъ весьма зна- 
чительно (въ Итачи и Испав]и неграмотныхъ больше половины всего 
населенія), особенно много сдЪлано въ послЪднее двадцатипятилфтіе 
для распространенія общаго начальнаго народнаго образованія во 
Франдіи. Никакихъ общихъ положенй о профессіональномъ образо- 
ваніи не было издано, но правительство третьей французской рес- 
публики, за иеключеніемъ времени президентства маршала Макъ-Ма- 
гона, постоянно заботилось и заботится о распространеніи общаго на- 
чальнаго народнаго образованія поередствомъ учрежденія начальныхъ. 
училищъ во всЪхъ обществахъ, преодолЪло упорное, явное и скрыт- 
ное противодЪйств1е католическаго духовенства въ этомъ отношеніи,, 
утроило государственный бюджетъ начальнаго народнаго образова- 
нія и достигло въ этомъ дфлф громадныхъ результатовъ, о которыхъ. 
уже было сказано въ этой стать. 

Въ Россіи грамотность распространена въ народ® гораздо менЂе, 
чфмъ въ западноевропейскихъ государствахъ, хотя въ послЪднее двад- 
цатипятилђтіе и у насъ сдфланъ большой шагъ впередъ. До освобож- 
денія крестьянъ, грамотные въ простомъ народЪ были единичными 
явленіями; въ настоящее-же время грамотные составляютъ до 209/о. 
Но это, конечно, еще очень мало, и потому первая наша потребность — 
распространен1е въ народ общаго начальнаго образованія, чосред- 
‚ ствомъ учрежден1я возможно большаго числа начальныхъ народныхъ 
училищъ, на первый случай хотя-бы только школъ грамотности, и на 
этомъ должны были-бы сосредоточиться и денежныя средства, и глав- 
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зая энергическая, единодушная дЪятельность министерства просв ще- 
нія, духовнаго вфдомства, земетвъ и городскихъ и сельскихъ обществъ. 

Прежде всего должны быть открыты начальныя училища при вс%хь 
приходскихь церквахъ, но такъ, чтобы они дЪйствительно существо- 
вали, а не только на бумаг, въ отчетахъ. Главные учебные пред- 
меты въ начальномъ училищЪ должны быть Законъ Божій и обуче- 
ніе чтенію книгъ гражданской и церковно-славянской печати и письму; 
обучен1е-же Закону Божію не должно состоять только въ объяснени 
дЬтямъ и заучиваніи ими главныхъ молитвъ, разсказовъ изъ свящ. 
писанія и краткаго катехизиса, но оно должно идти въ живой связи 
съ церковною жизнью, и потому въ краткомъ наглядномъ объяененіи 
‘устройства храма и богослуженія, двунадесятыхъ праздниковъ, житій 
мфетно чтимыхъ святыхъ и всего церковнаго года, и обученіе цер- 
ковному пћнію. 

ВмЪетЪ съ распространеніемъ начальныхъ народныхъ училищъ для 
дЪтей должны быть открываемы въ городахъ и учреждены при веЪхъ 
фабрикахъ и заводахъ вечернія и воскресныя и праздничныя школы 
для взрослыхъ неграмотныхъ рабочихъ и ремесленныхъ учениковъ и 
ученицъ. 

ПовсемЂетное, по возможности, осуществленіе этихъ двухъ мъръ 
имфло-бы, несомиБнно, самымъ непосредственнымъ послфдетвемтъ зна- 
чительное улучшене нравственнаго и матеріальнаго благосостояния 
народа, который, при своей безграмотности, незнавіи религіи, край- 
`немъ невфжествЪ и грубости, остается нынЪ безъ всякаго проев$щаю- 
щаго и сдерживающаго религіозно - нравственнаго руководства, пре- 
дается безобразному пьянству, обираетея разными кулаками и совра- 
щаетея въ разныя ереси. СлФдовательно, въ Россіи: 

1) Прежде всезо необходимо распространеніе въ народњ общало на- 
чальнало образованія посредствомь повсемњстназо учрежденія началь- 
ныхь народныхь училищь и устройства вечернихъ , воскресныль и празд- 
ничнылъ школь для нерамотныхь взрослыхь рабочихь и ремесленных» 
учениковъ и учениць. 

2) Такъ какъ земледЪльческое населеніе составляетъ °/ло всего 
народонаселенія Россіи и земледЪ ме составляетъ главный источникъ 
нашего народнаго и говударственнаго богатства, то изъ већхъ отра- 
слей профессіональнаго образованія первое мЪсто должно принадлежать 
земледльческому, и потому прежде всего должны быть приняты над- 
лежащія практическія мъры для распространенія необходимыхъ кре- 
стьяцамъ земледЪльческихъ познаній и обученія ремесламъ, необходи- 
мымъ въ крестьянекомъ быту. Но въ чемъ должны состоять эти мБры? 
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СлФдуетъ-ли для этого заводить особыя земледЂльческія и ремеслен- 
ныя училища, или ввести обученіе земледћлію и ремесламъ въ народ- 
ныхъ училищахъ? Это, во-1-хъ, стоило-бы очень дорого и, во-2-хъ, 
не достигало-бы своей цБли. Крестьяне вездЪ крайне консервативны 
и рбшаются на какія-либо нововведенія въ своемъ быту и работахъ 
лишь тогда, когда на дЪлЪ убфдятся въ ихъ пользъ. Я пять разъ 
Ъздилъ за границу для ознакомленія съ устройствомъ училищъ, на- 
чиная отъ выешихъ до низшихъ, общихъ и спеціальныхъ, и особенно 
съ значеніемъ начальныхъ народн. училищъ и земледЪльческихъ и 
ремесленныхъ школъ для нравственнаго и матеріальнаго положенія сель- 
скаго населенія; быль во многихъ деревняхъ въ Прусеіи, Саксоніи, 
Чехи, Баваріи, Виртемберга, Швейцаріи, средней и сТверной Фран- 
ци и Бельгіи, и вездЪ находилъ почти одно и то-же: общая порядоч- 
ность въ жизни и большая или меньшая степень нравственнаго и ма- 
теральнаго благосостояв1я крестьянъ зависятъ, главнымъ образомъ, 
не отъ естественного плодородія почвы и другихъ благопріятныхъ. 
экономическихъ условій, а отъ религіозно-нраветвеннаго вліянія при- 
ходекаго священника и большаго или меньшаго участія, принимаемаго 
имъ въ жизни крестьянъ. Особенно это видно въ протестантских се- 
леніяхъ, гдЪ пасторъ постоянно наблюдаетъ за обученіемъ въ народ- 
ной школ], хотя самъ и не преподаетъ въ ней, за аккуратнымъ по- 
сЪщенемъ школы крестьянскими дЪтьми въ теченіе всего, установлен- 
наго закономъ, 8 или 6-ти-лЪтняго обязательнаго обученія для дфтей: 
отъ 6 до 12—14-лЬтняго возраста, близко узнаетъ ихъ, особенно во, 
время прпготовленія къ конфирмащи. За школою религіозно-правствен- 
ное вліяніе пастора на креетьянъ продолжается безперерывно, не 
только какъ проповъдника слова Божія въ церкви, по воскреснымъ и 
установленнымъ праздникамъ, но и вообще какъ наставника въ ре- 
лигіозно - нраветвенныхъ истинахъ, въ примЪненіи ихъ къ крестьян- 
скому быту. КромВ того, пасторъ принимаетъ дЂятельное руковод- 
ственное участіе во веъхъ болфе важныхъ случаяхъ въ крестьянской 
жизни. Такъ, онъ объясняетъ крестьянамъ новыя законоположенія и 
‚ правительственныя распоряженія, до нихъ касающіяся, разбираетъ и 
прекращаетъ ихъ разныя взаимныя пререканія, для чего крестьяне 
обращаются обыкновенно къ своему пастору; онъ-же оказываетъ имъ 
и первую врачебную помощь въ болъзняхъ и помогаетъ въ другихъ 
несчастныхъ случаяхъ. Наконецъ, обязательно, по церковному поло- 
женію, обработывая садъ, огородъ и поля пастора, крестьяне, подъ 
руководствомъ пастора, узнаютъ на практикЪ лучшія средства удо- 
бренія земли, усовершенствованныя земледЂльческія орудія, новыя 
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сельско-хозяйственныя культуры, и проч. Вее это дЪлаетъ пасторъ не 
только во исполненіе своихъ обязанностей, но и въ своихъ личныхъ выго- 
дахъ: онъ пр1обрЪтаетъ не только нравственное довЪр1е, уваженіе и рас- 
положеніе крестьянъ, но они видятъ и ощущаютъ ббльшую практическую 
пользу, приносимую пасторомъ, и хорошо вознаграждаютъ труды и за- 
боты его. По церковнымъ прусекому и саксонскому положеніямъ, сельскіе 
приходскіе пасторы должны получать отъ 75 до 100 талеровъ годоваго жа- 
лованья и крестьяне обязаны обработывать пасторатъ; въ дфйетвитель- 
ности-же ни одинъ сельскій пасторъ не получаетъ менфе 1.000 талеровъ 
жалованья, добровольно назначаемаго благодарными прихожанами. Но 
гдВ и какими способами прюбрЪтаетъ сельскій пасторъ необходимыя 
ему юридическія, медицинекія, земледъльческія, садоводственныя, ого- 
родническія и вообще сельско-хозяйственныя познанія? Общее обра- 
зованіе онъ получаетъ въ классическихъ гимназіяхъ, а спеціальное— 
въ богословскихъ университетскихъ факультетахъ. Ни на этихъ фа- 
культетахъ, ни въ гимназіяхъ вышеозначенныя спеціальныя познанія 
не преподаются, но на богословекихъ факультетахъ сообщается уче- 
нів не только о церковныхъ и проповдническихъ, но и вообще о 
пастырекихъ обязанностяхъ приходскаго пастора. КромЪ того, по окон- 
чаніи богословскаго факультетскаго курса, молодой человЪкъ, пред- 
варительно назначенія на пасторское мЂето, произносить въ мЪстной 
сельской церкви проповвди и помогаетъ пастору въ исполеніи его обя- 
занностей по отношенію къ прихожанамъ и въ это время начинаетъ 
пробрЪтать необходпмыя юридическія, медицинскія и сельско-хозяй- 
ственныя свЪдЂнія отъ пастора, изъ книгъ, изъ бесфдъ съ хорошими 
образованными мфстными сельскими хозяевами и т. п. Крестьяне 
весьма скептически относятся къ разнымъ народнымъ сельско-хозяй- 
ственнымъ катехизисамъ, брошюрамъ и мЪстнымъ земледфльческимъ 
газеткамъ, хотя нЪкоторые и читаютъ ихъ, и только крайне рБдко 
отдаютъ сыновей своихъ въ земледћльческія школы, потому что, какъ 
мнБ говорили многіе крестьяне, хороше и зажиточные хозяева: «наши 
сыновья до 14 лЬть учатся въ своей школ%, а затЪмъ имъ пора прі- 
учаться къ работамъ; да и въ земледфльческихъ школахъ учатъ мно- 
гому такому, что совеБмъ непригодно въ нашемъ хозяйствЪ». Еще 
рБже посылаютъ они дфтей въ ремесленныя училища, а обыкновенно 
отдаютъ въ обученіе ремесламъ къ знакомымъ городскимъ ремеслен- 
никамъ на опредфленныхъ условіяхъ, строго соблюдаемыхъ съ обћихъ 
сторонъ. 

Въ моихъ пофздкахь по Росёи въ теченіе 10 ътъ (1864—1874), 
въ каникулярное лБтнее время, также съ цфлью ознакомленія съ нрав- 
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ственнымъ и матеріальнымъ положеніемъ нашихъ крестьянъ, мнЪ, хотя 
и весьма рфдко, случалось ветрЪчать сельскихъ приходекихъ священ- 
никовъ, усердно исполнявшихъ, кромф достойнаго совершенія бого- 
служенія и исправленія духовныхъ требъ, и другія пастыреюя обя- 
занности: они произносили не только проповћъди въ церкви при богослу- 
женіи, но и по буднямъ находили время вести съ своими прихожа- 
нами религ1озно-нравственныя бесфды и помогали имъ во многихъ 
трудныхъ обетоятельствахъ. И прихожане жили порядочно, опрятно 
и въ довольетвъ, не пьянствовали, платили исправно казенныя подати; 
никто ихъ не обиралъ, и священники были достаточно обезпечены 
совершенно добровольными приношеніями крестьянъ. И въ настоящее 
время въ Росеіи существуютъ такіе-же сельске приходскіе священ- 
ники и просвЪтительная полезная пастырская дћятельность ихъ со- 
провождается такими-же благопріятными послЪдствіями какъ для 
крестьянъ, такъ и для нихъ самихъ. Әти, хотя и весьма немногія, 
неключительныя отрадныя явленія все-таки доказываютъ неоснова- 
тельность весьма распространеннаго въ нашемъ образованномъ обще- 
ств мнћънія о совершенной неспособности нашихъ сельскихъ приход- 
скихъ священниковъ имћть такое-же просвътительное религіозно-нрав- 
ственное вліяніе и полезное значеніе въ жизни своихъ прихожанъ, 
какъ протестантеюе паеторы. Въ духовныхъ семинаріяхъ сообщается 
весьма достаточное для сельекаго приходскаго священника общее и 
спеціальное богословекое образованіе, но преимущественно теорети- 
ческое и, такъ сказать, слишкомъ отвлеченное. На ученіе-же о па- 
стырскихъ обязанностяхъ и практическое приготовленіе къ исполне- 
нію ихъ, за исключен1емъ совершенія богослуженя и отправленія ду- 
ховныхъ требъ, если и обращается, то весьма мало вниманія и уд?;- 
ляется весьма мало времени. Н%тъ никакой надобности вводить въ 
учебный кругъ духовныхъ семинар1й сообщеніе разныхъ медицин- 
скихъ и сельско-хозяйственныхъ свЪдБній: это существовало у насъ 
и въ прежнее время, и ни къ чему полезному на практик не при- 
вело. Но крайне необходимо наставлять воспитанниковъ во вебхъ па- 
стырекихъ обязанностяхъ приходскаго священника, а не только въ 
совершеніи богоелуженія и исправленіи духовныхъ требъ, не только 
въ произношеніи понятныхъ простымъ прихожанамъ проповћдей при 
богослуженіи, въ воскресные и праздничные дни, но и въ необходи- 
мости религ1озно-нравственныхъ бесфдъ съ прихожанами и въ будни, 
въ свободное время, и вообще въ обязанности принимать участіе въ 
жизни креетьянъ, удерживать ихъ отъ пьянства, помогать имъ въ 
болфзняхъ и другихъ тяжелыхъ обетоятельствахъ, такъ чтобы въ 
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воспитанникахъ утвердить ясное сознаніе и уб®жденіе, что приход- 
скій священникъ, не исполняющій этихъ обязанностей, не можетъ быть 
настоящимъ духовнымъ пастыремъ своихъ прихожанъ. 

Если-бы это было достигнуто духовными семинаріями и велБдствіе 
этого православный русскій народъ получилъ-бы дЪйствительно на- 
стоящихъ духовныхъ пастырей, то вм$стЪ съ тЪмъ быль-бы наибо- 
лЪе цБлесообразно и практично разръшенъ вопросъ, съ одной сто- 
роны, о распространенйи въ народЪ Закона Божія и грамотности, пре- 
кращеніи въ народ пьянства и разныхъ религіозныхъ сектъ и вообще 
объ улучшеніи нравственнаго и матеріальнаго положенія народа, а 
также и о распространеніи среди крестьянъ необходимыхъ для нихъ 
практическихъ земледъльческихъ и сельско-хозяйственныхъ свЪдћній:; 
съ другой стороны — о пріобрЪтеніи сельскими приходекими священ- 
никами подобающаго имъ религ1озно-нравственнаго авторитета и улуч- 
шеніи ихъ матеріальнаго положен1я: благодарные крестьяне не за- 
медлили-бы хорошо обезпечить жизненныя нужды своихъ духовныхъ 
пастырей. 

Въ Россіи веБхъ сельскихъ православныхъ приходскихъ церквей 
около 38.000 и при нихъ до 40.000 священниковъ, которые, какъ 
духовные пастыри, должны быть не только наставниками креетьянъ 
въ ЗаконЪ Божіемъ и вообще въ религіозно-нравственныхъ истинахъ, 
но и первыми заботниками и радфтелями о распространеніи ереди 
крестьянъ грамотности и практическихъ земледльческихъ евЪдЪній, 
необходимыхъ для того, чтобы ихъ главный тяжелый трудъ, питаю- 
щій все государетво и вообще составляющій главное обезпеченіе го- 
сударственнаго и народнаго благосостоянія, былъ возможно боле про- 
изводительнымъ. Учрежденіе-же для этого мЪетныхъ крестьянекихъ 
земледЪльческихъ училищъ или введеніе обученія необходимымъ зем- 
ледћльческимъ евћдђніямъ въ сельекихъ народныхъ училищахъ потре- 
буетъ большихъ денежныхъ средствъ и на практик не достигнетъ 
своей цЪли. 

8) Точно также для обученія крестьянъ необходимымъ въ ихъ 
сельскомъ быту ремесламъ, да и вообще для образованія ремеслен- 
никовъ, вмфето учрежденія дорого стоющихъ и весьма мало нроизво- 
дительныхъ ремесленныхъ училищъ и введенія еще менфе произво- 
дительныхъ ремесленныхъ занятій въ начальныхъ училищахъ, намъ 
слВдовало-бы держаться обычной естественной системы, именно отда- 
вать мальчиковъ и дфвочекъ, по окончаніи ими ученія въ начальной 
школ и достиженіи 12 лБтъ, въ ученье къ хозяевамъ мастерскихъ 
и ремесленныхъ заведеній, причемъ должны быть приняты већ необ- 
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ходимыя мЪфры, со стороны правительства и общества, какъ для охра- 
ненія ремесленныхъ учениковъ и ученицъ отъ произвола и злоупо- 
требленій хозяевъ, такъ и для поощренія сихъ послфднихъ за хоро- 
шее содержаніе своихъ учениковъ и ученицъ и добросовъетное обу- 
ченіе ихъ ремесламъ. В%дь во всякомъ случаћ эта обычная система 
обучен1я ремесламъ останется преобладающею и наиболЪе распростра- 
ненною и ее нельзя оставлять въ ея настоящемъ неудовлетвори- 
тельномъ положеніи, и потому должны быть приняты и надлежащія 
мђры для улучшенія ея. Единодушныя практическія дЪйствя англій- 
скаго правительства и общества въ этомъ отношении, дающія, какъ 
мы уже видЪфли, обильные благопріятные результаты, представляютъ 
много поучительнаго и достойнаго подражанія. 

Анг йская-же система дЪйств!й оказалась и наиболће пЪлесооб- 
разною и успфшною для распространенйя необходимыхъ професе1о- 
пальныхъ знаній въ средъ взрослыхъ рабочихъ и ремесленныхъ уче- 
никовъ и ученицъ посредствомъ вечернихъ и воскрееныхъ школъ обу- 
чения черченію и рисованію, общему и промышленному, посредствомъ 
промышленныхъ выставокъ и музеевъ и разнообразныхъ практиче- 
скихъ курсовъ по общимъ прикладнымъ научнымъ предметамъ, про- 
мышленнымъ производетвамъ и пр., вполнЪ приспособленныхъ къ по- 
ниманію малограмотныхъ слушателей. 

4) Въ Росси, во многихъ мЪетноетяхь существуетъ народное ку- 
старное производство разныхъ издЪй деревянныхъ, металлическихъ, 
изъ кости, папье-маше, тканыхъ, вышивныхъ, плетеныхъ и пр. Глав- 
ный и общ недостатокъ большинства кустарныхъ изд ий состоитъ 
въ однообразіи и безвкусіи ихъ формъ и рисунковъ. Этотъ недоста- 
токъ легко устранимъ посредствомъ обучен1я кустарей общему и со- 
отвЪтетвующему ихъ спешальнымъ занятіямъ техническому рисованію 
и черченю. Поэтому слФдовало-бы безотлагательно позаботиться объ 
учрежденіи въ кустарныхъ мћстностяхъ училищъ общаго и техниче- 
скаго рисованія и черчен1я, для чего у насъ уже имЪются обильныя 
денежныя средства. Еще въ 1878 году учреждено въ С.-ПетербургЪ 
центральное училище техническаго рисованія барона Штиглица, на, 
устройство и содержаніе котораго онъ сначала пожертвовалъ 1.000.000 р. 
По уставу, который былъ соетавленъ мною, это училище должно имфть 
главною цфлью приготовленіе образованныхъ рисовальщиковъ для ре- 
меслъ и мануфактуръ и учителей общаго и техническаго рисованія, 
преимущественно для кустарей. Для этого при центральномъ учи- 
лищЂ ‘должны были состоять стипендіаты мЂетныхъ земетвъ и при 
содфйств!и центральнаго училища и подъ его руководствомъ должны 
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были открываться кустарныя рисовальныя школы. По завъщанію ба- 
рона Штиглица, центральное училище техническаго рисованія должно 
было получить еще 7.000.000 р., и слВдовательно, оно могло-бы рас- 
полагать обильными денежными средствами и для приготовленія учи- 
телей рпсованія и для учрежденія рисовальныхъ школъ во многихъ 
кустарныхъ мфетностяхъ. Но сдЂлало-ли что-нибудь для этого цен- 
тральное училище въ 14 лЬтъ своего существован1я— объ этомъ ни- 
чего неизвъетно, потому что ни одного отчета о дЪятельности и 60- 
стояніи училища до сихъ поръ опубликовано не было, и даже въ 
книгъ И. А. Анопова никакихъ свъдћній объ этоть не содержится. 

5) Среднія профессіональныя училища, при всемъ разнообразіи 
ихъ, могутъ быть подведены подъ слђлующія категоріи: 1) педаго- 
гическія, 2) художественныя, 3) медиципскія, 4) коммерческія и 
5) техничеекія. 

Ве эти професесіональныя училища, кромф своей непосредствен- 
ной задачи — распространять соотвЪтствующее назначенію каждаго 
професстональное образоване, имфютъ еще и весьма существенное 
значеніе для правильнаго устройства общественнаго училищев  дЪн1я 
вообще. Продолжительный опытъ већхъ западно-европейскихъ госу- 
дарствъ и нашъ собетвенный показываютъ, что многол те! и много- 
предметный учебный курсъ гимназій, реальныхъ училищъ и дру- 
гихъ среднихъ общеобразовательныхъ учебныхъ заведеній по силамъ 
только весьма незначительному числу учащихся, именно, изъ нихъ не 
боле 4—5°/о успБшно оканчиваютъ полный курсъ ученія; остальные 
же выходятъ до окончанія курса и большею частью изъ четвертаго 
класса, такъ какъ этимъ классомъ оканчивается, такъ сказать, эле- 
ментарная половина общеобразовательнаго курса въ означенныхъ учи- 
лищахъ. При существовании разнообразныхъ мћетныхъ професеіональ- 
пыхъ училищъ неоканчивающіе учевія въ среднихъ общеобразователь- 
ныхъ учебныхъ заведеніяхъ могли-бы получать въ правильно устроен- 
ныхъ професеіональныхъ училищахъ хотя не обширныя, но основа- 
тельныя и необходимыя для различныхъ профессій прикладныя науч- 
ныя и художественныя познанія, которыя доставили-бы имъ впослЪд- 
етвіи обезпеченное существованіе. Въ среднихъ профессіональныхъ 
училищахъ могли-бы учиться и всЪ желающіе изъ получившихъ за- 
конченное элементарное общее образованіе. 

Изъ ереднихъ профессіональвыхъ училищъ въ Росеіи наиболЂе 
распространены яедалозическля—въ видћ учительскихъ институтовъ и 
семинарій и педагогическихъ класеовъ при женскихъ гимназіяхъ и 
при нЪкоторыхъ женскихъ институтахъ. Къ среднимъ педагогиче- 
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скимъ профессіональнымъ училищамъ слФдуетъ отнести и школы и 
курсы для приготовленя образованныхъ няней и такъ-называемыхъ 
«фребелевекихъ садовницъ». Такихъ школъ и курсовъ у насъ чрез- 
вычайно мало, не боле 10, и притомъ большая часть ихъ находится 
въ Петербург%. Между тъмъ, въ. образованныхъ няняхъ у насъ по- 
всюду чувствуется крайній недостатокъ; фребелевекіе-же сады и по- 
добныя учрежден1я были-бы особенно полезны во вс$хъ промышлен- 
ныхъ городахъ для воспитательнаго призрЂнія дћтей рабочихъ, остаю- 
щихся теперь безъ веякаго надзора, такъ какъ родители ихъ вынуж- 
дены пфлые дни проводить вн дома, работая на фабрикахъ и заво- 
дахъ. Поэтому городекя общества и хозяева фабрикъ и заводовъ и 
вообще промышленныхъ заведеній должны были-бы обратить серьез- 
ное вниманіе на устройство школъ или куреовъ для приготовленія 
фребелевскихъ садовницъ и фребелевекихъ садовъ для малолћтнихт, 
дЪтей рабочаго населенія. 

Къ ереднимъ художественнымъ профессіональнымъ училищамъ от- 
носятся: 1) метныя школы и курсы музыки и пћнія, для образова- 
нія мфетныхъ начальныхъ учителей и учительницъ этихъ искусствъ, 
оркестровыхъ музыкантовъ, пъвческихъ хоровъ и пр., и для подготов- 
ленія болфе талантливыхъ учениковъ и ученицъ для высшихъ музы- 
кальныхъ училищъ или консерваторш, и 2) м$етныя школы и курсы 
рисованія и черченія, ваянія, гравированія т. п., главнымъ образомъ 
въ примЂненіи къ ремесламъ и промышленности, а также и для обра- 
зованія мфстныхъ нач. учителей и учительницъ рисованія и для под- 
готовленія талантливыхъ учениковъ и ученицъ къ дальнфйшему изу- 
ченію означенныхъ искусствь въ академіи художествъ. Учрежденіе 
такихъ мфетныхъ художественныхъ училищъ содЂйетвовало-бы, но- 
сомнфнно, развитію изящнаго вкуса и художественныхъ потребностей 
во веђхъ классахь мћетнаго населенія и образованію мЪетныхъ му- 
зыкальныхъ и художественныхъ обществъ. Все это имфло-бы благо- 
творное и нравственное вліяніе, возбудило-бы въ населеніи стремленіе 
къ художественнымъ наслажденіямъ и отвлекло-бы его отъ грубыхъ, 
матеріальныхъ развлеченій и увеселеній. НЪтъ сомићнія, что развитіе 
изящнаго вкуса и художественныхъ потребностей въ мђетныхт за- 
житочныхъ классахъ побудило-бы ихъ употреблять часть своихъ до- 
статковъ на пріобрЪтеніе художественныхъ произведеній, что доста- 
вило-бы выгодныя работы нашимъ художникамъ. 

Частныя музыкальныя училища, начавшія учреждаться съ 60-хъ 
годовъ, вскорї; посл учрежденія Петербургской и Московской кон- 
серваторій и Варшавскаго музыкальнаго института, существуютъ вл, 
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настоящее время въ Петербург (14), МосквЪ, Одесев, КАевЪ, Харь- 
ковЪ, Варшав и ТифлисЪ. Рисовальныхъ школь въ Россіи еще меньше 
(въ ПетербургЪ, МоеквЪ, Одесе, Кіевћ, Варшавћ и Вильн%). О рас- 
пространеніи мћетныхъ художественныхъ музыкальныхъ и рисоваль- 
ныхъ училищъ должны-бы особенно заботиться, и именно въ своихъ 
собственныхъ интересахъ: Императорское русское музыкальное обще- 
ство съ своими консерваторіями Петербургскою и Московскою, Филар- 
моническія общества въ Петербург» и МосквЪ, Императорская ака- 
демія художествъ, Императорское общество поощренія художниковъ, 
Московское Строгоновское и Петербургское, барона Штиглица, цен- 
тральныя училища техническаго рисованія. Эти высшія и централь- 
ныя художественныя учрежден1я могли легко открыть свои мфетныя 
педорогія филіальныя школы, снабдивъ ихъ хорошими учителями и 
необходимыми учебными художественными пособіями: рисунками, мо- 
делями, нотами, музыкальными инструментами и пр.,—конечно, при 
пособіи отъ мЪетныхъ городскихъ обществъ и зажиточныхъ образо- 
ванныхъ классовъ мЪетнаго населенія. 

Частныя среднія медицинская школы для образованія акушерокъ, 
фармацевтокъ, фельдшерипъ, сестеръ милосердія начали возникать у 
насъ съ конца шестидесятыхъ годовъ, и опять-таки почти исключи- 
тельно въ ПетербургЂ. ВелЪ дстве этого ученицы, по окончаніи курса, за 
исключеніемъ земекихъ стипендіатокъ, остаются большею частью въ 
столицћ, не находя себф работы, въ крайней нуждћ, да и большая 
часть земекихъ стипендіатокъ весьма неохотно возвращается въ свои 
родныя мђетности. Между тБмъ вездъ въ провинціи чувствуется въ 
нихъ крайній недостатокъ. Это прямо доказываетъ, что подобныя 
медицинскія профессіовальныя училища должны быть распространены 
въ провинціальныхъ городахъ, гдф они могли-бы быть учреждаемы 
въ видЪ практическихъ курсовъ, безъ особенныхъ затЪй, при город- 
скихъ земскихъ больницахъ. Конечно, на первое время нельзя было-бы 
быть слишкомъ требовательнымъ къ спеціальнымъ познаніямъ выпу- 
скаемыхъ изъ такихъ курсовъ акушерокъ и повивальныхъ бабокъ, 
фельдшерицъ, сестеръ милосердія и пр.; но во всякомъ случа онћ 
были-бы боле свфдущими и вообще образованнће простыхъ пови- 
тухъ и сидТлокъ. Кром того, намъ необходимы и ереднія медицин- 
скія училища для образованія лекарскихъ и ветеринарныхъ помощ- 
никовъ, которые не были-бы дороги и требовательны и, оставаясь 
въ родной мФстности, довольствовались-бы небольшимъ содержаніемъ, 
обезпечивающимъ имъ и семействамъ ихъ скромное и безбБдное су- 
ществованіе. На первыхъ порахъ для этой пли ел довало-бы устроить 
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небольшія училища или курсы въ Петербург при Императорской 
военно-медицинской академи и въ университетскихъ городахъ при 
медицинскихъ факультетахъ и ветеринарныхъ инетитутахъ,—-конечно, 
при пособіи отъ городскихъ обществъ и земства. При этомъ нахожу 
необходимымъ обратить внимаше на слЪдующий, присущій намъ, весьма, 
важный недостатокъ. Учреждаетъ, напр., извЂетный благотворитель- 
ный кружокъ или комитетъ школу для образованія повивальныхъ ба- 
бокъ и фельдшерицъ; опредЪляются ветупительныя познанія въ объем 
законченнаго общеобразовательнаго элементарнаго курса, или куреа 
женскихъ прогимназій, или четырехъ низшихъ клаесовъ женекихт, 
гимназій, утверждаются учебный планъ и программы епеціальныхъ 
предметовъ, посл обетоятельнаго обсужденія ихъ. Школа идетъ 
успъшно; ученицы занимаются усердно и, большею частью, удовле- 
творительно выдерживаютъ выпускное испытане. Въ Авгли, Гер- 
маніи и Франщи радовались-бы такому усп$шному ходу дфла и упо- 
требили-бы вс усилія, чтобы дать окончательно установиться такой 
кол, чтобы выработался и опредфлилея типъ подобныхъ училищь 
и по этому тину начали-бы открывать мўетныя медицинекія школы 
въ провинціи. Мы-же поступаемъ совершенно иначе: мы сейчаеъ на- 
чинаемъ мудрить, расширять учебный куреъ школы и требовать бӧль- 
шихъ ветупительныхъ познан и т. п. Въ результат потомъ и ока- 
зывается, что школа образуетъ акушерокъ и фельдшерицъ, дорого 
стоющихъ и знающихъ хотя и больше, но все-таки не особенно осно- 
вательно, и притомъ не довольствующихея скромнымъ положеніемъ аку- 
шерки и фельдшерицы въ провинціи. 

Самое большее распространеніе въ Россіи должны имфть разныя 
среднія мъетныя техническія и особенно сельско-хозяйственныя учи- 
лища. Въ существующихъ уже у насъ подобныхъ училищахъ профес- 
сіонально-научное обученіе идетъ вмћетї: съ преподаваніемъ различ- 
ныхъ общеобразовательныхъ предметовъ и съ обученіемъ ремесламъ 
и практическими занятіями по сельскому хозяйству въ находящихся 
при этихъ училищах мастерскихъ и такъ называемыхъ образцо- 
выхъ сельско - хозяйственныхъ фермахъ. Отъ такого совм щенія: 
1) содержаніе училищъ стоитъ очень дорого; 2) курсы ихъ продолжа- 
ются не менфе пяти лътъ и 3) учащіеея не успЪваютъ ни въ общихъ, 
ни въ професеіональныхъ предметахъ, ни въ практическихъ ремеслен- 
ныхъ и сельско-хозяйственныхъ занятіяхъ и работахъ, и только весьма 
незначительная часть учениковъ оканчнваетъ въ такихъ училищахъ 
полный курсъ ученія, такъ что, какъ мы видфли, обученіе окончив- 
шаго куреъ воспитанника стоитъ гораздо дороже, чфмъ все гимнази- 
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ческое ученіе и факультетское университетское вмБетћ! Поэтому, не- 
обходимо было-бы, чтобы эти школы отказались: а) отъ преподаван1я 
Общеобразовательныхъ предметовъ совмФетно съ спеціальными и при- 
нимали-бы учениковъ и ученицъ, получившихъ уже законченное общее 
элементарное образованіе въ городскихъ училищахъ, или прошедшихъ, 
по крайней мЪрЪ, четыре низшихъ класса среднихъ общеобразова- 
тельныхъ заведеній; б) занялись-бы въ первомъ низшемъ классЪ пре- 
подаваніемъ хорошаго курса элементарной математики, общихъ оено- 
ваній физики, химш и естественной истори и общаго рисован1я и чер- 
чен1я; в) на такомъ сосредоточенномъ общемъ оенованіи сообщали-бы 
во второмъ клаесф необходимыя прикладныя научныя свЪдђнія и 
обучали-бы прикладному рисованію и черчепію, соотвфтетвенно своему 
спеціальному професслональному назначенію и г) заботились-бы 0бт, 
опредфлени учащихся, по окончанія курса, въ частныя мастерсекія, 
на фабрики и заводы и къ хорошимъ сельскимъ хозяевамъ для изу- 
ченія производства и практики дЪла на дъйствительныхъ работахъ 
и для пріученія ихъ къ тяжелой трудовой жизни рабочихъ. Такія 
упрощенныя и соередоточенныя на обученіи небольшому числу об- 
щихъ и прикладныхъ предметовъ техническія двухкласеныя училища, 
достигали-бы своей цфли и стоили-бы несравненно дешевле. Препо- 
давателями математики, физики, хими, естественной исторіи и общаго 
рисованія и черченія въ такихъ училищахъ могли-бы быть учителя 
мфетныхъ реальныхъ училищъ и гимназій; для преподаванія-же при- 
кладныхъ предметовъ цБлесообразнће было-бы приглашать, гд пред- 
ставляетея возможность, образованныхъ техниковъ мъстныхъ фабрикъ 
и заводовъ. Кромф того, для приготовленія учителей прикладныхъ 
предметовъ могли-бы быть устроены особые учительекіе курсы или 
учительскія отдленія при высшихъ спеціальныхъ училищахъ. 
Осуществленію вышеизложенныхъ мВръ и способовъ для раепро- 
«транен1я въ Росёи необходимаго для всего народа общаго началь- 
наго образованія и необходимыхъ профессіональныхъ свфдфвЙ для 
креетьянъ, ремесленниковъ, фабричныхъ и заводекихъ рабочихъ, а 
также и для устройства разныхъ мфетныхъ среднихъ техническихъ 
училищь могли-бы оказать энергическое нравственное и матеріальное 
содъйствіе слдующія правительственныя вфдомства, общественныя и 
частныя учрежденія и лица: духовное вБдомство, Министерства: Нар. 
Проевъщенія, Финансовъ, Государственныхъ Имуществъ, Внутрен- 
нихъ ДЪФль и Путей Сообщенія; земскія учрежденія, городскія и сель- 
скія общества; Императорское русское техническое общество со своими 
мфетными отдфленями; Московское общество распространенйя техни- 
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ческихъ знай; Императорское вольно-экономическое, Московское об- 
щество сельскаго хозяйства и всЪ другія существующая въ Россји 
сельско-хозяйственныя общества и сельско - хозяйственные съЪзды; 
сельскіе хозяева и землевладЪльцы; Петербургский музей прикладныхъ 
знаній и Московекій политехническій музей; Россійское общество лю- 
бителей садоводства; различныя акціонерныя, желБзнодорожныя, про- 
мышленныя и торговыя общества и товарищества; хозяева ремеслен- 
ныхъ заведеній, фабрикъ и заводовъ; высшія спешальныя училища 
и существующія уже въ Россіи среднйя технически училища и пр. 
Цлесообразная, дружная и энергическая дЪятельность веБхъ озна- 
ченныхъ правительственныхъ вЪфдометвъ и общественныхъ и част- 
ныхъ учрежденій и лицъ можетъ преодолЪть ве трудности, и великое 
дБло распространен1я въ народъ прежде всего и болЪе всего необ- 
ходимаго ему общаго начальнаго образовавія и необходимыхъ про- 
фесслональныхъ свъЪдЂній для крестьянъ и рабочихъ и средняго про- 
фессіональнаго образованія двинется и пойдетъ усп$шно впередъ и 
принесетъ обильные, богатые результаты для возвышенія умствен- 
наго и нраветвеннаго уровня и значительнаго улучшевія матеріальнаго 
положенія крестьянъ и всего рабочаго населенія въ Россіи и для 
усовершенствованія и развитія нашей національной промышленности. 
Сопсогаіа гез рагтае сгеѕсипі, іѕсогӣіа. шахітае йПарипќиг. 


Н. Вессель. 


Городекія училища по Положению 91 мая 1972 пода. 


(Окончанќе). 


Городскія училища часто упрекаютъ въ слишкомъ большой обшир- 
ности программъ преподаванія и требуютъ значительнаго уменьшенія 
курса, даже удаленія нЪкоторыхъ учебныхъ предметовъ, напримфръ, 
естествовъдфнія. Слъдуетъ признать, что пересмотръ нынћ дЪйствую- 
щихъ программъ этихъ учебныхъ заведеній дЪйствительно необходимъ, 
такъ какъ программы для нихъ составлены скоро послЪ открытая учи- 
лищъ и не могли тогда быть пров$рены на практик. Но при этомъ 
пересмотр должны быть сокращены лишь излишнія подробности по нЂ- 
которымъ учебнымъ предметамъ, а отнюдь не уничтожены цфлые пред- 
меты преподаванія. Нужно принять во вниманіе, что утвержденныя 
Миниетерствомь Народнаго Просвъщенія программы представляютъ 
собою шахітит того, что можно пройти въ шесть аЪтъ при самыхъ 
лучшихъ условіяхъ. А какъ мало городскихъ училищъ, поставленныхъ 
въ эти вполнф благопріятныя условія? То, что можно пройти въ учи- 
лищ%, гдЪф дзя каждаго года обучевія существуетъ отдЪльный классъ, 
очевидно, значительно разнится по объему отъ курса двухкласенаго и 
трехкласенаго городскаго училища, гд? уроки только получасовые и 
половина класенаго времени тратится на письменныя работы, которыя 
очень хороши какъ упраженія, но не могутъ подвинуть ученика впе- 
редъ. Поэтому жалобы на слишкомъ обширныя программы елБдуетъ 
въ значительной степени приписать тому, что естественное развитіе 
городскихъ училищъ остановилось, т.-е. они не превращаются посте- 
пенно въ шеетиклассныя учебныя заведевія, гдЪ для каждаго года 
обученія существуетъ отдфльное классное преподаваніе. Если куреъ 
этихь учебныхъ заведеній будетъ слишкомъ сильно сокращенъ, то 
шестиклассныя училища, въ которыхъ можно пройти больше, ч$мъ 
въ двухъ и трехклассныхъ, останутся въ убыткЪ и будутъ просить о 
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дозволеніи нЪеколько расширить куреъ. Изъ вышесказаннаго ясно 
елфлуетъ, что общей подробной программы даля городскихъ учи- 
лищъ всей Россіи составить нельзя, а нужно написать отдЪфльныя про- 
граммы для разнаго рода училищъ, или ограничиться лишь общими 
указаніями, предоставляя мЪстной учебной администраши болЪе обетоя- 
тельно разработать подробныя програмы для разнородныхъ условій 
отлльныхъ училищъ. Посл днее я считаю безусловно боле удобнымъ 
и позволю себЪ при этомъ сослаться, во-первыхъ, на наши уфздныя 
училища, которыя существовали и дЪйствовали безъ программъ съ 
1828 года по сіе время, а во-вторыхъ, на прусская и вообще нЂВмецкія 
Вігоегѕсһиеп, для которыхъ также еще не составлено общихъ под- 
робныхъ программъ. Для насъ важно опредЂлить тіпітит требованій 
при выпуекЪ изъ городекаго училища, указать евБдЂнія, за которыя 
можно дать аттестатъ объ окончаніи курса, такъ какъ этотъ аттестатъ 
даетъ извЪетныя права по воинекой повинности и другія; но затъмъ можно 
многое предоставить мВетному учебному начальству, которое должно ре- 
гулировать обученіе и не допускать слишкомъ увеличеннаго по объему 
курса. Подобная попытка опредЪлить шшпиит познаній, требуе- 
мыхъ оть мальчика, кончающаго куреъ въ городекомъ училищћ, была 
сдфлана въ С.-Петербургскомъ учебномъ округ въ 1888 году при 
выработкБ инетрукціи для этихъ училищъ. Я вовее не считаю эту 
программу образцовою и очень желалъ-бы услышать зам чашя на нее, 
поэтому полагаю не лишнимъ вкратцћ изложить главныя основанія ея. 

По Закону Божію никакихъ сокращеній противъ утвержденной 
программы не предположено. Это относится и къ программ по церковно- 
славянскому языку, которая сохранена, цфликомъ. 

По русскому языку предположено требовать отъ кончающаго куреъ 
слБдующее: 1) Знакометво съ этимологіей и синтаксисомъ русскаго языка 
по одному изъ учебниковъ, одобренныхъ для городекихъ училищъ или 
низшихъ классовъ среднихъ учебныхъ заведеній, не включая сюда статью 
о періодахъ. ОвЪдфнія эти экзаменующійся долженъ показать на раз- 
борЪ статьи изъ хрестоматіи. 2) Знакомство съ большинствомъ статей 
хрестоматіи, одобрениой для старшаго класса городскихъ училищу, 
при чемъ экзаменующійся долженъ умЪть передать толково содержаніе 
прочитанныхъ имъ статей, раздфлить ихъ на части и объяенить планъ 
ихъ. Изъ чиела прочитанныхъ басенъ и стихотвореній многія должны 
быть выучены наизусть. 3) Умфнье письменно изложить содержаніе 
прочитанной статьи повфетвовательнаго или описательнаго характера, 
или написать самостоятельное повЪствован1е историческаго содержан1я. 
Кром ореографической правильности, отъ этой письменной работы 
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требуется и толковость изложенія, евид',тельствующая о томъ, что экза- 
менующійся можетъ правильно излагать свои мыели письменно. 

Въ программ ариометики и геометріи также не сдФлаво значи- 
тельныхъ сокращеній. Исключены лишь етатьи о ръшеніи задачъ по- 
средствомъ уравненій и извлеченіе квадратныхъ корней. 

Программа иеторіи подверглась многимъ сокраценіямъ въ подроб- 
постяхъ, особенно статьи по всеобщей истори. Предположено, при- 
мфрно, требовать слфдующаго. Евреи. Египтяне, ассиро-вавилоняне, 
финикіяне и персы. Греки и греко-персидекія войны. Александръ Ве- 
лик и его монархія. Римъ, Сцишоны и объединен1е древияго исто- 
рическаго міра римлянами. Римекая имперія. Августъ, Тиверій, Вес- 
пасанъ, Титъ и Адранъ. Константинъ Великій и торжество хри- 
стіанетва. Өеодосій Великій и раздЪлен1е имперіи. Паденіе Западной 
Римской имперіи и оенованіе германцами новыхъ государствъ. Восточ- 
ная имперія. Магометъ. РаздЪленіе церквей. Славяне. ДЪлен1е ихъ. 
Св. Кириллъ и Меөодій и распространеніе христіанетва между ела- 
вянами. Оенованіе славянекихъ государетвъ. Восточные славяне. Осно- 
ваніе русскаго государства. Олегъ, Игорь, св. Ольга и Святоелавъ. 
Владиміръ язычникъ. Языческая вђра русекихъ. Введеніе христіан- 
ской вЗры. Крещеніе Руси. Св. равноапостольный князь Владиміръ. 
Св. Антоній и Өеодосій Печерскіе. Споры князей за удћлы и борьба 
съ кочевыми народами. Ярославъ Мудрый, его борьба съ Святопол- 
комъ. Русекая Правда. Завъщаніе Ярослава. Съћздъ князей въ Лю- 
бечђ. Ослфплене Василька. Набћги кочевниковъ. Янъ Усмошвецъ. 
Походъ Владиміра Мономаха на половцевъ; его личность. Владиміръ 
Мономахъ— велик князь Кіевскій. Походъ Игоря СЪверескаго на по- 
ловцевъ. Начало единодержавія на Руси. Андрей Боголюбекій. Кре- 
стовые походы. Нашествіе Батыя. Монгольское иго. Св. Александруъ 
Невекій. Литовско-Русское княжество. Гедиминъ, Ягайло и Ядвига. 
Соединеніе Литвы и юго-западной Руси съ Польшею. Возвышеніе 
Моеквы. Начало ея. Иванъ Калита. Лмитрй Донской. Преподобный 
Сергій. Османскіе турки. Паденіе Византіи, Коссово поле. Взятіе Констан- 
тинополя. Самодержавіе Москвы. Іоаннъ ПТ. Іоанн ТУ. Великія от- 
крытія и изобр?тенія. Реформація въ западной Европ и іезуиты. 
Церковная унія въ западной Руси. Смутное время на Руеи. Первые 
цари изъ дома Романовыхъ. Богданъ Хмельницкій и присоединеніе 
Малороссіи. Преобразованіе Росси. Петръ Великій. Императрица Ели- 
савета. Ломоносовъ и война съ Прусеіей. Императрица Екатерина П. 
Война съ Турціей и паден1е Польши. Суворовъ. Наполеонъ Ги Але- 


ксандръ Г. Отечественная война. Сперанскій. Карамзинъ. Крыловъ и 
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Пушкинъ. Императоръ Николай І. Война съ Турціей. Возсоединеніе 
уніатовъ. Крымская война. Императоръ Александръ П Освободитель. 
Русско-турецкая война. Реформы. Перечень главныхъ событій въ за- 
падной Европъ во второй половин ХІХ вка. 

По географіи предполагается пройти обзоръ земнаго шара по одному 
изъ учебниковъ, одобренныхъ для І класса гимназіи, географію Росеіи, 
примЪрно, въ объем учебника Баранова для городскихъ училищъ и 
изъ иностранныхъ государствъ ограничиться разсмотрЂніемъ Герма- 
ни, Австро-Венгрии, Англіи, Франции, государствъ Балканскаго полу- 
острова, Китая и Японіи. 

Что касается естествовЪдЂнія, то противъ него больше всего па- 
реканій, которыя объясняются отчасти неудовлетворительностью су- 
ществующихъ программъ по этому учебному предмету, отчасти непо- 
нпманіемъ значенія естествовъдЪнія при элементарномъ преподавания. 
Едва-ли необходимо серьезно опровергать мнфн!е тђхъ, которые гово- 
рятъ объ удаленіи еетествовъдЂнія изъ курса городскихъ училищъ. 
Оставляя въ сторонЪ доказанное значеніе этого учебнаго предмета, 
для развитія учащихся, я приведу здфеь лить два практическія до- 
казательства его необходимости. Во-первыхъ, большинство оканчиваю- 
щихъ куреъ въ городекихъ училищахъ или поступаютъ въ какія- 
нибудь профессіональныя школы, а во веъхъ этихъ учебныхъ заве- 
девіяхъ различныя отрасли естествовтдфнія играютъ важную роль, 
или прямо займутся какимъ-либо промыеломъ, торговлею, ремесломъ 
или другимъ професетональнымъ дВломъ, для чего необходимы предва- 
рительныя понятія по физик и другимъ естественнымъ наукамъ. 
Во-вторыхъ, естествовф дне введено нынЪ во веБхъ общеобразова- 
тельныхъ школахъ образованныхъ странъ, не только въ городскихъ 
училищахъ, но даже въ народныхъ школахъ и гимназіяхъ. Но на 
Западъ гораздо лучше понимаютъ цЪль и значеніе курса естествовъ- 
дня въ элементарныхъ школахъ, чфмъ у насъ. Тамъ знаютъ, что 
преподаваніе этого учебнаго предмета должно носить не научный, а 
популярный характеръ, т.-е. ограничиваться тфми евъдћніями, кото- 
рыя отвфчають естествепной любознательности дЪтей и объясняютъ 
имъ тБ явленія, которыя они легко сами могутъ наблюдать вокругъ 
себя. Но для этого необходимо дтей научить наблюдать, и потому 
въ курсъ естествовЪдфн1я и включено разсматриване и изученіе жи- 
вотныхъ и растенй, которыя елужатъ упражненіями для развитія 
наблюдательной способности. Очень часто слышишь мне: къ чему 
описывать лошадь, корову, кошку или василекъ и душистый горо- 
шекъ? ДФтямъ вовсе не нужны эти евбдћнія. Лица, высказывающія 
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это мнніе, сами не замћчатютъ своей непослТдовательности. РазвћЪ на 
урокахъ по другимъ учебнымъ предметамъ пе происходитъ того-же 
самаго? Если на урок ариеметики ученики бьются надъ тїмъ, чтобы 
узнать, во сколько времени курьеръ проЗдетъ изъ Кяхты въ Москву, 
или — сколько прибыли получитъ фантастическій купецъ, продавъ извЪет- 
ное количество сахару, то разв сами по себ? евдћњня эти имћютъ 
какую-либо цфну? Ученикъ совершенно забываеть эти данныя, но, 
упражняясь въ вычисленіяхъ, пріобрЪтаетъ навыкъ къ нимъ. Опи- 
санія коровы и кошки имфютъ почти то-же значеніе, но цЪль ихъ 
еще обширнЂе: упражненія эти научаютъ ученика внимательно осма- 
тривать и описывать окружающіе предметы, а это важно для всякой 
професеіи. 

На основавіи этихъ соображеній, при выпуск? ученикъ городекаго 
училища вовсе не долженъ знать већ подробности того, что проходи- 
лось по естествов$ дЪю въ отдфльныхъ классахъ, а долженъ лишь 
доказать, что имфетъ общая элементарныя свфдЪня объ организаціи 
важнъйшихъ группъ животнаго царства, о жизни растеній, и общее 
понятіе о главныхъ свойствахъ металловъ и минераловъ. Я не при- 
вожу здЪеь болће подробной программы по этимъ отдфламъ естеетво- 
вЪдфн1я, такъ какъ это заняло-бы много мфста, но ограничусь заявле- 
ніемъ, что свъдънія эти не могутъ затруднить ни учителей, ни уче- 
пиковъ и что для преподаванія ихъ существуютъ соотв тетвующ/я руко- 
водства. По физик предположено требовать знан1я лишь самаго крат- 
каго учебника Малинина, гдЪ курсъ значительно сокращенъ. 

По существующимъ программамъ и таблиц уроковъ преподаваніе 
рисованія, черченія и чистописанія организовано въ городскихъ учи- 
лищахъ плохо, и этотъ недостатокъ зам ченъ почти веБми близко стоя- 
щими къ дЪфлу лицами. Отдфаьныхъ уроковъ на рисованіе и чистопи- 
саніе въ городскихъ училищахъ не положено: рисованіе и черченіе 
присоединены къ геометріи, а чистописапію предполагается учить на 
урокахъ родного языка. Между тъмъ искусства эти, очевидно, имфють 
очень важное практическое значеніе для будущей дЪятельности уче- 
никовъ городскихъ училищъ: всякое ремесло и почти всякое профес- 
сіональное занят1е требуютъ навыка въ рисованіи, черченіи и чисто- 
писаніи, и школа не исполняетъ своего назначенія, если не даетъ сво- 
имъ ученикамъ этихъ навыковъ. Поэтому необходимо лучше органи- 
зовать эти занятія въ городскихъ училищахъ, по возможности привлечь 
для преподаванія ихъ спеціалиетовъ и назначить довольно большое 
число отдфльныхь уроковъ по этимъ учебнымъ предметамъ. 

О преподаваніи пЪн1я я здЪеь не стану говорить, такъ какъ въ 
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послВднее время обращено большое ввиманіе на преподаваніе церков- 
наго пВвія въ городскихъ училищахъ; во многихъ городахъ устроены 
ученическіе хоры, которые поютъ въ церквахъ, и городское населе- 
ніе, очевидно, очень сочувственно къ этому относится. Преподаваніе 
гимнастики, благодаря подробной инетрукціи, изданной Министер- 
ствомъ Народнаго Проевћщенія, можетъ также быть теперь организо- 
вано хорошо. Но вопроеъ здЪеь заключается въ маломъ вознаграж- 
деніи, назначенномъ по штату за преподованіе пънія и гимнастики: 
здБеь, конечно, должны помочь города и дать средства на эти очень 
сущеетвенныя улучшен1я въ куре мЂетныхъ городскихъ училищъ. 

Недавно въ нфкоторыхъ городекихъ училищахъ введенъ новый 
учебный предметъ, замБняющій отчасти ремесленныя занятія, кото- 
рыя были кое-гд устроены, но оказались малопроизводителеными. 
Было-бы елишкомъ неудобно въ этой краткой статьф перечислять вею 
пользу занят ручнымъ трудомъ, особенно въ городскихъ училищахъ. 
Я считаю нужнымъ указать только на слфдующее. ВездЪ зам чено, 
что мальчики, поучившіеся въ городскихъ школахъ, имфютъ наклон- 
ность бросать занятія родителей, напр., ремесла и различные про- 
мыслы, и обращаться къ такъ-называемымъ интеллигентнымъ профес- 
сіямъ, т.-е. чиновничеству, занятіемъ письмоводствомъ и т. п. Явленіе 
это очень нежелательное и невыгодно отзывается на ремеслахъ, ко- 
торымъ обучаются лишь лица, почти вовсе безграмотныя. Школа, раз- 
вивая въ ученикахъ любовь къ теоретическимъ занятіямъ, очевидно, 
способствуетъ этому отчужденію отъ ручныхъ промысловъ, и это одна 
изъ слабыхъ сторонъ школьной организаціи вефхъ странъ. Препода- 
ваще ручного труда, какъ занятіе педагогическое, подъ руководствомъ 
учителя общеобразовательныхъ предметовъ, должно елужить противо- 
вБсомъ этому слишкомъ теоретическому направлен!ю школьнаго пре- 
подаванія. Ручной трудъ систематически знакомитъ учениковъ съ ра- 
ботами, заиметвованными изъ разныхъ ремеслъ, заставляетъ учени- 
ковъ полюбить эти занятія и облегчаетъ имъ возможность послЪ вы- 
пуска спеціально заняться какимъ-либо ремесломъ и такимъ образомъ 
увеличить число толковыхъ и искуеныхъ работниковъ, которые до- 
роже берутъ за работу, но исполняютъ ее гораздо лучше простыхъ 
ремесленниковъ. Очень можетъ быть, что попытки организовать руч- 
ной трудъ въ нашихъ школахъ на первыхъ порахъ и страдаютъ нф- 
которыми недостатками, но мысль объ организащи подобныхъ занят 
вполнЪ правильна и заслуживаеть дальнЪйшей разработки. 

Если будутъ приняты во вниманіе ве вышеизложенныя зам чая, 
то, можетъ быть, сообща, при участи лицъ, близко знающихъ город- 
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скія училища, возможно будетъ выработать удобоисполнимую и цпђле- 
сообразную программу для этихъ учебныхъ заведеній, которымъ пред- 
стоитъ, по моему минБнію, восполнить одинъ изъ самыхъ существен- 
ныхъ пробфловъ нашей школьной организаціи. 

Въ другой стать я предполагаю сообщить свои соображенія объ 
уётройетв при городекихъ училищахъ, для окоичившихъ куреъ уче- 
никовъ, дешевыхъ и цфлесообразныхъ професеіональныхъ школъ или 
курсовъ по различнымъ спещальностямъ. Въ нихъ чувствуется боль- 
шая потребность. 


К. Сентъ-Илеръ. 


( визилассныхь развлечениях въ Начальныхь Петероуртекихт 
РОрОДСКИХЬ УЧИЛИЩА, 


Въ болыше праздники--на РождествЪ, на масляницђ, на ПаехЪ, 
а весною и въ будни по улицамъ Петербурга часто можно встрЪтить 
большія группы ребятишекъ, съ учителемъ или учительницей во главЪ, 
съ веселыми, оживленными лицами, си шащихъ куда-то, очевидно на 
праздникъ. Это не пріютскія дЪти—нФЪть на нихъ однообразной фор- 
менной одежды, —это не пансіонеры какого-нибудь частнаго училища, — 
слишкомъ много поношенныхъ пальто, простыхъ, незатёйливыхъ плат- 
ковъ на головЪ. Это ученики и ученицы начальныхъ городскихъ учи- 
лищъ; они, дЪйствительно, спЪшатъ на какой-нибудь праздникъ —въ 
циркъ , въ театръ, на загородную прогулку. На масляниц можно встр%- 
тить иногда цфлый рядъ чухонскихъ санокъ, набитыхъ ребятами; 
весной попадаются цБлыя процессам раскраснфвшихся, усталыхъ, но 
веселыхъ, счастливыхъ школьниковъ съ букетами полевыхъ цвћтовъ, 
вЪтками березъ, съ пучками простой травы. И несмотря на то, что 
за послБднія 10—15 лЪть это зрфлище стало болЪе или менфе обык- 
новеннымъ, почти всяюй прохожій остановится и съ ласковой или 
удивленной улыбкой посмотритъ на шумный, веселый рой ребятъ. 

ДЪти, учащіяся въ нашихъ городскихъ школахъ, благодаря забот- 
ливости нашей училищной коммисаи и вниманію къ нимъ различныхъ 
учрежденій, имфютъ много развлеченій; много веселыхъ, празднич- 
ныхъ дней выпадаетъ на ихъ долю за трехлбтній срокъ пребыванія 
въ школЪ. «Слишкомъ много», говорятъ нЪкоторые строгіе люди: 
«слишкомъ привыкаютъ эти дфти къ развлеченіямъ и въ дальнъйшей, 
трудовой” жизни будутъ страдать отъ лишенія ихъ». Можетъ быть, и 
правы эти етрогіе судьи, но если-бы имъ удалось когда-нибудь по- 
бывать въ школ во время одного изъ подобныхъ праздниковъ, ви- 
дБть веселье, мало сказать —счастье дЪтей,—вЪрно, не хватило-бы у 
нихъ духу пожелать сокращенія этихъ часовъ отдыха и развлеченія. 
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Если въ дальнфйшей жизни этихъ, большею частью несчастныхъ, дћ- 
тей на ихъ долю не выпадетъ больше ни развлеченій, ни веселыхъ 
праздниковъ, разв не большимъ утбшеніемъ будетъ для нихъ воепо- 
минаніе о веселыхъ часахъ школьной жизни; развћ не легче имъ бу- 
детъ отъ сознанія, что судьба, такъ несправедливо раеспредфляющая 
свои дары между людьми и дающая однимъ въ удълъ только тяжелый 
трудъ и страданіе, а другимъ—вЪчный отдыхъ и развлеченіе, въ 
дфтствВ и къ нимъ была милостива и не лишила ихъ тфхъ дфтекихь 
радостей, которыя въ такомъ изобиліи выпадаютъ на долю счаетли- 
выхъ дБтей обезпеченныхъ родителей? А то, что эти радости, эти 
веселыя минуты доставляются имъ въ школВ и черезъ школу, развћ 
не имЪетъ громаднаго значешя, разв не укрЪпляетъ связь со школой, 
привязанность къ ней? Прежніе, кончившіе куреъ ученики являются 
въ школу на эти праздники, принимаютъ участіе во већхъ веселыхъ 
прогулкахъ, чувствуя себя не чужими среди новыхъ младшихъ то- 
варищей. 

Замфтка эта не затрогиваетъ праздниковъ въ стФнахъ школы — 
ёлки, бесфлъ съ туманными картинами и т. п., а касается только внф- 
классныхъ развлеченій и прогулокъ. Эти развлечешя можно раздЪлить 
на доступныя ве$мъ ученикамъ школы и на предназначенвыя исклю- 
чительно для учащихся въ старшемъ отдБленіи. Къ первымъ при- 
надлежать—пофздки въ циркт, Зоологическій садъ, Павловскъ, а ко 
вторымъ — театръ и выставка картинъ. Посмотримъ-же, какое впе- 
чатльше производятъ эти развлеченія на дтей и какое значеніе имћютъ 
они для НИХЪ. 

Начнемъ съ зимняго, всмъ дЪтямъ до самыхъ младших доступ- 
наго удовольствія — цирка. Это, надо сознаться, одно изъ любимЪй- 
шихъ дЪтьми зрфаиль; здЪеь все доступно, понятно ребенку, все 
интересуетъ его: и дрессированныя животныя, и гимнастическія упраж- 
пенія, и шутовскіе костюмы, и выходки клоуновъ. Непрерывный см хъ 
и шумные апплодисменты раздаются все время, весельемъ и оживле- 
нівмъ горятъ всВ лица; нЪтъ сомннія, что цфль— доставить ребенку 
радость, удовольстве—достигнута вполнЪ. Но какими средствами до- 
стигастся эта цфль? Попутно съ тфмъ хорошамъ вліяніемъ на общій 
строй души, какое вызываетъ искреннее, заразительное веселье, не 
набирается-ли ребенокъ многихъ нежелательныхъ впечатлВній, кото- 
рыя оставляютъ нехорошій осадокъ въ его душЪ? Неужели желательно, 
чтобы дфти наблюдали во взрослыхъ и воспитали въ себ равнодушіе 
къ опасности, которой подвергаются ради забавы зрителей всЪ эти 
улыбающеся, разряженные акробаты, иногда совефмъ еще дЪти, чтобы 
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они привыкли къ пренебрежительному отношеню къ жизни другого 
челов ка, рискующаго сломать себ шею, чтобы заработать кусокъ 
хлЪба! ЛЪти, въ первый разъ бывающія въ циркі, большею частью 
съ нервнымъ страхомъ и еостраданіемъ смотрятъ на вс эти экви- 
либристическія упражненія, постоянно безпокоясь, не упадетъ-ли, не 
ушибется-ли смфльчакъ. Но побывавшія разъ, другой самоувфренно 
успокоиваютъ ихъ-— они не дрожатъ уже болфе, а любуются ловкостью 
и отвагой акробата. ЧЪмъ затЪйливЪе, удивительнфе прыжки и изгиба- 
нія, чФмъ опаснће положеніе, тфмъ болће любо имъ, особенно маль- 
чикамъ, такое удальство. Конечно, развивать емБлость и отвагу вещь 
хорошая, но плохо, если образцомъ является человЪкъ, рискующий своей 
жизнью для потфхи другихъ. Попадаются между дЪтьми боле чуткія, 
нервныя натуры, которыя прямо не переносятъ подобныхъ представ- 
леній. Точно такъ-же неумБетны ве плоскія шутки и выходки клоу- 
новъ. ДЪтей, конечно, какъ и всякаго неразвптого человЪка забав- 
ляетъ въ клоунћ все, — начиная съ нелБпаго костюма, вымазаннаго 
лица, неуклюжаго парика, —всей этой внЪшности, которой, точно съ 
пфлью какъ можно боле унизить человъческое достоинство, придается 
такой уродливый, ни на что не похож видъ. Затфмъ, эти вЪфчные 
пинки, оплеухи, битье и толканье клоуновъ, вызывающіе громкій, 
радостный см$хъ, среди котораго раздается иногда робкій голосъ ка,- 
кого-нибудь боле впечатлительнаго ребенка, взволнованно спраши- 
вающій: ‹а имъ не больно, они это нарочно?» НЇтъ, много грубаго, 
негуманнаго, пошлаго видятъ дЪти на этихъ предетавленіяхъ. Ко- 
нечно, стараешься смягчить дурное вліяніе, указываешь на всю тяжесть 
этого труда, представляющагося дътямъ такимъ легкимъ и радужнымь, 
читаешь произведенія, рисующія тяжелую жизнь этихъ забавниковъ 
толпы, Прекраенымъ матеріаломъ въ этомъ отношен1и служатъ отрывки 
нзъ «Гуттаперчеваго мальчика» Григоровича, производящія на дфтей 
большое впечатлЪніе. Но все-же эти чтенія не вполнЪф достигаютъ 
цфли, и дЪти во время интереенаго зрђлища забываютъ о прочитан- 
номъ. Если-бы предетавленія, предназначаемыя исключительно для дЪ- 
тей, ограничивались показываніемъ дреесированныхъ животныхъ, фо- 
кусами и фееріями, приноровленными къ дфтскому возрасту, то это 
любимое развлеченіе утратило-бы свой нежелательный характеръ, ни- 
чего не потерявъ въ привлекательности. 

Гораздо менфе обычное для нашихъ дЪтей удовольствіе—-театръ. 
На, спектакли для учащихся, дающіеся въ царскіе дни, конечно, не 
могутъ быть всякій разъ допущены всф многочисленные ученики на- 
шихъ школъ; поэтому въ распредЗлеви билетовъ соблюдается очередь, 
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такъ что каждое училище получаетъ билеть разъ въ 2 или 3 года. 
При этомъ, конечно, берутся въ театръ только ученики старшаго отдЪ- 
ленія. Если-же оно многочиеленно, то приходится дфлать выборъ, при- 
чемъ нЪфкоторые учащіе принимаютъ во вниманіе успфхи и поведеніе 
учениковъ, другіе берутъ самыхъ недостаточныхъ, или предоставляютъ 
ръшеніе дфла жребію или выбору товарищей. 

Самая рЪдкоеть этого удовольетвія возвышаетъ его пфну. Возбуж- 
дающе дфйствуетъ на дфтей уже сама роскошная обстановка, театраль- 
ной залы, блескъ тысячи огней, радостное оживленіе громадной толпы. 
Въ эти дни безилатныхъ спектаклей театръ имфетъ такой особенно 
привлекательный видъ — съ ложами, наполненными институтками въ 
бфлыхъ перелинкахъ, со студенческими мундирами въ партерЪ, съ 
наивно-изумленными лицами нашихъ дфтей, весело жужжащихь въ 
верхнихъ ярусахъ. Уже одна эта обстановка, помимо самаго спектакля, 
плфняетъ ребятъ и заставляетъ ихъ долгое, долгое время вспоминать 
о театр, а младшихъ, еще не испытавшихъ этого наслажденія, меч- 
тать о томъ счастливомъ времени, когда оно и имъ будетъ доступно. 
А тутъ еще «царекіе гостинцы», такъ пфнимые ими. И мальчики, и 
дЪвочки обязательно хранятъ у себя трехцвђътныя ленточки и коробки 
съ вензелями Государя и Гоеударыни, которыми дорожатъ не только 
дЪти, но и семьи нашихъ учениковъ. 

Переходя къ репертуару этихъ спектаклей, надо сознаться, что 
онъ мало приноровленъ къ пониманію нашихъ учениковъ; конечно, не 
на эту публику и разсчитанъ онъ: наши дЪти составляютъ меньшин- 
ство зрителей; большинство-—-воспитанники ереднихъ и даже высшихъ 
учебныхъ заведеній, къ вкусамъ которыхъ, конечно, и приноровлены эти 
спектакли. Но, несмотря на это, за рфдкими исключеніями, когда, пьеса, 
совершенно недоступна дфтскому пониманію, театръ производитъ глу- 
бокое и желанное впечатлћніе на дфтей. Миф, къ сожалфню, никогда 
не пришлось бывать со своими учениками на оперномъ спектаклЪ, и 
потому я ничего ве могу сказать о нихъ, но могу себф представить, 
насколько сильно должно быть впечатлЬв1е, выносимое ими изъ по- 
добныхъ спектаклей, въ особенности, если сюжетт оперы доступенъ 
ихъ пониманию. Какъ глубоко должны трогать ихъ такія, наприм., 
оперы, какъ «Кизнь за Царя», «Рогнфда»! Мнъ пришлось бывать 
со своими ученицами въ балетф и на драматическихъ спектакляхъ. 
Конечно, дЪтей интересуетъ и увлекаетъ вся обстановка, балета: му- 
зыка, декораціи, нарядные костюмы, красивыя позы и танцы, но они 
все-таки остаются немного разочарованными— отсутетв1е рЪфчи огор- 
чаетъ ихъ, они постоянно пристаютъ съ разепросами, интересуются 
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сюжетомъ, который очень часто бываетъ такъ запутанъ и безсодер- 
жателенъ, что и взрослый не разберется въ немъ, а иногда и не виолн® 
удобенъ для передачи дћтямъ. 

На нашихъ дЪтей, по моимъ наблюденіямъ, особенно дЪйствуютъ 
драматическая предетавленія, причемъ предпочтеніемъ ихъ пользуются 
мелодрамы — «жалостныя пьесы», или иеторическо-патр1отическя. 
Этому вкусу нашихъ ребятъ особенно угодилъ антрепренеръ Панаев- 
скаго театра, который въ нынфшей сезонъ любезно предоставлялъ 
безплатно учащимся въ городекихъ училищахъ прекрасныя мђћста въ 
своемъ театрф почти каждое воскресенье. И эти «Ермаки Тимоөее- 
вичи», «Юри Милоелавеке» или трогательныя «Параша Сибирячка», 
«Сиротки» особенно восхищали безпритязательныхъ зрителей. Фальши, 
мелодраматичности, дфланности, конечно, они не замфчалотъ. Сильныя 
чувства, патр1отическ1я громкія фразы, преувеличенное изображеніе 
страданій и торжества добродЪтели—вотъ что особенно волнуетъ ихъ 
сердца. Патетическія вскрикиванья трагиковъ заставляютъ ихъ сердца 
биться, сантиментальные возгласы какихъ-нибудь мелодраматическихъ 
героинь вызываютъ искрення слезы и прекрасныя чувства сострада- 
нія и любви къ угнетенному. На одномъ изъ представленій мелодрамы 
«Сиротки» па трагическій возгласъ невинно-преслфдуемой героини: 
«Куда-же я теперь дфнусь?» въ одной изъ ложъ, набитыхъ учени- 
ками городской школы, послышался прерываемый рыданіями голосъ: 
«Пойдемъ ко мн, я возьму тебя къ себћ!» Яркія, слишкомъ густыя 
краски, преувеличенныя чуветва, не совсфмъ правдоподобное благо- 
родетво поступковъ героинь и героевъ — вотъ что производить 000- 
бенно сильное и благотворное впечатлћніе на дЪтей. 

Не смотря на кажущееся отсутствіе вкуса, д%ти выносятъ свое и 
изъ такихъ пьесъ, которыя, казалось-бы, должны быть вполнф не- 
понятны имъ. Такъ, мнЪ пришлось быть со старшимъ отдфленіемъ 
своей школы на предетавленіи Гамлета въ Азександринскомъ театрт. 
Вотъ, думалось мн, самый неподходящій спектакль! Что могутъ вы- 
нести изъ него паши дфти? Что поймутъ они въ этомъ великомъ про- 
изведеніи, можетъ-ли быть у нихъ хоть одна точка соприкосновенія 
съ этимъ типомъ, такъ близкимъ и дорогимъ каждому изъ насъ? Но 
мои опасен1я были напрасны. ДАти вынесли свое изъ великой траге- 
ди. Конечно, душевное настроеніе, внутренняя борьба, характеръ 
Гамлета не могли быть поняты ими, но они сочувствовали его горю 
о смерти отца, негодовали изо вефхъ силъ на измЪнника короля, пла- 
кали вмБет съ Офеліей, инстинктивно чувствовали непріязнь къ По- 
лонію. Только на королеву негодовать не умфли, а жалБли ее и съ 
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самаго начала были искренне убфждены, что она не виновата въ 
убійств мужа. ВсякШ, глядя на эти взволнованныя дЪфтеюя лица, 
съ напряженнымъ вниманіемъ слБдившія за ходомъ пьесы, уб$дилея- 
бы, что великое произведеніе отзывается во всфхъ сердцахъ и каж- 
дому возрасту даетъ то, что онъ можетъ воспринять. Массу впечат- 
лбній выносятъ дЪфти изъ театра и долго еще не могутъ они улечься 
въ ихъ головахъ и на долгое время хватаетъ разговоровъ, вопросовъ, 
воспоминаній. 

Совезмъ въ другомъ родћ, но не менфе любимое дЇђтьми удо- 
вольств!е-—выставка картинъ. Ежегодно, виродолжен1е многих лЪть 
кряду, товарищество передвижныхъ выставокъ разрЪшаетъ безплатное 
посТЪщене ихъ учащимися въ городекихъ училищахъ по воскреевымъ 
днямъ, когда посторонней публики еще не бываетъ. Сколько живой, 
искренней радости доставляютъ дфтямъ они! Веякій знаетъ, какіе 
охотники дЪти до всевозможныхъ картинъ и картинокъ и какъ не- 
много нужно, чтобы удовлетворить ихъ вполнф. А тутъ цфлая гал- 
лерея громадныхъ картинъ-—пейзажи, сцены изъ обыденной жизни, 
исторіи; точно живые люди смотрятъ на нихъ съ полотна. Сколько 
новыхъ представленій, сколько образовъ выносятъ они изъ такой вы- 
ставки: горы, моря. чужія стравы, различные уголки родной земли, — 
все это знакомое имъ только по слуху, теперь предетаетъ передъ ними 
въ яркихъ краекахъ. Не мудрено, что пейзажи всегда восхищаютъ 
ихъ. Они поражаются искусствомъ художника, умфющаго перенести 
на полотно живую природу. Впрочемъ, п жанровыя картины привле- 
каютъ ихъ. При этомъ дфвочки въ особенности любятъ сюжеты тро- 
гательные, сантиментальные: умирающая больная, дфти сироты, 
старикъ со старухой на могил сына и т. п. Живое воображеніе не 
останавливается надъ моментомъ, изображеннымъ въ картин, дфти 
любятъ вкладывать въ нее свое содержаніе, представлять себЪ, что 
было до эпизода, изображеннаго на картин%, какова будетъ дальнЪй- 
шая судьба героевъ, стремятся соединить въ одно цђлое подходящая 
картины. Если передъ выставкой учат й ведетъ съ дЪтьми поясни- 
тельную бесфду, то имъ становятся доступны и картины историче- 
скаго содержашя. Нерђдко эти-то картины особенно и поражаютъ 
ихъ. Такъ, на моихъ ученицъ произвела громадное впечатлђніе кар- 
тина Сурикова «Боярыня Морозова». Зато картина ПолБпова «Хри- 
стосъ и грїшница». совефмъ не была понята дЪтьми. Ихъ привлекала 
въ ней только толпа, -яркая , пестрая толпа; Христа они не могли 
найти въ картин%, и когда имъ указали на Нето, дЪти съ трудомъ 
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повфрили, что это и есть Христосъ: такъ не соотвћтетвовало изобра- 
жене Его съ тђмъ образомъ, который сложился въ ихъ душ®. 

Съ совеъмъ другимъ настроеніемъ, чЪмъ изъ театра, выходятъ 
дЪти еъ выставки. Тутъ нЪтъ того возбужденія, той дЪйствующей на 
нервы обстановки, нътт и разочаровашя, которымъ иногда еопровож- 
дается епектакль:—веякій вынесъ что-нибудь; всякому говорятъ что- 
нибудь художественные образы, яркія краски. И не одно только эсте- 
тическое наслажденіе, но и удовлетвореніе любознательности, пріобрћ- 
тенію мпогихъ новыхъ понятій даетъ имъ эта выставка. 

Наступаютъ теплые майскіе дни—и дћтямъ нашимъ приносятъ новыя 
уловольетвія: загородныя прогулки—въ Зоологичеекій вадъ, въ Пав- 
ловекъ, куда правленіе Царскосельской желЪзной дороги предоставляетъ 
имъ безплатный профздъ. И каждая школа, конечно, стремится вос- 
пользоваться этимъ разръшеніемъ. Сколько сборовъ, сколько радости 
еще за нфеколько дней до поЪздки! Въ нъкоторыхъ школахъ попе- 
чители ассигнуютъ ва подобныя пофздки достаточную сумму. Тогда 
можно забрать еъ собой провизіи на завтракъ, лакометвъ. 

ДЪти забираются въ школу спозаранку. Начинаются хлопоты, увя- 
зыванье корзинокъ, узелковъ; каждый добивается чести нести поклажу. 
Приходятъ ученицы прежнихъ вьшусковъ; веселыя прив тств1я , шумъ... 
дисциплину поддерживать уже невозможно, да и желанія нЪтъ, хотя 
время отъ времени прикрикнешь для порядка. 

Сосфдняя школа мальчиковъ уже готова; мальчики вообще быстр\е 
на сборы: у дъвочекъ косынки, шляпки, платочки и т. п. отнимаютъ 
много времени: поднимается суетня, гамъ. Наконецъ, все готово, већ; 
въ парахъ, и по улицамъ чинно движется вереница ребятъ, у которыхъ 
сердца бьются отъ нетерпливаго ожиданія, Наконецъ, вотъ и вокзалъ; 
пофздъ уже стоитъ; разсаживаются въ вагоны; еще несколько минуте, 
безконечныхъ минуть ожиданія — поелБдній звонокъ, свиетокъ, — 
и поздъ двигается. Съ этой минуты восхищенью, восторгамъ нфтъ 
конца. Со већхъ концовъ вагона слышатся восклицанія, ве «взывають» 
къ учительзиц: «посмотрите, лвеъ, настоящій лђсъ! ».. —Ахъ, тамъ 
стадо пасетея!— Что это мужикъ дфлаеть?—Какъ бЪгуть деревья? — 
'Бдемъ мы, или стоимъ?—Ахъ, встрЪчный поћздъ несется!.. Посмотрите, 
какая рЪчка!... Это что такое?.. и т. п. Со всЪхъ сторонъ блестящіе 
радостью глаза, громкіе, звенящіе голоса, которыхъ уже не унимаешь— 
это совершенно безполезно, да и нежелательно. БолЂе впечатлительныя 
мечутся отъ одного окошка къ другому, боясь упустить что-нибудь 
интересное; немногія, апатичныя, развалившись на скамейкахъ, на- 
елаждаются самымъ процессомъ зды; почти већ засыпаютъ учитель- 
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ницу разепросами,—не успфваешь отвфчать, да и дЪти не успфваютъ 
дослушивать объяспенія, такъ какъ впечатлђнія смфняются одно дру- 
гимъ. Этотъ воеторгъ, это увлеченіе вполнЪ объяснимы, Бъдныя дфти 
города! Громадное большинетво изъ нихъ въ первый разъ видитъ от- 
крытый горизонтъ, наетоящій лЪеъ, стадо, ручеекъ; незатЪйливые 
однообразные виды петербургскихъ окрестностей представляются имъ 
чудными картинами, подобныхъ которымъ никогда не рисовало ихъ 
воображеніе. 

ПослБднія минуты $зды опять проходятъ уже въ напряженно-не- 
терпфливомъ ожиданіи: екоро-ли Павловекъ, о которомъ такъ много 
на“лышалиеь уже они отъ старшихъ. Наконепъ, пофздъ останавли- 
ваетея; дЪти опять становятся попарно и чинно входятъ въ паркъ; 
но эта чинность до перваго пригорка. Со всЪхъ ногъ несутся они подъ 
гору, не разбирая ничего; но на траву не бЪгутъ, цвЪтовъ не рвутъ— 
это усердно внушается имъ всю дорогу; впрочемъ, заманчивая пер- 
спектива—пойти въ настоящій лБеъ-—заставляетъ ихъ сдерживаться. 
Прогулявшись по парку, дћти отправляются къ мачт, къ качелямъ, 
наслаждаются вс ми этими удовольствіями нЪеколько времени; затмъ— 
въ настоящий лЪеъ. Только что войдешь — тутъ полная свобода: не 
надо больше идти парами; стройные ряды разстраиваются; не надо 
думать о томъ, чтобы не вступить на траву, не насорить на дорож- 
кахъ. Тутъ начинается самый разгаръ веселья. ДЪти продфлываютъ 
«ПФлый рядъ безобразныхъ движеній» (по выраженію профессора, 
Лесгафта), единственная причина и пЪлькоторыхъ—проявлен1е шумной, 
несдержанной радости. Можно бЪгать и валяться по травф, можно 
рвать веякіе цвЪты. Нужно самому провести дфтство въ душной, благо- 
устроенной столицф для того, чтобы понять, какое это наслажденіе 
для городского ребенка, которому никогда не приходится «выбЪфгАть 
травы на бархатный коверъ», никогда не приходится сорвать цвЪтка, 
не оглядываясь, не увидитъ-ли этого беззаконнаго дћянія бдительное 
око сторожа сквера. Первыя минуты дфти даже не играютъ ни въ 
какія игры; они просто бЪгаютъ, валяются, рвутъ цвЪты, траву, мохъ; 
со всфхъ сторонъ подбЪгаютъ къ учительниц, спрашивая названія 
цвфтка, приноея красивые камешки, показывая жучка, гусеницу, 
гиЪздышко и т. п. диковинные предметы. Не радъ будешь сказать, 
что какой-нибудь ивЪтокъ понравилея—цђлыя охапки цвфтовъ несутся 
со всЪхъ сторонъ. Затъмъ идутъ камни—не нуженъ-ли тотъ или этотъ 
въ школьную коллекцію? Похвалишь какой-нибудь кремень или кра- 
сивый кусокъ шпата, — каждая тащитъ еще и еще. Отберешь два, 
три— остальные берите сами! Карманы набиваются камнями, шапки 
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украшаются вЪтками, въ рукахъ, въ подолахъ платья букеты... (ВЪв- 
ковъ, кромЪ дЪвочекъ, недавно пріћхавшихъ изъ деревни, никто плести 
не умЂетъ). 

БолЪе смБлыя группами отваживаются на сравнительно отдаленныя 
прогулки. Сколько приключеній! Видфли бЪлку, попали въ канаву или 
ручей. Шумъ, смфхъ, разговоры... И долго еще, черезъ годъ, черезъ 
два, будутъ вспоминать дЪти эти приключения, и во время какого-нибудь 
чтенія, при мадЪйшемъ намекЪ на что-либо подобное, раздается чей- 
нибудь возгласъ: ‹А помните, какъ у насъ Иванова въ ручей попала?» 
И веселая улыбка, точно солнечный лучъ, скользнетъ по всему классу. 

Наконецъ, већ утомились, проголодались. Новое удовольствіе. На 
ферм, въ ближайшей деревнЪ или у кого-нибудь изъ служащихъ при 
паркЂВ покупается молоко, ставятся самовары, провизія распаковывается 
и истребляется еъ неимовћърною быстротой. 

Поелв отдыха-—новое веселье; иногда —катанье на, лодкЪ; затЪмъ 
сборы домой, веегда наступающіе слишкомъ скоро, по мнћнію дђтей: 
затБмъ-—обратная пофздка. Утомленныя , усталыя, растрепанныя, съ ру- 
ками, полными цвћътовъ, съ карманами, полными разной дряни, которая 
для ребенка дороже всякихъ драгопВнностей, присмирЪвиця, разсажи- 
ваютея дЪфти въ вагоны, прощаясь съ Павловекомъ до будущаго года. 

Имъютъ-ли подобныя прогулки образовательное значеніе; можно-ли 
ихъ назвать экескурсіями съ какой-либо опредЪленной цБлью? Конечно, 
систематизированныя экскурсій очень желательны, но наши позздки, 
одинъ разъ въ годъ, врядъ-ли могутъ прямо служить какимъ-либо 
образовательнымъ цълямъ. Трудно систематизировать наблюденія на- 
столько безпорядочныя; мудрено остановить вниманіе д\тей на чемъ- 
нибудь въ томъ возбужденномъ состояніи, въ которомъ они находятся. 
Безпорядочные, случайные отвфты на массу .разнообразныхъ вопро- 
совъ, которыми они закидываютъ учителя, врядъ-ли укладываются въ 
ихъ голов%. 

Но косвенно эти поїздки служатъ большую службу въ да обра- 
зованія и воспитанія. Отдфльныя, разрозненныя впечатлЪнія все-же 
остаются въ душ ребенка, и часто на урокахъ географли, міровъдЂнія 
и т. п. можно бываетъ опереться на примъры, оставшіеся въ ихъ 
воспоминаніяхъ веселой прогулки. Конечно, если-бы эти прогулки 
совершались чаще, систематизированн%е, если-бы поле наблюденія было 
шире, местность разнообразнЂе — дћти вынесли-бы больше. Напр., 
еели-бы правленіе Финляндской желфзной дороги разр5 шило подобный 
безилатный профздъ, дЪтямъ пришлось-бы увидфть много новаго: хол- 
мистая мЪетность, озера, долины—все это совершенно незнакомо имъ. 
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Но и тотъ сравнительно небольшой запасъ новыхъ впечатліћній, 
который выносится изъ этихъ пофздокъ, имфетъ большое значеніе для 
умственнаго развитія нашихъ дфтей, кругозоръ которыхъ такъ огра- 
ниченъ, а о вравственномъ значен1и и говорить нечего. Подобныя 
школьныя удовольствія возбуждаютъ жизнерадостность и бодрость въ 
дфтяхъ, а жизнерадостность и бодрость духа — лучшія условя для 
удачнаго хода обученія и воспитанія. 


гу 
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0 Орамиатичвскомв матеріал въ русскихь учебниках, 


(Оковчате). 


Спряженіе глаголовъ—одинъ изъ труднфишихъ отдфловъ морфо- 
логін; велдетвіе разнообразія формъ и мпогочиеленныхъ развЪтвленй 
спряженія отдъльныхъ глаголовъ по разнымъ образцамъ, клаесифи- 
кація словъ этого разряда относительно спряженія неизбъжно яв- 
ляется сложною и нелегкою для усвоенія и запоминашя. Надобно, 
впрочемъ, замфтить, что спрягаемыхъ (въ тфеномъ смыслћ) формъ 
въ русскихъ глаголахъ немного, всего двћ: настоящее время и 
повелительное наклонене. Воспользовавшись разъясненіями и обобще- 
ніями А. Востокова, въ особенности-же его извћетными «десятью 
различіями» глаголовъ, проф. Бозородиикий видоизмћнилъ и улучшил 
классификацію своего отдаленнаго предшественника, изложивъ епря- 
женіе глаголовъ въ такомъ видЪ. Различаются, во-1-хъ, глаголы безъ 
ся и глаголы съ такимъ окончаніемъ; во-2-хъ, дфлается раздфлене 
глаголовъ на извЪетныя два спряженія. Глаголы перваго спряженія 
затмъ лодраздћляютея такъ: къ первому разряду относятся твердые 
глаголы съ окончаніемъ на у въ настоящемъ времени и на ль въ про- 
шедшемъ [а) гребу, екребу; б) везу, несу; в) тру, умру; г) пеку, могу; 
д) веду, цвЪту; ж) живу слыву; з) жму, мну]. Ко второму разряду 
относятся мягкіе глаголы, у которыхъ настоящ. время образовано 
посредствомъ й (]) [а) полю, борю; б) мою, крою; в) пою; г) брћю, 
лью и д) знаю, блю, дую |. Третій разрядъ составляютъ глаголы, 
оканчивающіеся въ прошедшемъ времени на алг (сосу, беру, зову). 
Къ четвертому разряду принадлежать мягкіе глаголы, въ настоя- 
щемъ времени которыхъ, подъ вліяніемъ й (]), ветръчается такая-же 
перемЪна согласныхъ, какъ въ краткой сравнительной степени при- 
лагательныхъ [а) треплю, сыплю, гложу, рфжу, лижу, ищу; б) цар- 
ствую, воюю; в) сЪю, таю] Наконецъ, пятый разрядъ составляютъ 
глаголы на ну (прысну, топну, сохну). Глаголы второго спряжен!я 
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подраздЪляются на два разряда: къ первому изъ нихъ относятся гла- 
голы съ окончанемъ иль въ прошедшемъ времени (солю, раню, люблю 
хожу, учу), а ко второму — глаголы еъ окончаніями въ указанномъ 
времени ль или аль [а) велю, горю, скорблю, сижу, вишу и б) лежу, 
слышу, молчу]. Въ спряжен!и глаголовъ необходимо различать, во- 
1-хъ, основу настоящаго времени, отъ которой происходятъ, кром ука- 
заннаго времени, повелит. наклон., причастіе и дЪепричастіе наетоя- 
щаго времени, и, во-2-хъ, основу неопред$леннаго наклоненія, отъ 
которой производятся остальныя формы. Что касаетея ударенія, то 
относительно его глаголы перваго спряженія въ настоящемъ времени 
могуть быть раздфлены на пять разрядовъ. Къ первому принадле- 
жатъ глаголы, въ которыхъ удареніемъ сопровождаются већ личныя 
окончанія: несу, ведёшь, ползёть, бредёмь, плывём», живуть. Второй 
разрядъ составляютъ глаголы, въ которыхъ удареніе сопровождаетъ 
окончаніе только перваго лица единетв. числа, авъ окончаніяхъ дру- 
гихъ лицъ переходитъ на основу: тону, тяну, могу. Къ третьему 
разряду принадлежатъ такіе-же глаголы, но съ измЪненнымъ, подъ 
вліяніемъ й (}), конечнымъ согласнымъ основы въ первомъ лицф на- 
стоящаго времени: треилю, дремлю, мечу, хлещу , ложу, пишу, пату, 
вяжу, лижу, порю, колю. Къ четвертому разряду относятся глаголы 
въ которыхъ удареніе падаетъ на единственный слогъ основы: буду, 
стану, засну, вяну, кину, лњзу, сяду. Наконецъ, пятый разрядъ состав- 
ляютъ глаголы, въ которыхъ удареніе падаетъ на одинъ изъ слоговъ 
основы: постукиватю,дълаю,читатю ирию. Въ глаголахъ второго спряже- 
нія различаются три типа, изъ коихъ къ первому относятся глаголы съ 
удареніемъ на личныхъ окончаніяхъ: дњ.лтю, велю, лечу, свищу, вишу; 
ко второму —злалолы съ удареніемъ на окончаніи только перваго лица, 
единств. числа: хожу, служу, цњню, люблю, учу, и къ третьему — 
глаголы съ удареніемъ на основЪ: слышу, грежу, лажу, зраблю, крашу, 
строю, помню. По изученіи спряженій умБетно перейти къ раземотрінію 
видовъ русскаго глагола. Они должны быть представлены въ новой си- 
стемБ, которую предетоить еще выработать ва основаніи данныхъ 
грамматики А. Бостокова и нфкоторыхъ спеціальныхъ статей, къ 
числу которыхъ принадлежать, наприм., а) ет. И. Желтова «Виды 
русскихъ глаголовъ» (Филологич. Зап. 1866, Ү, 27—64) иб) 5. Чер- 
нало «Объ отношеніи видовъ русскаго глагола къ греческимъ време- 
намъ» (Журн. Мин. Нар. Просв. 1876, ноябрь и декабрь и 1877, 
февраль, мартъ, апрЪль). Не мало относящихся къ данному вопросу 
свдБній заключается въ книг$ Н. Некрасова «О значеніи формъ 
русскаго глагола». Спб. 1865. Въ заключене замЪтокъ о глаголахъ 
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считаемъ необходимымъ указать на двЪ прекраеныя статьи Я. К. Грота, 
помфщенныя въ первомъ томф его «Филологическихъ разысканій»: 
1) «О спряженіи русекаго глагола и важности въ немъ ударенія» и 
2) «О глаголахъ еъ подвижнымъ удареніемъ» (стр. 354 — 887 по 
изланію 1885 г.). 

Въ морфологическомъ анализ? словъ каждой части рБчи необхо- 
димо указывать префиксы, корни и въ особенности суффиксы, входя- 
пе въ составъ словесныхъ основъ. Ввеленіемъ въ этотъ отдфлъь 
должны служить общія свъдћнія о морфологическихъ частяхъ слова, 
ихъ состав, обособленіи и переинтегращи. Пособіемъ по этому во- 
просу можетъ служить книга Ы. В. Крушевсказо «Очеркъ науки о 
язык», Казань. 1883 г. и статьи «Морфологическій анализъ словъ», 
напечатанныя въ «Филолог. Запискахъ» (1884, І, 85—96, 1885, 
ІҮ-Ү, 13—84 и 1887, П1--1ІҮ, 35—66). При раземотрћніи словъ 
по ихъ морфологическому составу, необходимо указывать, на какой 
части слова находится ударене. Однимъ изъ главнъйшихъ факто- 
ровъ, опредфляющихъ его мЪето въ слові, является качество суф- 
фиксовъ, изъ которыхъ одни привлекаютъ удареніе на себя, другіе 
приближаютъ его къ себЪ, а третьи не производять на мфето уда- 
ренія никакого вліянія. Вопросъ объ удареніяхъ въ русскомъ языкЪ 
еще пе изелБдованъ во всей полнотђ, хотя и сдфлано уже многое. 
Назовемъ здфеь напболъе важныя спеціальныя статьи: 1) Я. К. 
Грота въ первомъ томЪ «Филологическихъ разысканій», подъ загла- 
віемъ «О русскомъ удареніи вообще и объ удареніи именъ существи- 
тельныхъ» (стр. 388—451); 2) К. И. Смирнова- —«О взаимномъ отно- 
шени по ударенію именъ существительныхъ съ суффиксомъ ецё и 
ихъ ироизводящихь въ русскомъ языкъ». Казань. 1883; 3) А. И. 
Александрова—а) «Удареніе именъ существительныхъ еъ суффиксомъ 
икә въ русскомъ языкЪ» («Русск Филолог. ВЪетникъ». 1882) и б) 
«Удареніе именъ существительныхъ женскаго рода, оканчивающихся 
на суффиксы ынь, ыва и ева, въ русскомъ языкф» (Ш14ет). 

При изученіи русекихъ склонен и спряженій необходимо указы- 
вать въ соотвЪтетвующихъ случаяхъ дЪйств!е психологическаго фак- 
тора, извфстнаго подъ именемъ аналоги формъ, или морфолозической 
ассимилящи. Этотъ факторъ состоитъ въ томъ, что формы, чаще 
другихъ повторяющіяся въ языкЪ и получающія преобладаніе, асеи- 
милируютъ, уподобляютъ себф другія формы. 

Въ примфръ аналоги укажемъ на окончанія русскихъ именъ су- 
ществительныхъ въ дательномъ, творительномъ и предложномъ па- 
дежахъ множественнаго числа на амь, ами, ать: прежде эти оконча- 
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нія свойствелны были только именамъ женскаго рода. а теперь сила 
аназог1и усвоила ихъ и существительнымъ другихъ родовъ. Вліянјемъ 
аналогіи объясняется также исчезновешіе въ русекомъ языкЪ формъ 
двойственналю числа: мевьпия чиеломъ и употреблявшіяея сравнительно 
рЪфдко, онф исчезли, ассимилировавшиеь къ формамъ множественнаго 
числа, вслфдетве количественнаго преобладапія и болфе частаго упо- 
требленія послЪднихъ. Чрезъ еравненіе русекихъ формъ склоненія и 
спряжешя съ соотвфтетвующими старо-славянскими вліяніе аналоги 
открывается во многихъ другихъ случаяхъ и свидтельствуетъ о силђ 
указаннаго фактора. При сравнительномъ раземотрЂніи формъ, должны 
быть указаны и тЪ, которыя представляютъ собою рудиментарные 
остатки старо-елавянскаго строя и сохранились до настоящаго времени, 
благодаря частому употребленію въ тфхъ или другихъ сочетаніяхъ. 
При морфологическомъ анализЪ еловъ необходимо указать и случай 
(примфры) такъ-называемаго народнаю словопроизводства` (Уозеу- 
10]051е). Это именованіе усвояетея процессу, состоящему въ томъ, что 
народъ безсознательно измфняетъ всякое чужое или собственное, но 
непонятное, этимологически одинокое слово примфнительно къ наибо- 
ле привычнымъ звуковымъ сочетаніямъ, имћющимея въ родномъ 
языкЪ. Отсюда получаются новыя слова, похожія па родныя-—или 
только звуковыми сочетаніями лишь съ вниней стороны, или свое- 
образно осмысленными морфологическими частями, особенно корнями, 
или, наконецъ, какъ звуковыми сочетан1ями, такъ вмЪетф и ихъ значе- 
ніемъ. Примъровъ перваго рода, гд} народное производство обнаружи- 
вается, какъ внЪшняя фонетическая ассоціація, имЪется очень много: 
небель (вмЪето мебель), некруть (вмћето рекрутъ), штафета (вмЪсто 
эстафета), канельдинерг (вмЪсто камердинеръ), ирозументь (вмЪето 
позументъ), листократь (вмЪсто аристократъ) и т. п. Не мало также 
п такихъ примЂровъ народнаго словопроизводетва, въ которыхъ обва- 
руживается уже безсознательное стремленів такъ или иначе, хотя и 
оригинально, осмыелить чужое пли вообще непонятное слово: крылось 
(клиросъ, видоизмненіе подъ вліяніемъ сближенія со слономъ крыло), 
опивумь (ошумъ, сближеніе со словомъ опиваться), шерстинаь (шер- 
тингъ, сближеніе со словомъ шерсть), проминажь (променадъ, сбли- 
жене со словомъ яроминолться, прохаживаться), ниткаль (миткаль, 
сближен1е со словомъ нитка), преурюмище (пилигримище, сближеніе 
со словомъ иреурюмый), муравей (моровей, сближеніе со словомъ му- 
рава) и т. п. Значительно меньше словъ, которыя, подвергшись на- 
родному словопроизводетву, совпали съ производимыми словами, кать 
съ внфшней, такъ и съ внутренней стороны: яосажирь (пассажиръ), 
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оказія (оесаѕіо, еближеніе со еловомъ оказаться), позаный (расапиѕ) 
и т. п. Изъ нфеколькихъ спеціальныхъ статей, посвященныхъ вопросу 
о народномъ словопроизводетвћ, назовемъ здЪсь одну, болфе подроб- 
ную, именно М. Савинова, подъ названіемъ «Народная этимологія», 
напечатанную въ первомъ выпуск® «Русск. Фил. ВЪетника» за 1889 г. 

Что касается служебныхь частей ръчи, то относящійся сюда ма- 
тералъ въ достаточной мЁрЪ изложенъ, наприм., въ «Исторической 
грамматикЪ русскаго языка» Ө. Буслаева. Въ ученіи о частицахъ 
особенное вниманіе долженъ останавливать на себ вопросъ объ ихъ 
происхожденіи и морфологическомъ составћ,—разумТется, по скольку 
рфшен1е этого вопроса возможно на почв языковъ старо-славянскаго 
и русскаго. 

Обратимся теперь къ замфчанямъ относительно научнаго изложе- 
нія синтаксиса. Пособіемъ при этой работЪ, кромЪ названныхъ выше 
сочиненій А. Потебни и А. Попова, можетъ быть и учебное руко- 
водство Н. Баталина «Русскій синтаксисъ на основаніи изслЂдова- 
ній гг. Потебни, Миклошича и Гейзе». М. 1883. 

Главный предметъ синтаксиса есть анализъ иредложеная въ об- 
ширномъ смыслЪ этого слова. Но въ чемъ заключается отличитель- 
ная, характеристическая особенность предложенія? По мнђнію проф. 
Потебни, съ этимъ понятемъ прежде всего слБлуетъ соединять пред- 
ставленіе о частялъ ръчи, какъ необходимомъ содержаніи предложе- 
нія. «Существенный признакъ его (предложенія) въ нашихъ языкахъ, 
говоритъ А. Потебня, --состоитъ въ томъ, что въ предложеніе входятъ 
части ръчи; если ихъ нЪть, то нфтъ и нашего предложенія». Те- 
перь является вопросъ: какая-же изъ частей рЕчи составляетъ глав- 
нфйшую, существенную принадлежность этой синтактической катего- 
ри? Гели ве формы одночленныхъ предложенй, какими-бы частями 
рфчи они теперь ни выражались, имфюотъ предикативный характеръ, 
то очевидно, что основнымъ элементомъ предложенія должна быть 
злозольная форма. 

Но формъ глагола въ языкахъ флективныхъ нЂеколько: какую-же 
изъ нихъ мы должны признать основнымъ элементомъ, изъ котораго 
развивается сложный составъ предложенія, наблюдаемый при совре- 
менномъ развитіи, напримЪръ; русскаго языка? Изъ сравнительнаго 
обозрфыйя формъ глагола оказываетея, что существенныя свойства, 
его, какъ названія признака съ оттфнками лица, числа и времени, 
выражаются только личными формами, и что формы причаетя и не- 
опредленнаго наклоненія не имфютъ вефхъ свойствъ глагола, вза- 
мЪнъ которыхъ онф усвоили вебЪ признаки прилагательныхъ и суще- 
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ствительныхъ. Изъ сказаннаго слБдуетъ, что главнзйшимъ членомъ 
предложен1я служить личная форма глагола, уетрат ёпиш. Әта 
форма и есть основа предложенія, называемая сказуемымь. Но въ 
понятіе о глагол входитъ указаніе не только признака съ возникно- 
веніемъ его въ извфстный моментъ времени, но и отношенія этого 
признака, къ лицу, каково-бы ни было это послЗднее: извЪстное или не- 
извЪетное, дЪйствительное или фиктивное: въ выраженіи ученик чи- 
таеть есть указаніе на, опредъленный субъектъ (читаетъ кто? — уче- 
никъ); въ выраженіяхъ свьътаеть, морозить также имЪется указаніе 
на субъектъ, но только неопредъленный, неизвЪстный (свЪфтаеть, мо- 
розитъ что? —неизвВетно что, нЪчто, относимое къ среднему роду, 
какъ показываютъ формы разсвњтало, заморозило). Слово, которымъ 
указывается производитель признака, выражаемаго сказуемымъ, назы- 
вается подлежащимь. Что-же такое предложене?—Обобщая сказан- 
ное выше, мы должны опредфлить его, какъ личный глаголъ, стоя- 
щій самостоятельно (емеркается) или относящійся къ имени (ученикъ 
читаетъ). Въ этомъ опредЂленіи указывается и значеніе предложенія, 
слагающееся изъ значенія глагола и имени: выраженіе признака, воз- 
никающаго въ известный моментъ времени и производимаго предме- 
томъ опред%леннымъ или неопредленнымъ, есть предложеніе. 
Внъшнею связью между подлежащимъ и сказуемымъ служатъ 
глагольныя окончанія. Но если сказуемое выражается не глаголомъ, 
а какимъ-либо именемъ, которое по своей природЪ не можетъ имфть 
личныхъ окончаній, то соединительнымъ словомъ сказуемаго съ под- 
лежащимъ является какой-либо вспомогательный глаголъ, называемый 
предикативною связкою. Единственною формою для выраженія подле- 
жащаго служить только именительный падежь какого-либо имени; 
онъ обыкновенно ни съ чфмъ не согласуется и только одинъ спосо- 
бенъ выражать полную независимость предмета, производящаго при- 
знакъ. НЪкоторые составители грамматическихь руководетвъ припи- 
сываютъ формамъ косвенныхъ падежей способность выражать подле- 
жащее, какъ назван1е дЪйствующаго или главнаго предмета. Но ука- 
занныя формы никогда не имЪютъ и не могуть имфть такого значе- 
нія, потому что ихъ существенная, природная функція уже заклю- 
чаетъ въ себф идею зависимости, подчиненія, несовмЪстимую съ пред- 
ставленіемъ самостоятельности, свойственной подлежащему. На этомъ 
оенованіи должны быть признаны близкими по значен1ю, но вовсе не 
эквивалентными предложен1я: «я скучаю» и «мн скучно», «ты хо- 
чешь» и «тебЪ хочется», «онъ сказалъ» и «имъ сказано». Въ этихъ 
предложеніяхъ, съ замћною именительнаго падежа какимъ-либо дру- 
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гимъ, выражаются уже новыя мысли, въ которыхъ центръ тяжести, 
или сила значеня видоизмфнились. Формою для выраженія сказуемаго 
служитъ, какъ уже замфчено, только личный глаголъ, а также какое- 
либо имя въ связи съ такимъ глаголомъ. 

Кром подлежащаго и сказуемаго въ предложеніи бываютъ еще 
другія, зависимыя слова. Они называются объяснительными и съ 10- 
гической точки зрћънія являются опредълетями, которыя ограничи- 
ваютъ объемъ понят, выражаемыхъ подлежащимъ и сказуемымъ. 
Но такъ какъ зависимость объяснительных словъ выражается въ 
язык разными средствами, то эти слова и раздЪляются на слъдующіе 
три вида: опредълительныя, дополнительныя и обстоятельственниыя. 
Опредфленіями называются согласуемыя имена въ формахъ већхъ па- 
дежей. Дополнен1ями—имена въ косвенныхъ падежахъ, не согласуемыя 
съ другими. Обстоятельетвами называются несогласуемыя опредЪленія, 
которыя выражаются только нарћчіями. При опредћленіи синтакти- 
ческихъ категорій никогда не елЪдуетьъ опускать изъ вида зрамма- 
тическихь формь, служащихъ для ихъ (категорій) выраженія. Если 
мы хоть на минуту уклонимея отъ этого принципа и при разборЪ частей 
предложенія будемъ руководствоваться какимъ-либо другимъ критеріемъ, 
то неизбЪжно впадемъ въ противорфч1е съ самими собой и допустимъ 
путаницу понят, изъ которой трудно и выбраться. Именно въ та- 
комъ положеніи находится теперь въ школахъ синтактическій разборъ 
предложенія, основанный на вопросалэ, по которымъ различаются глав- 
ные и второстепенные члены предложенія. Такъ какъ на вопросы 
опредЪлешй (какой, чей, который, сколько) отв$чаютъ слова, выра- 
женныя не только прилагательными и числительными, но и суще- 
ствительными въ косвенныхъ падежахъ съ предлогами и безъ пред- 
логовъ, то между опредфленями и дополненіями исчезаютъ веякя 
границы, и эти объяснительныя слова, окончательно см шиваются въ 
сознанйи учащихся. Говорятъ, что въ выраженяхъ— «сила мускулов», 
списокъ Ученикам», человЪкъ сь деныами, не въ силу трудъ, палка о 
двухь концахь» — слова, выраженныя косвенными падежами именъ, 
суть опредФлительныя, такъ какъ отвфчаютъ на вопросы опред ленай 
и могутъ быть замфневы равносильными прилагательными: мускульная, 
ученическій, денежный, непосильный, двухконечная. Но при такомъ 
разбор совершенно игнорируются грамматическія формы и ихъ спе- 
ціальныя значеня,—допускается смБшеніе выраженій, въ сущности 
вовсе не однозначущихъ: такъ, въ приведенныхъ примђрахъ суще- 
ствительныя въ косвенныхъ падежахъ, замфненныя прилагательными, 
неизбЪжно утрачиваютъ значительную долю присущаго имъ по при- 
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род самостоятельнаго значеня и становятея названіями признаковъ, 
данныхъ или заключающихся въ другихъ предметахъ. Точно также 
сглаживается всякое различіе между словами дополнительными и обстоя- 
тельственными, когда послфдшя опредфляются не грамматическими 
формами, а по извюстнымь вопросам (гдЪ, куда, откуда, когда, какъ, 
почему). Въ предложеніяхъ: «быль въ гостях, иду изъ зостей, встаю 
на заръ, хожу безь пояса, убъжаль безъ озлядки, захвораль отг не- 
посильной работы» — слова, выраженныя именами съ предлогами, 
обыкновенно опредфляются, какъ обстоятельственныя, потому что отвћ- 
чаютъ на вопросы: 20%, откуда, кода, какъ, отчею. Но такое раз- 
сужденіе не выдерживаетъ критики съ формальной точки зрЪнія: упо- 
мянутыя слова, по употребленію въ языкћђ, еще не имфютъ полнаго 
адвербіальна1о характера, и потому не могутъ считаться обстоятель- 
ственными. При этомъ надобно помнить, въ чемъ заключается полная 
адвербіальность словъ. ДЪло въ томъ, что процеесъ образованія на- 
рЬчЙ изъ именъ еще не закончился, а продолжается и сейчаеъ. По- 
этому парБчіями въ строгомъ смыслЪ слфдуетъ считать лишь тђ, ко- 
торыя утратили падежное значене и характеръ субстанціальности: 
къ чиелу нарђчій съ неопредфленнымъ падежнымъ характеромъ отно- 
сятся тї, которыя образовались отъ согласуемыхъ словъ и вмћетћ съ 
падежомъ утратили и согласованіе: хорошо, вњрно, лучше, върнте; 
характеръ субетанщальности утратили нарћђчія, происшедшія отъ словъ 
дополнительныхъ: завтра, верхомъ, ињшкомг, второпяхь и т. п. По- 
этому одно и то-же слово можетъ имћть значеніе и дополненія, и обстоя- 
тельства: въ предложеціи— «не имъю дома» — послћднее слово есть 
дополненіе, а въ предложеніи — «сижу дома» — оно есть уже обстоя- 
тельетво. 

Изъ представленнаго нами анализа составныхъ членовъ предложе- 
нія можно видћть, что формальная точка зрћнія оказывается наиболће 
точною и надежною въ изложеніи сиптактическихъ понятій, и что въ 
грамматикЪ она должна быть признана единственнымъ критеріемъ 
всякихъ опредЪлен и разеужденій. 

Дальнъйшее раземотрћніе синтактическихъ вопросовъ потребовазо- 
бы очень много времени и мфета, а потому мы ограничимея здфеь 
разъяснен1емъ еще только одного вопроса. г 

Въ учебныхъ руководетвахъ отводится много мфета такъ-назы- 
ваемому сокращению придаточных» иредложеній. Между тъмъ объ 
этомъ не должно-бы быть и рфчи. Изъ опредђленія предложеній, 
приведеннаго выше, уже видно, что формы выраженій, называемыя 
у наст, сокращенными придаточными иредложеніями, вовсе не пред- 
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ложен1я, а второстепенные члены, и что по своему значенію опи 
вовсе не равносильны формамъ, которыя именуются полными прида- 
точными предложеніями. За-то при изучевіи другихъ, боле важныхъ 
отд$ловъ составители учебныхъ руководствъ допускаютъ существенные 
пробЪлы: такъ, ни въ одномъ учебникВ не разработанъ съ надлежа- 
щей отчетливостью и полнотой синтаксись русскихь падежей. 

Заканчивая замфтки по синтаксису, мы должны сказать, что кругъ 
вопросовъ, составляющихъ содержаніе этой части грамматики, можеть 
оставаться почти неизм$неннымъ, но точка зрЂнія, съ которой эти 
вопросы сл$дуетъ разематривать, должна быть другая, именно фор- 
мальная. 

Пусть не посЂтуетъ на насъ читатель, если многое изъ того, что 
мы сказали, покажется ему недостаточно яснымъ и мотивированнымъ: 
въ журнальной статьф не всегда удобно вдаваться въ слишком спе- 
ціальныя разъясненя. Кром того, многіе изъ затронутыхъ нами 
‚вопросовъ еще ждутъ спеціальной разработки, и мы не можемъ отвћ- 
чать на нихъ, какъ-бы хотфлось. Но, думаемъ, читатель долженъ 
убздиться въ справедливости нашей мысли, что грамматическій ма- 
теріалъ въ русскихъ учебникахъ слФдуетъ изложить совершенно въ 
другомъ, новомъ вид, и что составленію научнаго руководства по 
грамматик$ родного языка необходимо посвятить очень много тру- 
довъ и времени. 

Неудовлетворительная постановка въ школахъ русской грамматики, 
какъ учебнаго предмета, породила въ обществ? мићніе, что этотъ 
предметъ-—одинъ изъ скучнЪфйшихъ и мало полезныхъ. ДЪйствительно, 
такою должна казаться грамматика, если изучать ее по руководствамъ 
гг. Кирпичникова, Антонова и имъ подобныхъ авторовъ. Но если 
при изученіи грамматическаго строя родного языка мы будемъ вво- 
дить учащихся въ пониманіе заколовъ этого строя, если, затЪмъ, 
учащіеся, путемъ собственныхъ наблюденій, придутъ къ мысли, что 
въ языкЪ нфтъ ничего случайнаго и безпричиннаго, что составные 
элементы языка представляютъ собою извЪетнаго рода типы и си- 
стемы, и что, подчиняясь общимъ вліяніямъ, факты языка подлежатъ 
точной научной классификаціи, то русская грамматика будетъ ка- 
заться учащимся не сухимъ конгломератомъ всевозможныхъ правилъ 
и исключеній, а системою знаній, полныхъ глубочайшаго философ- 
скаго значен1я и интереса. 


А. Анастасевъ. 


Данныя по вопросу 0 прешодавави рисованя въ общеобразовательной 
ШКОЛЙ, 


(Окончанче). 


Резюмируя сказанное о новфйшихъ руководетвахъ по рисованію, 
нельзя не придти къ тому заключенію, что у насъ до сихъ поръ нЪтъ 
еще твердо установившагося и вполнЪ соотвЂтствующаго пфлямъ ме- 
тода обученія рисованіо въ общеобразовательной школЪ. Исключеніе 
составляетъ только начальная ступень преподаванія, —куреъ орнамента 
въ одной плоскости. Для этого курса имЂетея масса пособій и кол- 
лекцій руескихъ и, въ особенности, заграничныхъ издан; имЪются 
и прекрасныя руководства (собственно, тоже сборники образцовъ), 
какъ, напр., «Куреъ элементарнаго рисованія» О. РЪдковской и 1-я 
часть методики того-же г. Мартынова, и др. Что-же касается до са- 
маго ядра вопроса, до обучев1я рисованію еъ натуры, то въ этомъ 
случа пріемы преподаванія совершенно не разработаны и, какъ мы 
видфли, взамфнъ практики въ рисованіи предлагается долгое и де- 
тальное изучене курса перспективнаго черченія. 

Налиъ обзоръ современнаго положенія вопроса о школьномъ рисо- 
ваши былъ-бы не полонъ, если-бы мы не упомянули о большой статьћ 
художника Васильева, помфщенной въ журнал «Педагогическій Обор- 
никъ», въ книжкахъ за январь и мартъ 1892 года. Статья г. Васильева, 
съ большою подробностью знакомитъ насъ съ существенными рефор- 
мами въ преподаваніи рисованія, произведенными въ послВднее время 
во Франщи. Реформы эти начались еще въ 1878 году, когда были 
учреждевы должности 17-ти окружныхъ инепекторовъ, на обязан- 
ность которыхъ возложено наблюденіе за преподаваніемъ рисованвія по 
всфмъ школамъ Франціи. Немедленно вслъдъ за этимъ, для правиль- 
ной установки метода и выработки программы, быль учрежденъ 0е0- 
бый « Совъть усовершенствованя преподаваная искусотвъ и рисованія»: 
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были организованы обязательные ежегодные ст.зды учителей для 
совфщанй по вефмъ возникающимъ вопросамъ и произведены круп- 
ныя ассигновки (350.000 фр. въ 1879 году) па устройство и обзаве- 
деніе классовъ рисован1я. Рядомъ съ этимъ было обращено большое 
вниман1е на подготовку хорошихъ учителей рисованія. Благодаря 
этимъ мЪрамъ, школьное рисованіе во Францін поставлено въ пастоя- 
щее время уже на твердую почву и имћетъ строго обдуманный, 
цБлесообразный, практически примфнимый и, что не менфе важио, 
единообразный методъ для всЪхъ учебныхъ заведеній. Въ программу 
обученія (приведенную полностью въ статьЪ г. Васильева), разечи- 
танную на 8-ми— 1 0-ти-лЂтній періодъ занят, входятъ, кром? эле- 
ментарныхъ геометрическихъ понят и курса орнамента въ одной 
плоскости, изученіе формъ о трехъ измЪреніяхъ въ ихъ дЪйствитель- 
пыхъ размфрахъ (элементы геометрическаго черченія) и въ ихъ ка- 
жущемея видЪ (элементы перспективнаго рисован1я); курсъ орнамента 
съ натуры (барельефы); архитектурное черчене (пьедесталы, базы, 
карнизы, утоненіе колоннъ); архитектурные ордера и фрагменты (ка- 
пители, маскароны, грифы и проч.); изученіе стилей. Элементарное 
изученіе головы, конечностей и фигуры человЪка и животныхъ, съ 
моделей и съ натуры. Изученіе пейзажа. Формовка и композиція. — Изъ 
этого краткаго перечня видно, насколько обширна программа рисо- 
ванія въ школахъ Францш и насколько велико тамъ значеніе этого 
предмета для общеобразовательныхъ цЪлей. 

Мы, однакоже, очень далеки отъ желашя примфненя этой про- 
граммы цЪликомъ въ нашихъ школахъ. Во Франщи риеованіе прохо- 
дить, какъ обязательный предметъ, по всЪмъ восьми классамъ лицеевъ 
и классическихъ коллегій; у насъ-же едва удфляется на этотъ пред- 
метъ три, четыре года. Но, не говоря уже о невозможности прим%: 
ненія у насъ цфликомъ этой программы —по недостатку времени, намъ 
она кажется вообще нЪеколько грузной и ненужно разнообразной по 
содержаню. Очень можетъ быть, что это убБжденіе въ излишней 
полнотЪ и, если можно такъ выразиться, роскоши состава француз- 
ской программы, родилось въ насъ велфдетве того сильнаго контраста, 
который представляетъ положеніе этого дЪла у насъ, въ Росейи. Во 
всякомъ случаЪ, дфлая выдержки изъ статьи г. Васильева, мы имЗли 
въ виду пе столько самую программу, сколько фактъ совершившейся 
въ короткое время крупной и коренной реформы по занимающему наеъ 
вопросу. Пересмотръ и выработка программъ и метода преподаванія 
рисованія, какъ мы видфли, начаты и у насъ, и еще гораздо ранЪе, 
чфмъ во Франщи, но только тамъ все уже давно и блистательно до- 
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ведено до копца, тогда какъ мы все еще находимся при первыхъ сдЪлан- 
ныхъ шагахъ. Только это намъ и хотЪфлось подчеркнуть. 

Приступая къ заключительной чаети этой статьи, я, во избЪжаніе 
всяческихъь недоразумфй, напомню опять, что, говоря о малопригод- 
ности системъ преподаванія и бФдности получаемыхъ результатовъ, 
я пыВю въ виду, главнымъ образомъ, тф общеобразовательныя учеб- 
ныя заведенія (составляющія, однако, огромное большинство), въ ко- 
торыхъ рисованіе является дополнительнымъ элементомъ и, имфя лишь 
второстепенное значене, занимаетъ время пе болфе двухъ, рЪдко трехъ 
уроковъ въ недЪфлю. 

Если наше заключен!е справедливо, если обученіе рисованію въ 
большинствв школъ, начиная отъ городскихъ начальныхъ училищу и 
вплоть до гимназій, далеко не выполняетъ намфченныхъ задачъ, то 
предстоитъ выяснить, наконецъ, вопросъ: отчего-же это проиеходитъ? 
Это не можетъ завиећть отъ неопредЪленности задачъ искусства въ 
общемъ образованіи, отъ неполноты данныхъ для опредфлен1я про- 
граммъ для того или другого заведенія. Если эта причина могла су- 
ществовать (и навфрно существовала) раньше, то, какъ мы видЪли, 
въ настоящую минуту вопросъ о цфли и о разм$рахъ преподаванія 
рисованія разработанъ въ степени вполнф достаточной. Нельзя также 
считать за причину неподвижности въ преподаваніи предмета его отно- 
сительно второстепенную роль въ общемъ образованіи. Веякій пред- 
метъ, входящій въ составъ общгобразовательнаго курса, уже тъмъ 
самымъ пріобрћ;таетъ право на полное къ себЪ вниманіе, и степень зна- 
ченія опредъляется не качествомъ самого предмета, а количествомъ его 
участія въ общемъ дЪлЪ. Въ такомъ только емыслъ и понимается 
всБми второстепенность. Наконецъ, еще менће можно было-бы объяс- 
нить застой въ преподаваніи рисованія постояннымъ равнодуппемъ 
самихъ учителей. 

Истинныя причины застоя, по нашему мнЪн!ю, заключаются въ 
двухъ обстоятельствахъ, и трудно опредЂлить, которое именно изъ нихъ 
больше вліяетъ на инертность въ дфлЪ обученія риебванію. 

Первая причина— обособленность рисованія среди другихъ пред- 
метовъ обучения, різко выражающаяся необязательностью устль- 
406% въ немъ и полнымъ отсутствіемъ систематическаго, постояннаго 
контроля этихъ усп$ховъ. 

Вторая причина заключается въ трудности примненія на прак- 
тик$ единственно цЂлесообразнаго метода обученія-—рисованія съ на- 
туры. Трудность этого примфненя вытекаетъ изъ естественныхъ 
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свойетвъ самого предмета, требующихъ непрем$ннаго соблюден1я мно- 
гихъ спеціальныхъ условій. 

Въ то время, когда учителю любого предмета достаточно имЪть 
подъ рукою классную доску и владћть внимашемъ учениковъ, для 
учителя рисованія необходима еще цђлая масса разпообразнаго учеб- 
наго матеріала и моделей и, что предетавляетъ всегда наибольшее 
затрудненіе, необходимо такое размћщеніе и этого матеріала, и этихъ 
моделей, которое обусловливало-бы возможность удобнаго рисованія 
съ натуры. 

Устранен1е указанныхъ двухъ причипъ, служащихъ единственными 
крупными тормазами для дЂла, совершенно необходимо, а потому мы 
и раземотримъ ихъ обстоятельнЪе. 

Что касается первой причины, — исключительности положенія 
школьнаго рисованія среди другихъ предметовъ, то позволительно ду- 
мать, что эта исключительность, главнымъ образомъ, зависитъ отъ 
рутины, отъ старой привычки смотрЪть на школьное рисованіе, какъ 
на занятіе чистымъ искусствомъ, не подлежащимъ критикћ непосвя- 
щенныхъ. Ложность подобнаго взгляда, особенно ярко сказывается те- 
перь, посл столькихъ выяспеній этого вопроса. Если-бы рисован1е 
являлось въ тшколћ, какъ занят!е чистымъ искусетвомъ, въ какомъ 
вид’, напримЪръ, преподается музыка, тогда, прежде всего, необхо- 
димо было-бы расширить рамки времени для его изученія. ВеЪмъ 
извБетно, сколько труда и времени беретъ одна механическая сто- 
рона изученія всякаго искусства, и если-бы допустить, что школа, 
имћетъ цфлью образованіе, или, хотя-бы, подготовленіе художниковъ, 
то потребовалось-бы удесятерить время, назначаемое нын для заня- 
тій, какъ это и приходится дђлать для другого искусства-—музьки, 
въ тфхь учебныхъ заведеніяхъ, гдЪ она преподается. Занятія музыкой, 
помимо обычныхъ уроковъ съ учителемъ, требуютъ еще и ежеднев- 
ныхъ и немалыхъ самостоятельныхъ упражненій, да и при этихъ 
условіяхъ только нфкоторые изъ учащихся въ школф (въ весьма огра- 
ниченномъ числђ) успфваютъ развить въ себ выдающуюся виртуоз- 
ность. Совершенно въ тфхъ-же условіяхъ должно было-бы находиться 
и рисованіе, если-бы его стали изучать спеціально. 

Ничего подобнаго, одвакоже, не требуется. Школьное рисоваше, 
велфдств!е совершенной особенности своихъ задачъ, благодаря прими- 
тивности и общедоступности элементовъ обучешя, настолько разнится 
отъ занятій чистымъ искусствомъ, что даже самое названіе «искусство » 
почти не приложимо къ нему и употребляется только по необходимости, 
за отсутетвіемъ другого, болЪе подходящаго термина. Отношене школь- 
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наго рисованія къ чистому искусству можно сравнить съ отношеніемъ 
элементарной грамотности къ произведеніямъ поэтовъ и литераторовъ. 
Законность его присутетвія ереди другихъ общеобразовательныхъ пред- 
метовъ обусловливается необходимостью воспитанія глаза—въ смысл 
развитія умфнья наблюдать и понимать видимыя формы; въ смысл 
развитія, такъ сказать, «грамотности глаза». 

Я знаю, что найдется еще и въ настоящее время не мало людей, 
склонныхъ считать это опредъленіе не болфе, какъ за фразу. Но до- 
статочно вспомнить, насколько неразрывно связано содержаніе съ фор- 
мой во всемъ реальномъ мірЪ, окружающемъ челов? ка; достаточно ука- 
зать, что самый процесеъ мышлен1я, за исключенемъ, можетъ быть, 
чисто умозрительнаго, отвлеченнаго мышленія, состоитъ изъ ряда 
дбразныхъ представленій; что о громадномъ большинствЪ случаевъ, 
когда вопросъ идетъ о формЪ, или даже только касается формы, пе- 
редача понят! и представленій далеко не всегда возможна, а часто и 
совершенно немыелима путемъ однихъ объясненій; что, наконецъ, 
умЪнье наблюдать, понимать и запоминать форму требуетъ предвари- 
тельныхъ упражнен1й для своего развитія. 

Эта-то скромная, но необходимая и ясно опредБленная цфль—раз- 
витіе глазомфра въ связи съ соотвЗтетвующей техникой—и составляетъ 
задачу школы. Но тогда одно изъ двухъ: или рисованіе, въ томъ 
объемЪ, въ какомъ оно можетъ практиковаться въ школ, не во со- 
стоянии дать положительныхъ и достаточныхъ результатовъ въ жела- 
тельномъ смыслЪ— и тогда было-бы большой странностью удерживать 
его въ программахъ учебныхъ заведеній, или-же занятіе искусствомъ 
и, опять-таки, въ данномъ объем удовлетворяеть намђченнымъ цф- 
лямъ—и тогда является не меньшею странноетью выд$лять его изъ 
общихъ условій преподаванія и ставить въ исключительное и неблаго- 
пріятное для успфховъ положеніе, отвергая значеніе и обязательность 
этихъ успђховъ. 

Одной обязательности занятій риеованіемъ (точнфе—обязательнаго 
сидњнія на урокахь рисован1я), однако, далеко недостаточно, и нЪтъ та- 
кого малаго ребенка, который тотчасъ-же не понялъ-бы, что ему необ- 
ходимо исполнить и отъ чего можно и уклониться; къ чему нужно при- 
кладывать стараніе, а что можно дфлать и спуетя рукава. Полагаться 
въ этомъ случаЪ на обычную любовь дЪтей къ занятию рисованемъ 
было-бы большой ошибкой, такъ какъ школьное рисованіе совеВмтъ 
не отвћчаетъ ихъ вкусамъ и наклонностямъ. Въ программу школьнаго 
рисованія вовсе не входятъ изображенія пђтушковъ, лошадокъ съ ку- 
черомъ и кривыхъ домиковъ съ дымомъ. Напротивъ, эта программа 
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представляетъь собою съ первыхъ-же ступеней матеріалъ, требуюний 
полнаго вниманія, усидчивоети, терпћнія, требующій при исполненли 
извЪетнаго напряженія мысли, а при запоминаціяхъ правплъ —уеилій 
памяти. Все это далеко не лежитъ во вкусахъ ученика, и самое большее, 
на что можно разсчитывать, это—на то, что занятія рисованіемъ для 
многихъ учениковъ будутъ сопряжены еъ большимъ или меньшимъ 
удовольствіемъ. 

Но при такихъ условіяхъ какъ-же возможно ожидать постоянныхъ 
и общихъ плодотворныхъ результатовъ?! Съ полнымъ убЪждешемъ мы 
раздфляемъ мнЪніе, что пока, успфхи по рисованію не будутъ прини- 
маться въ разсчетъ школою, до тфхъ поръ ве будетъ и данныхъ для 
серьезнаго обесужденія этого вопроса; нельзя ожидать и движенія этого 
дала. При признаніи обязательности успфховъ по рисованію, логически 
явитея и необходимость контроля надъ этими успъхами. И трактуемый 
предметъ допускаетъ всевозможные способы контроля, начиная отъ 
ограничев1я однфми отмфтками учителя и кончая форменнымъ экзаме- 
номъ, на ряду съ представленіемъ годовыхъ работъ. Необходимость про- 
вЪрочныхъ испытаний, тбмъ болЪе не изъ главныхъ предметовъ, состав- 
ляетъ вообще еще вопросъ нерфшенный, но, при надобности, школь- 
ное рисованіе па всЪфхъ ступеняхъ могло-бы представить полную воз- 
можноеть этихъ испытаний. 

Здфеь я предвижу два возраженія: во-первыхъ, кому поручить про- 
изводство экзаменовъ или, вообще, контролированіе успЪховъ изъ рисо- 
ванія? Во-вторыхъ, включеніе отмЪтокъ по искусству въ общій выводъ 
относительно усиъховъ ученика не можетъ-ли повести къ неправильно- 
сти въ оцфнкЪ степени его умственнаго развитія? ОтвЪфчу послФдова- 
тельно на оба вопроса. Программа школьнаго рисовая, въ томъ вид, 
въ какомъ она выработана въ настоящее время, строго и ясно огра- 
ничиваетея общеобразовательными цфлями, имфетъ лишь отдаленную 
связь съ задачами чистаго искусства и вполнф исключаетъ необходи- 
мость обладанія талантомть. 

ЦЪль этой программы ограничивается слфдующими задачами: раз- 
витіемъ глазомфра и повиманія формъ; развитіемъ вкуса и удовлетво- 
рительной техники. Степени этого развитія, не ограничиваясь сверху, 
представляютъ, приблизительно, слЪдующій пипипит, обязательный 
къ усвоенію веЂми учениками. На первой ступени— пропедевтика пла- 
ниметріи: линіи, углы, фигуры. Окружность. ИзмЪреше угловъ. Мас- 
штабъ. Рисованіе прямолинейныхъ и криволинейныхъ орнаментовъ съ 
классной доски и со стБнныхъ таблицъ. Составлен1е собственныхъ ком- 
бинацій изъ пройденныхъ формъ. На в т рой ступени — пропедевтика 
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стереометріи: кубъ, призмы, пирамиды, конуеъ, цилиндръ и шаръ, 
полные и усфченные. Перспективное черченіе этихъ тБлъ съ натуры 
и съ поетояннымъ сопровожденіемъ этихъ занят рисованземь съ на- 
туры и на память (безъ точныхъ построеній) предметовъ, однород- 
ныхъ по типу съ пройденными геометрическими тфлами. Пріемы ту- 
шеванія и условія рельефа. Третья ступень: рисованіе съ гипсовыхъ 
орнаментовъ, съ частей лица и цфлой головы. Всякая ступень зани- 
маетъ время въ два года, при двухчасовомъ занятш въ недълю. Низ- 
шія учебныя заведенія, каковы сельекія и городскія училища, начи- 
ная занятія въ той-же послЪдовательности, сокращаютъ программу 
‘сообразно своему курсу. Н'Ђкоторыя учебныя заведенія (каковы, напр. , 
институты), въ случа$ достаточности времени, включаютъ въ про- 
грамму, сверхъ перечисленнаго, еще копированіе съ лучшихъ эстам- 
повъ и рисованіе пейзажей и головъ съ живой натуры. Посл дня за- 
нятія, однакоже, переходятъ предфлы нормальной программы и должны 
разсматриваться какъ исключенія. 

Изъ этого перечня занятій еъ очевидностью можно заключить, что 
весь курсъ школьнаго рисованія, не заключая въ себф ничего спе- 
ціальнаго, лежитъ вполн? въ еферБ компетентности всякаго образо- 
ваннаго челов$ка, и поэтому контролированіе успфховъ въ рисованіи 
такъ же возможно, какъ и во веякомъ другомъ предмет%. 

Что-же касается до вліянія отмЪтокъ по рисованію на общій вы- 
водъ средняго балла, то, разъ за этимъ предметомъ признано разви- 
вающее значеніе, естественно, должно признать законнымъ и правиль- 
нымъ участіе его отмЪтокъ въ общей оцънк? знаній. Такіе случаи, 
когда, при общей выдающейся успЪшности ученика, будеть замЪтва 
полная отсталость его въ рисованіи, почти невозможно-р$дки и всегда 
находятъ объяснеше въ какомъ-либо физичеекомъ недостаткЪ. Само 
собою разумФется, что въ такихъ случаяхъ и отмЪтки по рисованію 
теряютъ свое значеніе. Да и вообще веЪ наиболЪе важные вопросы, 
какъ, напримъръ, переводы изъ класса въ класеъ, выдача наградъ и 
аттестатовъ и т. п., зависятъ отъ заключен й педагогическихъ сов} - 
товъ, а никакъ не отъ произвола одного учителя. 

Такимъ образомъ, не находится рњшительно никакихь основаній 
къ исключению рисованія изъ обычныхь условій преподаванія. 

Перехожу затфмъ къ другому, столько-же, если еще не болђе, круп- 
ному тормазу успЪшнаго хода дфла. 

Во већхъ руководствахъ и программахъ ветръчаемъ требованіе 
прохожденія всего курса исключительно путемъ рисованія съ натуры. 
О томъ, что, собственно, подразум$вать подъ еловомъ «ватура» (кромЪ 
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моделей геометрическихъ тЪлъ), еще имЗются нфкоторыя туманныя 
указанія, но о томъ, какь осуществить этотъ пріемъ на практик —не 
упоминается вовсе, или-же предлагаются такіе неподходящіє спо- 
собы, каке мы уже отмФтили раньше. Въ профессіональныхъ шко- 
лахъ и такихъ учрежденіяхъ, каковы реальныя училища, этого во- 
проса не существуетъ, потому что тамъ имфются ве удобства, начи- 
ная съ особой, спеціально приноровленной комнаты и мебели и кончая 
полнымъ подборомъ моделей для рисованія. Въ другихъ большихъ 
учебныхъ заведеніяхъ, если еще не имфется такого особо устроеннаго 
рисовальнаго класса, то можно ветрЪфтить въ программахъ указаніе 
на необходимость его устройства. Что-же касается до большинетва 
гимназій п прогимназій и, еще боле, до разныхъ городскихъ, уЪзд- 
ныхъ и т. п. училищъ, вовсе ужъ не располагающихъ избыткомъ ма- 
теріальныхъ средствъ, то учителя названныхъ заведеній, вынужден- 
ные довольствоваться только имфющимися на лицо услов1ями, на пер- 
выхъ-же порахъ встрфчаютъ такую массу неудобствъ и затруднен, 
что часто имъ приходится совсфмъ отказываться отъ примфнен!я на- 
турнаго метода. Это-то отсутствіе цфлесообразнаго и практически вы- 
полнимало во всъжь школахь способа обученія и составляетъ вторую 
причину упорнаго застоя въ дфлф обученія этому предмету. Позволю 
себЪ попытаться рБшить вопроеъ: возможно-ли устраненіе этого пре- 
пятетвія? 

Какъ ни значительны могутъ быть цзли изученія рисованія, но 
не слБдуеть забывать, что школа въ состояніи дать только одно при- 
митивное развитіе, только первоначальный импульеъ къ доетиженію 
этихъ цфлей, дальнъйшіе шаги къ которымъ зависятъ отъ желанія 
или надобности и подлежатъ самостоятельному развитію уже за пре- 
дфлами школы. Въ виду такой ограниченности въ задачахъ, было-бы 
большой несообразностью обусловливать преподаваніе рисованія необ- 
ходимоестью непремфннаго устройства особаго спеціальнаго класса. 
Такое требованіе для большинства школъ оказалось-бы невыполни- 
мымъ, слфдовательно и не привело-бы ни къ какимъ результатамъ. 
Единственно плодотворнымъ рЪшеніемъ поставленнаго вопроса, оче- 
видно, будетъ то, которое окажется осуществимымъ при наличныхъ 
матеріальныхъ и прочихъ условіяхъ школы. Въ этихъ рамкахъ и по- 
пытаемся разсмотрфть вопросъ. 

Гисованіе съ натуры всякій разъ требуетъ соблюдешя слЪдующихт, 
непремфнныхъ условій: 1) Модель должна быть видна полностью, во 
вофхь своихъ частяхъ, т.-е. не заслоняться, хотя-бы отчасти, голо- 
вами учениковъ или какими-либо предметами. Причины этого понятны 
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и заключаются въ необходимости видфть общую форму и сравнивать 
отношения между собою различныхъ частей модели. 2) По тфмъ-же 
причинамъ наблюденіе общаго, провЪрка направленія линій и размЪра 
откладываемыхъ разстояній на дБлаемомъ рисункЪ возможны только 
тогда, когда рисуютъ въ плоскости, перпендикулярной къ централь- 
ному лучу зрБнія и, притомъ, имфютъ возможность болфе или менђе 
отдаляться отъ дЪлаемаго изображенія. 3) Модель должна быть до- 
статочно освЪщена, и притомъ съ одной какой-либо стороны, только 
не сзади. Также необходимо, чтобы очертанія модели не путались съ 
контурами соеВднихъ окружающихъ предметовъ. 4) Модель должна от- 
стоять отъ глаза на разстояши не ближе трехъ и не далђе десяти 
самыхъ бӧльшихъ своихъ измЂВреній. При болфе близкой постановкћ 
модели, она будетъ находиться своими краями вн} угла яспаго зрЪная; 
при болЪе отдаленномъ положеніи — отчетливость контура, особенно 
мелкихъ деталей, исчезнетъ за дальностью разстоянія. 5) ЛЪлаемыя 
учителемъ объясненія перспективнаго уклона и сокращенія ливій 
должны наблюдаться на моделяхъ всЪми воспитанниками и при оди- 
наковыхъ условяхъ. 

Соотвфтетвенно этимъ пунктамъ раземотримъ существующія обыч- 
ныя условія, при которыхъ ведется преподаване въ школБ. Учитель 
приносить съ собою, положимъ, призму и ставитъ ее передъ клас- 
сомъ на свой столь или каөедру. Другого выбора мфета ему и невоз- 
можно найти. Если столъ, за которымъ сидитъ учитель, помфщается 
не на возвышеніи, то модель будетъ видна только съ переднихъ партъ; 
съ остальныхъ-же будетъ, болфе или менЪфе, заслоняться головами 
учениковъ. Если модель, какъ это и бываетъ чаще, ставится на ка- 
өедру, то она видна всему классу, но, помфщаясь значительно выше 
горизонта учениковъ, предетавитъ наблюдешю только переднюю и бо- 
ковую поверхности, площади-же верхняго и нижняго основан будуть 
скрыты, причемъ нижнее оспованіе даже не дастъ полнаго контура, 
такъ какъ задніе его углы (вм®етъ съ частью боковой поверхности) 
отрЪжутся линіей каөедры. Далфе. При постановкВ одной модели для 
всего класса является необходимость помЂетить ее въ серединЂ класса, 
передъ рисующими, а слЪдовательно, далеко отъ оконъ, а сл$дова- 
тельно, при слабомъ оевъщеніи, почти исключающемъ возможность яснаго 
разсматриваня съ дальнихь партъ. Но этимъ еще далеко не исчерпы- 
ваютея ве неудобства. Будучи поставлена въ прямомъ положен пе- 
редъ зрителями, модель останется въ такомъ видЪ только для сред- 
пихъ партъ; для учениковъ-же, сидящихь на крайнихъ партахъ еъ 
правой и лђБвой стороны, модель окажется отетоящей слишкомъ да- 
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леко въ сторону отъ ихъ точки общаго схода и будетъ находиться вн 
угла (45°) яснаго зрЪн1я. Естественно, что већ эти, сидящіе съ краю, 
ученики повернуть головы къ модели и, слфдовательно, она предста- 
вится имъ пе въ прямомъ, а въ угловомъ положен, и већ дълаемыя 
учителемъ объясненія будутъ не соотвћтствовать наблюденіямъ этихъ 
учениковъ. Самое производство рисунковъ въ школЪ обыкновенно дђЂ- 
лается па партахъ съ извфстнымъ наклономъ крышки (въ 209—229). 
При такихъ условіяхъ бумага представляетъ собою для глаза замЪтно 
сокращенную плоскость и хорошо видњть дЪфлаемое изображеніе воз- 
можно только нагнувшиеь и даже наклонивъ голову. Веякій-же разъ, 
когда хотятъ пров$рить общее, и для этого отдаляютъ голову, то 
рисунокъ перестаетъ быть ясно различаемымъ по той причинћ, что 
верхнія его части, по своему наибольшему отдаленію, представляются 
менЂе ясными и замфтно сокращенными. 

ВеЪ эти перечисленныя неудобства, и составляютъ главный камень 
преткновен1я для учителей; онф-же послужили и поводомъ къ признанію 
необходимости уетройства спещальныхъ помЪщеній для рисованія. 

Не заходя такъ далеко, можно было-бы, однако-же, желать устрой- 
ства такихъ партъ, которыя давали-бы возможность лежало и бы- 
страло подниманія уровня и скамьи, и самаго столика, и притомъ на, 
различную и довольно значительную высоту. Сущеетвующія парты «ъ 
такимъ устройствомъ допускаютъ до нфкоторой степени эту возмож- 
ность, но требуютъ для этого всякій разъ большой возни и усилий. 
Однако-же, еъ устройствомъ такихъ партъ (не говоря уже о расхо- 
дахъ на это устройство) не устранились-бы вс неудобства, да и, какъ. 
сейчасъ увидимъ, вопросъ можно рфшить гораздо легче и проще. 

Предетавимъ себф простую линейку, вершковт, въ 10 длины, съ 
придђланными на концахъ этой линейки двумя металлическими па- 


зами или гнфздами (фиг. 1). Предетавимъ себф еще кусокъ толетаго 
картона четыреугольной формы, соотвЪтетвуюций по длинф линейк\, 
а въ вышину имфющ около 8 вершковъ. Къ этому картону придЪ- 
ланъ переплетчикомъ еще листъ картона, той-же толщины и формы, 
но нфеколько уже перваго листа, и придфланъ такъ, что можетъ сво- 
бодно откидыватьея подъ прямымъ угломъ къ первому листу. Такимъ 
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образомъ, оба эти листа представляютт родъ папки, состоящей изъ 
неравныхъ половинъ и оклеенныхъ внутри: большой листъ--гладкой 
сЪрой или дикой, а узенькій листъ-——бЪлой бумагой (фиг. 2). Ли- 
нейка привинчивается дву- 
мя винтами вверху къ 
задинк? парты. Благодаря 
своимъ малымъ разм%- 
рамъ, она подходитъ ко 
всякой парт, нисколько 
не нарушаетъ ея цблости 
и не безобразитъ формы. 
Когда нужно рисовать, 
ветавляютъ вышеописан- 
ную папку большимъ ли- 
стомъ въ пазы линейки и 
откидываютъ на парту, въ Фиг 19. 

сторону ученика, узенькій 

зистъ. Получается устойчиво держащійея фон и подставка для модели. 
По окончаніи урока эти «фоновыя подставки» вынимаются изъ пазовъ 
линеекъ и убираются. Такія подставки, употребляемыя мною на прак- 
тик, по прочности картона и по отд лк} представляютъ собою уже 
почти роскошь, вовсе пе обязательную для всфхъ школъ. Устройство 
ихъ можеть быть упрощено и видоизмфнено на веякіе лады, кончая 
самымъ простымъ, самодльнымъ пюпитрикомъ, къ которому присло- 
нялась-бы открытая маленькая папка. Вся суть этого присепособленія 
заключается въ устройств? такого помфщешя для моделей на партахъ, 
которое-бы позволяло хорошо видфть ихъ форму и удобно различать 
веъ, даже мелкія измћненія и сокращенія контура. Для этого необхо- 
димъ фонъ какъ сзади модели, такъ и по площади основан1я. Этотъ- 
же фонъ своими краями всегда ясно опредфлитъ горизонтальное и 
вертикальное направленія, нужныя глазу для сличешя и провЪрки на- 
правлевія линій модели. Въ то-же время такая «фоновая подставка» 
позволяетъ достаточно расширить площадь оспованія для моделей, ко- 
торая безъ этого представилась-бы въ вид\ узенькой горизонтальной 
поверхности парты, обыкновенно чернаго или темно-бураго цвЪфта, и 
притомъ съ петлями отъ крышки парты и со вставлениыми черниль- 
ницами. Эта-же фоновая подставка служитъ простой огорожей, весьма 
нужной, особливо въ тБепыхъ помЪщеніяхъ, для сохраненія постоянно 
одинаковаго положенія моделей, и ужъ совершенно необходима во 
већхъ елучаяхъ, когда является надобность въ прикрфилен1и или на- 
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ВЪекЪ моделей, какъ, напр., при риеовани съ гипсовыхъ орнаментовъ, 
а также со стБнныхъ таблицъ и эстамповъ. Посл$днее обстоятельство 
вовсе не маловажно, такъ какъ большія стЪнныя таблицы, не говоря 
уже о высокой дороговизнВ ихъ коллекцій и большой подверженности 
порчЪ, не удовлетворяютъ своему назначению, потому что не могутъ 
быть въ класеф для всЪхъ одинаково хорошо видными. Назначеніе- 
же стфнныхъ таблицъ, заключающееся въ замън рисунка учителя 
на классной доскЪ, нисколько не исчезнетъ, и тогда, если мы умень- 
шимъ ихъ разм5ры и будемъ разставлять на парты по одной таб- 
лицВ для каждой пары учениковъ, то при этомъ таблицы останутся 
все-таки крупнЪе дЪлаемыхъ съ нихъ рисунковъ. 

Такимъ образомъ, со введеніемъ подобныхъ фоновыхъ подставокъ 
(стоимость сооруженія которыхъ не можетъ затруднить ни одну школу), 
устраняются вс вышеперечисленныя неудобства обученія ривованио 
съ натуры, кромф неудобства самаго рисованія на партахъ. Но и 
этого легко избђжать, употребляя обыкновенныя, ереднихъ размЪровъ, 
папки, которыя кладутся одновременно и на колфна, и на парту и по- 
тому позволяютъ рисовать, смотря на рисунокъ подъ прямымъ угломъ. 


Әтимъ, собственно, исчерпывается вся задача моей статьи. Про- 
слВдивъ возможно подробно развитіе вопроса о преподаваніи рисова- 
нія съ самаго его начала и остановившись затфиъ съ большимъ вни- 
маніемъ на современномъ положеніи дБла, мы ветрЪтились съ елђ- 
лующими фактами и пришли къ слбдующимъ заключеніямъ: 

1) Курсъ рисованія, въ объем, необходимомъ для общеобразова- 
тельныхь цњлей, въ настоящее время вполнЪ и детально выясненъ 
теоретически. 

2) Рисованіе съ натуры, которымъ обусловливается пфлесообраз- 
ность занятій въ школђ, практически почти нигдЪ не примФняется, 
или прим®няетея въ очень незначительной степени. 

3) Причины этого разлада коренятся въ отсутствіи у насъ до сихъ 
поръ единообразнаго, твердо установившагося метода обученія, прак- 
тически примфнимаго во веБхъ школахъ, независимо отъ условій ихъ 
устройства и обстановки. ВсЪ имћющіяся у насъ сейчасъ руковод- 
ства, какъ мы видфли, не даютъ ничего подобнаго ни въ мысл 
удобетвъ примЂненія, ни въ смысл цлесообразности, такъ какъ 
представляютъ собою не курсы «рисованія», а курсы «перепективнаго 
черчевія»; и 

4) Әтотъ застой въ дБлБ разработки ирактическаяо метода обу- 
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ченія мы объяснили двумя причинами: во-первыхъ, трудностью при- 
мђненія натурнаго рисованія при веякихъ данныхъ и всякихъ усло- 
віяхъ, какія встрЪчаются въ школахъ. Әтотъ вопросъ, какъ намъ ка- 
жется, можетъ быть въ достаточной степени улаженъ вездЪ путемъ 
введенія иамокь и фоновыжь подставокъ для моделей. Во-вторыхъ, за- 
стой этотъ объяспяется обособленноетью рисованія среди другихъ пред- 
метовъ, выражающейся въ необязательности успьховь по этому пред- 
мету. Устранене этого тормаза хотфлось-бы ожидать въ недалекомъ 
будущемъ, тБмъ болђе, что начало этому уже положено недавнимъ 
пересмотромъ программъ и новой регламентащей условій преподава- 
нія этого предмета въ классическихъ гимназіяхъ. 

Въ заключеніе не могу обойти молчаніемъ еще одного обетоятель- 
ства, не мало, въ свою очередь, затрудняющаго преподаваніе. ДЪло 
въ томъ, что всякая школа, пожелавшая примТнить у себя рисованіе 
съ натуры, бываетъ поставлена въ пеобходимость обзаведенія нуж- 
нымъ для этого матеріаломъ и моделями. Тотчаеъ возникаютъ во- 
просы: что, собственно, нужно пріобрЂети и въ какомъ количеств? 
Напрасно учитель рисованія сталь-бы искать печатныхъ указаній и 
разъясненій этихъ вопрововъ-—ихъ изи не существуетъ вовсе, или они 
разбросаны по разнымъ казеннымъ или спеціальнымъ журналамъ и, 
къ тому-же, за разные года. Единственнымъ м$етомъ, гдЪ можно 
пріобрЂети ве} эти свъдънія, также какъ и самый матеріалъ, являются 
наши магазины художественныхъ принадлежностей. Я полагаю, что не 
сильно преувеличу, если скажу, что двф трети всего содержанія та- 
кихъ магазиновъ составляетъ безполезный и никому ненужный хламъ— 
въ видъ массы всевозможныхъ залежавшихся коллекцій орнаментовъ, 
цвБтовъ, пейзажей, въ видЪ огромныхъ коллекцій моделей проволоч- 
ныхъ, деревянныхъ, гипсовыхъ, картонныхъ, окрашенныхъ и неокра- 
шенныхъ геометрическихъ тЪлъ; въ вид нескончасмыхъ коллекцій 
гипсовыхъ орнаментовъ всякихъ величинъ и трудностей; цфлой массы 
гипеовыхъ носовъ, ушей, полуличиковъ, барельефовъ и цфлыхъ бюстовъ, 
часто громадной трудности; наконецъ, массы различныхъ «усовершен- 
ствованныхъ» приспособленій для рисовая въ видЪ хитро устроенныхъ 
столиковъ съ экранами для объясненія «нагляднымъ путемъ» перс- 
пективныхъ сокращеній, въ видЂ особыхъ колБнчатыхъ стативовъ для 
установки моделей и т. д. и т. д. 

Конечно, опытный учитель не затруднитея выбрать себ} отеюда 
только тотъ матеріалъ, который ему дЪиствительно нуженъ; но, какъ 
мы видфли, практика рисованія съ натуры далеко еще не такъ сильно 
распространена у насъ и, слБдовательно, опытныдљь въ этомъ смыєлћ 
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учителей немного. Обыкновенно учитель полагается въ этомъ случаћ 
на опытность и рекомендацію продавца. Но тутъ оказывается, что 
все ръшительно необходимо пр1обрЪсти для школы. Цфнами на то- 
варъ, какъ извЪфетно, гг. торговцы художественными принадлежно- 
стями не привыкли стФеняться. Происходитъ это отъ почти полнаго 
отеутетвія конкурренціи въ этого рода торговл и отчасти оттого, 
что большая чаеть товара выписывается изъ-заграницы, а не фабри- 
куется дома. За все приходится отдуваться школђћ и платить въ три- 
дорога за вещи, которыя впослђдетвіи бросаются, какъ ненужныя. 

Мы, конечно, далеки отъ мысли упрекать гг. торговцевъ. У нихъ 
свои, нескрываемыя «коммерческія» цбли. Однако-же, если можно до- 
пускать всякія цфны при покупкъ предметовъ роскоши, то нельзя 
легко помириться съ дороговизной предметовъ первой необходимости 
и, притомъ, елужащихъ цфлямъ воспитанія. Если не трудно мириться 
съ эксплоатаціей прихоти и капризовъ богатыхъ людей, то не легко 
допустить экеплоатацію тощихъ ученическихъ кармановъ. На бывшемъ 
въ 1889 году съЪздЪ техниковъ въ С.-Петербург, собраніе высказа- 
лось по этому вопросу въ томъ смысл, что желательно было-бы учре- 
дить склады учебныхъ матеріаловъ и пособій при самихъ учебныхъ за- 
веденіяхъ въ провинціи, съ тфмъ, чтобы имфть этотъ матеріалъ всегда 
подъ рукою и продавать воспитанникамъ по мўр? надобности. 

Хотя въ этомъ предложеніи и не заключалось никакихъ цфлей 
наживы, тфиъ не мене не трудно видть, что еъ введеніемъ такихъ 
порядковъ пришлоеь-бы открыть цфлый отдћлъ лишняго н новаго 
труда и отчетности, съ приглашенівмъ для этого особаго евфдущаго 
лица и т. д. Но если подобное предложеніе было-бы почти непри- 
мфнимо относительно отдЪльныхъ учебныхъ заведеній, то мы никакъ 
не можемъ назвать нелфпостью вообще мысль объ организаци въ 
нашихъ столицахъ складовъ учебныхъ пособй и матеріаловъ, какт, 
по рисованію, такъ и по другимъ предметамъ, гдъ-бы имфлиеь всегда 
на лицо вс необходимыя принадлежности для школы (только необ- 
ходимыя и указанныя опытомъ) и, притомъ, подоступнымъ цфнамъ. 

Я увфренъ, что налились-бы люди, ищущіе не столько наживы, 
сколько полезной дфятельности, которые охотно помфетили бы извЪет- 
ный капиталъ на дфло крайне нужное и не представляющее риска, 
хотя, въ то-же время, и не обфщающее широкихъ барышей предпри- 
нимателю. Тогда потребовалось-бы только участіе, возможно близкое, 
какого-либо лица, или учрежденія, пользующагося несомнЪннымъ ав- 
торитетомъ въ этомъ дђълђ. Это участіе должно было-бы заключаться 
въ выбор матеріаловъ для торговли, какъ здЪшняго, такъ и загра- 


ДАННЫЯ ПО ВОПРОСУ 0 ПРЕПОД. РИСОВАНІЯ ВЪ ОБЩЕОБРАЗОВАТ. ШКОЛ. 153 


ничнаго производства; въ наблюденіи за подфлками, выходящими изъ 
мастерекихъ при складф; въ примфнени и распространеніи вефхь 
опробованныхъ и дЪфветвительно полезныхъ приспособленій и улучшен! 
въ чемъ-либо, выработанныхъ наукою; словомъ, въ дфятельноети по- 
стоянно направляющей и улучшающей производство и не связанной. 
притомъ, никакими коммерческими разсчетами. 

Такъ, напримБръ, почему-бы нельзя было замфнить въ высшей 
степени хрупк и тяжелый матеріалъ, какимъ является гипеъ при 
изготовленіи моделей для рисованія, легкимъ и безконечно прочнЪй- 
шимъ матеріаломъ — резиной, пластичность которой и удивительная 
тонкость и устойчивость даже въ самомъ мельчайшемъ контурЪ можно 
наблюдать, напримъръ, на печатяхъ, игрушкахъ и тому под. вещахъ. 
Намъ думается, что для всей массы школьныхъ барельефовъ (не бю - 
стовъ) резина оказалась-бы незамфнимымъ матеріаломъ,-—безъ сомнЪ- 
пія, лучшимъ, нежели тисненые барельефы изъ папье-маше, и быстро 
вытЪенила-бы употребленіе ломкихъ гипсовыхъ коллекцій. Во всякомъ 
случа, этотъ и подобные вопросы должны рфшаться компетентнымъ 
учрежденіемъ, и такимъ учреждешемъ, по. всей справедливости, должно- 
бы считаться Общество распространен1я техническихъ знаній. 


Н. Акатовъ. 


НАРОДНОЕ ОБРАЗОВАНИЕ ВЪ ТАВРИЧЕСКОЙ ГУБЕРНИИ. 


(Окончаніе). 


Къ 1-му января 1890 года изъ 811 народныхъ школъ, подв}дом- 
ственныхъ училищнымъ совфтамъ, 285 или 91,6%о имЪфли собетвен- 
ныя помфщен1я и 26 или 8,4% школъ—наемныя, а именно: 
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Если мы примемъ во вниманіе, что лишь въ зданіяхъ, предназна- 
ченныхъ спеціально для школы, возможны необходимыя приспособленія 
и усовершенствованія соотв®тественно требованіямъ гигіены, то съ 
этой точки зрБнія положеніе школъ Таврической губерніи весьма благо- 
пріятно. И такое предположеніе подтверждается на фактахъ. Въ Тав- 
рической губерніи, помимо школъ христіанекихъ, существуютъ, какъ 
мы уже говорили, и школы другихъ вБроисповЪданій и національно- 
стей, какъ-то: еврейскія, татарскія, колонистскія. О первыхъ въ отчетћ 
директора народныхъ училищъ за 1882 годъ говорится, что эти «жал- 
кія учебныя заведенія («хедеры») *) обыкновенно занимаютъ и пом%- 
щенія, ничего общаго съ помЬщеніями учебныхъ заведеній не имЪю- 
щія». Относительно татарскихъ школъ отзывы директора не лучше **). 


*) Числомъ около 11. 


**) Татарскія школы, которыхъ насчитывается до 261, раздфляются на ми- 
нистерскія (9), медресе (32) и мектебе (229) или начальныя татарскія училища. 
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Министерскія татарскія училища помфщаются въ наемныхъ домахъ, 
въ большинетвћ случаевъ малоудобныхъ, тфеныхъ й не приспособлен- 
ныхъ для школы; въ нБкоторыхъ изъ нихъ учителя не имЪютъ от- 
дЪльной квартиры и помъщаются въ самой классной комнат. Что-же 
касается медресе и мектебе, то они ютятся или при мечетяхъ. илн въ до- 
махъ муллъ *), или въ помфщеняхъ частныхъ лицъ, занимающихся обу- 
ченіемъ татарскихъ дфтей грамот. Помвщен!я въ болышинств® елу- 
чаевъ какъ тВхъ, такъ и другихъ совеђмъ не удовлетворяютъ своему 
назначенію; въ нихъ, говорится въ отчетћ директора народныхъ учи- 
лищъь за 1881 годъ, «сплошь и рядомъ царитъ жалкая и убогая об- 
становка,—безъ половъ, безъ скамей и столовъ, гдЪ мета, выдолблен- 
ныя собственными тфлами учащихся въ земляномъ полу, составляютъ 
Иихъ скамьи». 

Какъ увидимъ ниже, церковно-приходекія школы, занимающія слу- 
чайныя помъщенія-—церковныя еторожки, при домахъ священниковъ 
или при волостныхъ и сельекихъ правленіяхъ —слБдуютъ, по неудоб- 
ству помЬщеній, тотчасъ за, еврейскими и татарекими. 


ИзмЪрен1я земекихъ школъ дали слБдующіе результаты: 
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> 


*) Татарскія школы тоже почти ве находятся въ въдвніи татарскаго ду- 
ховенства. На основаніи 1.201 ет. ХІ т. св. законовъ ч. І, татарскія школы мо- 
гутъ быть открываемы, съ разршенія магометанскаго духовнаго правленія, въ 
каждомъ селені. Такое-же право теперь предоставляется православному духо- 
венству и монастырямъ. 

**+) Овъднія о школьныхъ пом%щеніяхъ относятся къ 1886 году. Относи- 
тельно Ялтинскаго узда данныхъ не имфется. 
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Чтобы понять значеніе этой таблицы, замфтимъ, что, по вырабо- 
таннымъ вторымъ губернскимь съфздомъ врачей московекаго земства 
еанитарнымъ правиламъ, на 1-го учащагося требуется: квадратной 
площади пола—2,75 кв. арш.; кубическое содержаніе воздуха—14,7 
куб. арш.; процентное отношеніе свЪтовой поверхности къ площади 
пола— 17°. 

Отсюда явствуетъ, что если еще далеко не већ земскія школы 
достигли требуемой нормы, то многія къ ней приближаются и, не- 
сомнЪнпо, со временемъ достигнутъ већ, потому что новыя зданія 
строятея уже при болЂе благопріятпыхъ условіяхъ, и даже отъ сель- 
скихъ обществъ земства, при выдачф ссудъ на постройку училищъ *), 
требуетъ соблюденія непремфннаго правила, чтобы въ училищныхъ 
зданіяхъ не находилось помфщен1й ни для частныхъ лицъ, ни для 
общественныхъ учрежденій, кромї; комнаты, бпбліотеки, квартиры учи- 
теля и сторожа. Директоръ народныхъ училищъ Таврической губерніи, 
въ отчет своемъ за 1889 годъ, сообщая свфдн1я о школьныхъ по- 
мфщенляхъ, пишетъ: «такимъ образомъ, съ каждымъ годомъ ограни- 
ченное число неудобныхъ школьныхъ здан] постепенно зам няется 
новыми пфнными и воотвЗтетвующими своему назначению помфщешями, 
или расширяются и улучшаются, благодаря настоявіямъ земской управы. 
Въ отчетномъ (1889) году сельскими обществами израсходовано на, 
ремонтъ школьныхъ зданій 8.828 руб. и на ремонтъ классной мебели 
1.496 руб., что служитъ очевиднымъ доказательствомъ заботливости 
обществъ объ удовлетворен1и школьныхъ нуждъ и приведевія школь- 
ной обетановки въ возможно лучшее состояніе», 


Ничего подобнаго нельзя сказать о церковно-приходекихъ и дру- 
гихъ школахъ, за иеключенівмъ колонистскихъ. Помфщен1я этихъ 
послБднихъ превосходятъ ве остальныя, не исключая и многихъ 
земскихъ, такъ какъ въ колонистекихъ школахъ приходитея на 1-го 
учалцагося: площади пола—2,81; воздуха —11,6 куб. арш.; процент- 
ное отношеніе свЪтовой поверхности къ площади пола—-12,1. 

Помимо улучшенія школьныхъ зданій, земетво Таврической гу- 
берніи едЂлало все отъ него зависящее, чтобы училища были снаб- 
жены необходимыми 70собзями, безъ которыхъ немыслимо болфе или 
меяЪе успъшное веденіе дла народнаго образованія, Для ознаком- 


*) Въ 1880 году состоялось лостановленіе губернскаго земскаго собранія, въ 
силу котораго сельскимъ обществамъ, не имющимъ средетвъ, выдаются пособія 
на постройку школъ. Для этого былъ образованъ особый фондъ. 
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ленія сть этими пособіями и количествомъ ихъ въ сельскихъ началь- 
ныхъ школахъ приведемъ дапныя за 1884 годъ. 


= и Ве 5 ем ЕЕ 
ИРТ } Е т 
252 8 нЕ Зы ра г 
с ме Ех к о = ы БЕ о Еч 
О Е 258 в ВЕ 
м = ая зы д 2 БЗ сумму. 
= Я о д = > о = а я ян 
ое Зв ван Е на © 
хз зэ 558 =, ны“ да ь 
Е Юва це. Ее реа 
Въ Спиферопольскомъ 
ЕИ Ве лее 428 5 55 241 127 1 2 — 
› Евпаторійскомъ узд. 947 88 20 808 595 Зе 7183985 
› Ялтинскомъ Ж 299 6 50 28) 148 31 4 — 
› Өеодосійскомъ 5 ты 68 380 346 85 10 — 
› Перекопскомъ р 105 4 5 18 78 28 50 — 


› Мелитопольскомъ › . 6.309 124 2.925 2.608 657 559 500 — 
› Дн%провекомъ "7.632 49 1.116 БОИ 603 Въ сумм 


библіотекъ. 


› Бердянскомъ › . 32.742 50 565 6.077 26.050. 5.472 2.177 — 


Итого . . 49.054 250 4.804 10.872 32.915 6.161 8.757 — 


Но земство не ограничилось. одними пособіями, при поередствъ ко- 
торыхъ дЪти только пріобрЪтаютъ средства къ образованію, а не 
самое образованіе. Это послЂднее является результатомъ дальнъйшаго 
обученія и особенно чтенія кипгъ, которыя, вмфетБ съ тъмъ, предо- 
храняютъ вышедшихъ изъ школы отъ забвенія полученныхъ въ ней 
знаній. Съ этою пцЪлью земство завео при школахъ библѓотеки. 


«Нельзя не отнестись съ глубокою признательностью, — говоритъ въ 
одномъ изъ «отчетовъ» директоръ народныхъ училищъ Таврической 
губерніи,—къ тфмъ земствамъ и городскимъ общеетвамъ, которыя, 
здраво понимая потребности содержимыхъ ими школъ, снабжаютъ 
ихъ не только учебниками и учебными пособіями въ достаточномъ 
количествђ, но и книгами для чтенія учащихся и выучившихея въ 
школахъ, ибо эти книги не только доставляютъ удовольствіе и по- 
лезныя знанія первымъ, но и предохравяютъ поелбднихъ отъ реци- 
дивизма безграмотности и самыя матеріальныя затраты на школы 
дБлаютъ болЂе производительными». 


Слфдующая табличка, заимствованная изъ отчета директора на- 
родныхъ училищъ за 1885 годъ, даетъ понятіе о состояніи библіо- 
текъ въ школахъ, подвфдометвенныхъ училищнымъ совћтамъ: 
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Фундаментальныя Ученическія библіо- На 1 школу прихо- 


библіотеки. теки, дится экземпляровъ, 
05 25 А 
= я зы Е вам ын 
Е а = = вы = Ф у а 
= ц З Е а ЗЕ м3 
ЕЧ < = Е Я2 => Ев Е РА = о 
Бердявокій . =... % 73.088 4.170 1.839 38,612 42 390 
Мелитопольский. .... 82 1.175 263 15.683 15 211 
Дн®провекй. . . . . . 2.192 5.449 696 19.331 182 461 
Перекопскій. . . . .. 74 245 74 848 122 421 
Евпаторійскій . . ... 181 834 438 1.338 55 223 
Симферолольскій . н. 6226 455 476 1.425 СТ 285 
Өеодосійекій. . . . . . 229 ‘5.808 100 9.589 215 358 
Манон. № 4. а. > 163 819 234 1.249 36 208 


О.255 10851 ТОВ 97016 68 336 
Чтобы ознакомиться съ читателями этихъ библютекъ, приведемъ 
данныя за 1884 —1885 годъ по Бердянскому УЪзду. Въ 90 земскихъ 
сельскихъ библіотекахъ этого уфзда читателей было: 


Изъ прежде учившихся въ начальныхъ земекихъ школахъ. . . . . . 5.477 или 50,290 
› продолжающихь учиться въ начальныхъ земскихъ школахъ. . . . 2.079 › 41,75% о 
И ОРИОН ИРНЕ: с ИЕ 


ВеЂми читателями было взято для чтенія изъ библіотеки 35.272 
книги, а именно: 


Религіозно-нравственныхъ. 4. . . . . 1... . . . 7.906 пли 22,49/0о 
Историко-географическихь. . . . . ........ 20511 > 58,19 
Естественно-историческихь. . . . ......... 4.535 › 12,990 
Јитературлыхъ З В-и: ЧРМ ГИРЕВ В 
Сельско-хозяйственныхъ и юридическихь, ае ОС в 


35.272 или 100 


Наконецъ, чтобы познакомить съ названіями њнигъ, приведемъ 
здЪеь списокъ ихъ въ библіотечкахъ Бердянскаго уЪзда *) за 1884 г. 


(тоимость 

| ОтдЪлъ. По Закону Божию. КНИГ. 

Р Мк. 

1. Библія на русскомъ язык. Синодальное изд.. . . а ЕЕ 

2. Жизнь Божей Матери и праздники въ честь ея. Собо. ие" ЙБ 

8. › св. Апостола Павла. В. Михайловекаго „о... м 15 

4. › › » Петрас Воже 2 х. ОРИ ЕЕЗ 

5. Наетавленіе, какъ вЪровать православному. Посиёдова. . . ... 0... м 45 

6. Какъ жить по православной въръ. Его-же. .. 1.27 590 

7. Училище благочестія или примфры христіанекой добродетели. Изь жит, свя.. 1 50 
8. Разсказы изъ к ге + рате» Чтеніе для дътей старшаго возраста. 

Бахметевой . . . а ре РЕН. 

9. 0 святой земл 12 книгъ съ картинками, по 5 коп. каждая. Св. П%вцова. . — 60 

10. Жите прелодобныхъ Кирилла и Меводія. В. Михайловскаго. .......- 3 

11. Троице. ыы лавра ТозычовоЙ, -ы 5 -*,. с сое № САУ" 


*) Ве библіотеки Бердянскаго уфзда, учрежденныя на средства земства, 
заключали въ себ каждая 74 названія, 83 тома, на сумму 40 р. 66 коп. Знать 
списокъ книгъ очень важно: онъ характеризуетъ пдею библіотекъ. 
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12. Чтеніе для дътей пастора Тодда . . . . к 29 
13. Указаніе пути въ царство небесное. Иннокентия, митрополита Московскаго, . — 
14. Жизнь евятителя Николая Ор Михайловскаго е ья -® 
15. Катакомбы. Евг. Туръ. мла М 1 
16. Полное еобраніе лоученій Путяты 2 
|| ОтдЪлъ. Литературный. 
1. Народная сказка о рыбак и рыбкћ. Пушкина . . . ЛИ А 2 
2. Сказка о мертвой царевн и о 7-ми богатыряхъ. Его- а А Ы? = 
В “о. цар Салтан Его-же. в е Е ТРЕЕ 
2 › зог золотом тушк, Его, 5 ОВИ ЕЛ Зо 
5. Капитанская дочка. Его-же. С о — 
6. Книжка 1-я. Матвй п Василій. — Непроведный ты, __Ермакъ. Разсказы для 
ребятъ. Гр. Толетого. . - мМ 
т. Книжка 9-я, Робинзонъ. —Дуняша, —40 разбойников», = - 
8. Аленькій ет, ава. . За == 
9. Крутиковъ. Воваленской. У. д оао. Очаг елу = 
Иони Па оаа оо... а аа он р ои ЕС 
ПОИ ароръ. Тургенева. . . т... И. ПП, О ТЕЕ 
12. Стихотворенія, Пекрасова. мя 
13. Сорочинекая ярмарка. Гоголя. з; 
14. Избранныя баени Крылова. Е 
15. Тараеъ Бульба. Гоголя . к Е 
16. Боть въ сапогахъ.—_Овсяный кисель. „-_Овћтлана. Жунооснаго 5 ме 
17. Спящая царевна. Жуковекаго . . м Б 
18. Сказка о царв Беренде, сын его Иван но хитрохъ Кощев. Его-же . — 
19. Пахарь. Григоровича. я а зе == 
20. №Мірекія дЪтки. Погосекаго. е а г д 20 Б 
21. Штуцерникъ Ничыпоръ зичины ворота. Его- Же о ео 
22. Трудь кормить, а лнь портить. Александрова . же 
23. Куль хлфба и его похождене. Максимова . е 
94. Разсказы о русекнхъ самоучкахъ. Величкина . а 15. а фа 
25. Михаилъ Васильевичъ Ломоносовъ. Филонова... . еее еее м 
26. Дъдушка Ерыловъ. Съ картинками. Е. 
7. Понемногу 0бо всемъ. Вебера. РЕ 
28. Красный сарафанчикъ. Бахметевой . А 
29. Полтава. Пушкина. . н уБ 
30. Беећда о земл и тваряхь, в на ней “живущих, 1 ч. Бекетова. И 
31. Разеказъ о Михаилв Иванович Топтыгин®. в рой 
32. › моимъ дфтямъ. Бобровекаго . . МОГИ АРН. Е 
33. Лазутчикь, разсказъ. Перев. съ нмецкаго. ` Гофмана. алек. Е" 
34. Смедовская долина. Григоровича . . . . РНИИ 
35. Систематическій обзоръ русской народно- учебной литературы Као еей У 6 7 
Ш Отдфлъ. Историко-географическій 
1. Родная старина. 2 ч. Сиповекаго. . . ны и а Рич 
2. Ваадим!ръ святой и равноапостольный. Ромезова 45 ее = 
З. 0 крещеніи Руси, о Владимірћ евятомъ и т. д. Бестужева- а т о. 
4. 0 томъ, какъ Иванъ Сусанинъ положилъ жизнь за Е а 2. 
5. Петрь Великій: Шалфвева . 2.5.0.0... 5. КОА Е 
6. Рүхолисижоз Севлетонольской чоборонв ў. а а ег а Д две ао а аг у А 
7. Завоеване Кавказа. Острогорекаго. . . . . 
8. Стели, или разеказъ о народахъ, хочуюцихь по стелялъ Рост. Макеннова. — 
ыы Отечествов%д%ніе. Семенова... рр 2 
10. Учебники географін съ рисунками и картинками. и у сео замаа. 
Тарта осона оле Ильнар, а". еа > Фо = серых мс ОО ООВ 
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[У ОтдЪлъ. Естественно-историческій. 


р. К. 
1. Отчего происходить дождь и енћгъ. Животовекаго. . . . — 10 
2. 0 птицахъ и гадахъ, полезныхъ для земледћвлія и хбеотодотва — 10 
З. Наши добрые слуги четвероногіе. Погосекаго . . ... 0...0... = 25 
4. Бесфды о русскомъ лс. Кайгородова. . . . 8 г ГЕ 
5. Отвћты на вопросы, какъ и изъ чего что двлается. Рейнбота . . 2010 
6. Элементарная анатомія, физіологія и гигіена. Герасимова . — 175 
7. Какъ живеть растеніе. Джонсона. .... ЗЕ 

У ОтдЪлъ. Сельско-хозяйственный и юридическій. 

1. Сельскія бесфды для народнаго чтенія, . . зе ИЛӘ 
2. Какъ узнать почву и какія бываютъ почвы. П. Горбунова. а а б чаре 
3. Сельско-общественная служба. Блинова . . .. к — 50 


Изъ приведеннаго списка, видно, что школьныя земскія сонаи *) 
не есть случайный наборъ какихъ попало книгъ, а составлялись он® 
по извБетной системЂ, основанной на знаніи нуждъ народной жизни. 
Особенно хороши, хотя и не велики, два поелБдніе отдБла —естеетвенно- 
историческій и сельеко-хозяйственно-юридичеекій,—но и въ другихъ 
отдфлахъ имфются весьма цфнныя и полезныя книги. 

Не удовлетворилось таврическое земетво п этимъ. 3Келая, по воз- 
можности, дать образованіе подростающему поколћђнію, оно въ то-же 
время заботилось и о взросломъ населеніи, вообще старалось возможно 
шире утилизировать сельскую школу. Съ этою послфднею пфлью во 
многихъ у®здахъ были учреждены вечерніѓе классы для взрослыхъ. Они 
введены были въ 1884—1885 году и дали во многихъ м%етахъ пре- 
краеные результаты, о каковыхъ мы будемъ говорить ниже, теперь- 
же перейдемъ къ ознакомленію съ самою важною етороною въ дал 
образованія — къ учащимъ. Чтобы ни дфлало земство, какіе-бы усо- 
вершенствованія ни производили въ сфер народнаго образованія — 
безъ хорошаго состава учащихъ немыслимо достигнуть удовлетвори- 
тельныхъ результатовъ. 

Земство прекрасно понимало это, и въ продолженіи всей своей 
четверть-вћковой дфятельности стремилось довести педагогическій пер- 
соналъ до возможной степени совершенства. Подтвержденіемъ этому 
служитъ не мало фактическихъ данныхъ, выдающіеся изъ которыхъ 
мы сейчасъ и приведемъ. 

Начнемъ съ распредфлен!я учащихъ по образовательному цензу, 
который играетъ самую существенную роль въ школьномъ дф1%. 


*) Въ сельскія школы Өеодосійскаго у%зда, кром% книгъ для чтен!я, выпи- 
сывались училищнымъ совътомъ на средства земства: ‹Русскій начальный учи- 
тель», ‹Сельскій В%стникъ›, «Мірской ВЪетникъ». Въ сельскія школы прочихъ 
ућздовъ тоже доставлено было на земскія средства не мало книгъ для чтенія, 
а въ Мелитопольскомъ уъздъ и нкоторые педагогическів журналы и газеты. 
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Въ 1884 году изъ 251 учителя городскихъ и сельскихъ началь- 
ныхъ школъ было: 


Принадлежащихь къ привилегированному сословію . оо ОО ре 
› › непривилегированному » А г. ВВ 66;90/° 
Окончившихъ курсъ въ учительскихъ семинаріяхъ, институтахъ ит. п. . 7 184" 53И 
Обучавшихея въ высшихъ учебныхь заведеніяхъ . . ЕТ ун. оТ ЗО 3 
› › среднихъ > › АЛА 

› › НИЗШИХЪ › ъ с сы МА БР. Вл о 
ОЕ ЕАН... сы кгс ПИ, Ло 


СлЪдовательно, веђхъ вифст$, получившихъ спещальное, высшее 
и среднее образованіе, т.-е. лицъ, могущихъ вполнз успђтшно вести 
дфло образованія въ начальныхъ школахъ, было 160 или 63,89/ всего 
числа, учителей, и лишь 36,4°/о получили низшее и домашнее воспитаніе. 

Распредфленйе учительницъ не менфе благопріятное. Изъ 132 го- 
родскихъ и сельскихъ учительницъ было: 


Лицъ привплегированнаго еословія. . . ..,.... . . . . 88 ии 66,69%/о 
› непривилегированнаго › .. А 0: . . 44 › 33,490 
› окончившихъ курсъ въ учительскихь сехпнаріяхъ и ИП И ОБИ ЛС 900 
> Я > › ереднихъ учебныхъ заведеніяхъ . . . 78 › 59,20 
> › › > НИЗШИХЪ > › „Г. чети 
АСЕР а, ЗГТ 


И здЪеь мы видимъ, что учительницы со спеціальнымъ и сред- 
нимъ образованіемъ составляютъ 66%/о, а съ низшимъ и домашнимъ 
только 349/о. 

Черезъ три года, въ 1887 году въ народныхъ школахъ Тавриче- 
ской губерніи было уже: 


учителей ео епеціальнымъ и среднимъ образованіемъ . . . . . . . 198 
учительницъ › » › > > АЗУ Д-ДЫН: 


И нЪтъ сомнфнія, что въ недалекомъ будущемъ, разъ только на- 
родныя школы останутся въ вфдфши земства, веб преподаватели въ 
сельскихъ училищахъ будутъ люди образованные, хотя и теперь уже 
не осталось и слбдовъ въ земекихъ школахъ типа до-реформеннаго учи- 
теля, такъ какъ даже лица съ низшимъ и домашнимъ образовашемъ 
во многихъ случаяхъ являются весьма опытными и добросовъстными 
учителями, благодаря хорошей подготовкћ, которая является непре- 
мђннымъ условіемъ для занятія мБета народнаго учителя. 

Повышеніе педагогическаго уровня возможно было лишь при до- 
статочномъ вознагражденіи, при обезпеченіи преподавателей за ихъ 
благородный, но весьма тяжелый трудъ. И данныя показываютъ, что 
въ Таврической губерній учительсекій гонораръ весьма сносенъ. Такъ, 
по отчету директора народныхъ училищъ за 1889 годъ видно, что въ 
послдвій годъ двадцатипятилЪтія земской дЂъятельности жалованье 
преподавателямъ выдавалась въ такихь размЪрахъ: 
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Е = КА Веето 

= $ 3 препода- °/о. 

2 Е = = і вателей. 

оё => ря 

Получавшихъ менфе 50 руб. въ годъ. . . . .. 146 — -- 146 28,2 

› отъ 50 до 100 руб. въ тодъ 32 1 — о 
› хну 100 ав э ә 5 — 1 6 059 
› О о. М 2 1 14 2,3 
› У 900—5 300 » т |. 4 8 195522 
› Е ООо ХОШ В № о р ТОГ О 282 45.0 
> з ООРУ в на Е. ну 62 18 80 12,7 
› БАСО АО ЮО ә у оме ле — 48 и В 10 
› свыше — 600 Ы — 4 — > 016 


Отсюда видно, что наибольший °/о получаетъ жалованье отъ 300 
до 400 руб. въ годъ, далфе, не считая вознагражденіе менће 50 руб., 
каковое получаютъ только законоучители, слБдуетъ жалованье отъ 
400 до 500 рублей, затмъ—отъ 500 до 600 рублей. Но помимо жа- 
лованья, преподавательскій персоналъ получаетъ и еще вознагражденіе. 
Такъ, въ томъ-же 1889 году нЪкоторые учителя Симферопольскаго 
у%зда получили прибавку въ размћрћ */з годоваго оклада, въ силу 
постановленія симферопольскаго земскаго собранія, заключающагося 
въ томъ, что каждый учитель и учительница вознаграждаются на ! /в 
оклада боле за выслугу каждаго двухлЪтія; въ Өеодосійекомъ уЪздБ 
увеличеніе происходитъ по трехлВт1ямъ; днфировекое земство въ 1858 
году постановило выдавать усиленный окладъ учителямъ и учитель- 
ницамъ, прослужившимъ земетву 10 лФтъ, и въ 1889 году было еще 
ассигновано 215 рублей на тђхъ преподавателей и преподавательницъ, 
которые занимались въ вечернихъ классахъ для взрослыхъ; въ Ме- 
литопольскомъ 'уЪфзд$ гонораръ увеличивается черезъ каждые три года; 
въ Бердянскомъ уфздЪ съ 1-го января 1890 года—«за продолжитель- 
ное, усердное и вполнф успфшное исполненіе учительскихъ обязанно- 
стей»—увеличены оклады 2-мъ учителямъ на 100 руб., 7-ми на 40 
рублей и 6-ти на 60 руб. Въ этомъ-же узд еще въ 1879 году зем- 
ствомъ утверждены выработанныя земекою управою правила, по ко- 
торымъ жалованье учителямъ и учительницамъ увеличивается черезт, 
каждое пятилђтіе и т. д. 

Такое теплое и благородное отношеше земства къ самымъ полез- 
нЪйшимъ труженикамъ въ народ —къ учителямъ и учительницамъ— 
увЪнчалось полнымъ успфхомъ, выразившимся вообще въ результатахъ, 
полученныхъ земствомъ за свою четверть-вфковую д?ятельность. Къ 
ознакомленію съ этими результатами мы и перейдемъ и ими закон- 
чимъ нашу статью. 

Въ 1884 году бердянеюй училищный совфть такъ заключасть 
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свой отчетъ: «хотя въ отчетномъ году продолжались прошлоюднія 
нападкц на нњкоторыя школы со стороны бывшало орьховсказо блало- 
чинналю протоѓерея Чепиловскалю и подчиненныхь ему немноихь свя- 
щенниковь, обвинявшихь учителей въ нерелийозности, а школы въ 
неудовлетворительномь состоянии съ релитозно-нравственной стороны, 
но разслВдоваюе коммиссіи, назначенной училищнымъ совфтомъ, съ 
депутатомъ отъ духовнаго вђдомства, и подробное, тщательное и точ- 
ное изложеніе добытыхъ изелбдованіемъ фактовъ, составленное пред- 
сТдателемъ коммиссіи директоромъ Преславской учительской семинаріи 
П. Ө. Паховекимъ, освободило учителей оть тъхъ тяжкихь обвинений, 
ҡоторыя къ нимә были предъявлены». 

«Школы полны учащимися, —сообщается въ отчетЬ днЪпровекаго 
училищнаго совЪта за помянутый-же годъ, —и успфхи учащихея, а 
равно и °/о оканчивающихъ куреъ въ народныхъ училищахъ съ каж- 
дымъ годомъ значительно увеличивается. Сельское населене начи- 
наеть постепенно не только привыкать къ школњ, но даже любить 
школу. Какъ на доказательство, можно указать на слъдующіе, заслу- 
живающіе особаго вниманія, факты. Въ Днфировскомъ уъздЪ открыты 
при народныхъ школахъ вечере классы для взрослыть (20). Взрослые 
цфлыми десятками идутъ въ школы— на, зимнія вечернія занятія, идутъ 
учиться грамот. Съ охотою ходятъ взрослые на эти занятія и, не- 
смотря на свой, иногда очень почтенный, возрастъ, садятся за тъ-же 
самыя скамьи, за которыми часа два раньше сидЪли ихъ дЪти, и вы- 
носливо, съ терпъніемъ твердятъ азбуку. Въ отчетномъ году весна 
очень рано отозвала крестьянъ въ поле и лишила ихъ вслёдетые этого 
возможности посъщать вечерніе классы. Но были и такіе рьяные уче- 
ники-взрослые, которые, не смотря на горячую рабочую пору, все время 
весеннее не прекращали поефщен1я вечернихъ занятій. Возвращаясь 
по вечерамь сь полей, они сдавали лошадей и веЪ хозяйетвенныя при- 
надлежности на руки своимъ женамъ и дфтямъ, а сами, усталые, 
часто даже голодные, спъшили на уроки. Нужно было видЪть, какъ 
оживлялись въ школ эти измученныя, запыленныя лица, какою неуто- 
мимостью отличались они во время самыхъ занятій, — несмотря на то, 
что дцБлый день былъ ими проведенъ въ тяжеломъ физическомъ труд. 
Но и въ поль они не переставали думать о зрамотиь, пользуясь каж- 
дою минутою, чтобы повторить сообщенное и пройденное въ классњ. 
Съ этою цњлью они брали съ собою въ поле книи. Въ поль-же произ- 
водились и уроки письма, причемь письменными орудіями и принад- 
лежностями служили для нить: «истыкг» (палка для очистки плуга 
ютъ налипшей земли) и «мать сырая земля»... «Что-то повое,—-про- 
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должаетъ даће отчетъ,—внеели вечершя занятія въ скучную суровую 
жизнь крестьянъ. Они охвачены были иными, не извёданными ранфе 
интересами. «Ботә уж сколько времени, —товорили крестьяне, — все о 
зрамотль думаемь, и сонг не берет, и ъсть не хочется; забыли даже, 
что и кабаки на свњтњ есть: не одна копъйка въ карманъ задержалась». 

Въ докладъ днфпровской земской управы за 1887 годъ читаемъ. 
слбдующее по поводу земской народной школы: 

«А все-таки она движется! И движется земская школа съ замфт- 
нымъ успЪхомъ впередъ, съ пользой для населенія, съ перспективой 
хорошаго будушаго, что-бы ни зоворили, какитз-бы улищреній ни при- 
думывали, чтобы остановить развитие земской народной школы вся- 
кало рода патентованные и безпатентные, литературные и нелите- 
ратурные недруги этой школы. Несмотря на нападки и придавлен- 
ность. земская народная школа скромно, безъ шума и самовозвеличе- 
нія, безъ торговой рекламы и сильной протекщи, все больше и больше 
завоевываетъ себ симпатіи крестьянскаго населенія, отбивая шагъ 
за шагомъ позицію у невфжества и занимая соотвфтетвующее мђето 
въ народной жизни. Въ этомъ-—собраше фактически могло убфдиться 
въ прошлые годы —есть достаточно основаній для изложеннаго вы- 
вода и въ настоящее время». 

Инспекторъ народныхъ училищъ Бердянскаго узда, въ запискЪ 
своей о состояніи содержимыхъ уъзднымъ земетвомъ начальныхъ учи- 
лищъ, въ 1890 году обращалея къ собранію съ такими словами: 

«Глубокоуважаемое собраніе. Вм$няю себЪф въ пріятный долгъ за- 
свидБтельствовать предъ вами, что и въ истекшемъ учебномъ году, 
подобно предшествовавшему, учебно-воепитательное состояніе содер- 
жимыхъ вами школъ вполнф соотвЪтетвовало прекрасной обстановкЪ 
ихъ въ матеріальномъ отношеніи. Он} продолжали стоять на высот. 
своего положенія, оправдывая своимъ качеетвепнымъ развитіемъ и 
выполненіемъ еъ достоинствомъ своего назначенія ваши о нихъ самыя 
попечительныя и самыя широкія заботы. Обнаруживая вообще вполнЪ 
достаточныя знан1я учащихся по веъмъ предметамъ курса, многія изъ 
нихъ отличались выдающеюся постановкою учебно-воспитательнаго 
дла, будучи руководимы на раціональныхъ началахъ, установлен- 
ныхъ вашимъ четверть-въковымъ самымъ участливымъ къ нимъ 
отношеніемъ». 

Все приведенное говоритъ само за себя. «Земство, говоря словами 
одного доклада, —ни одного раза въ теченін 25-ти зътъ ничфмъ не 
изм'Бнило своему первоначальному рЪшенію—веБми силами содЪйетво- 
вать къ развитію дЪла народнаго образованія». А что самое главное, 
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такъ это то, что земство, получивъ блестяще результаты своей дфя- 
тельности, пе желаетъ почивать на лаврахъ. Вотъ прекрасные по этому 
поводу слова Бердянекаго земства, которыми мы и закончимъ нашу 
статью: «Если выше и сказано, что у наеъ школьное обученіе ведется 
раціонально, а населепіе относится къ нему сочувственно, то изъ этого 
не должно слФдовать того, чтобы обученіе въ пашихъ народныхъ шко- 
лахъ не потребовало никакихъ измфнен1й пли улучшен; напротивъ, 
земская управа сочла себя въ настоящее время нравственно обязан- 
ной обратить вниманіе земскаго собранія на тф дополненія, какія необ- 
ходимо сдфлать въ пашихъ шкозахъ въ двлт преподаванія. Допол- 
ненія эти, конечно, не есть измышлеше одной земской управы, @ вы- 
работанныя наукой и лицами, вполнњ компетентными и посвятившими 
себя на елуженіе дълу народнаго образованія». 

Слова эти сказаны были въ 1890 году, т.-е. при вступленіи уже 
во вторую четверть вђка. И мы вфримъ, что если народная школа 
останется исключительно въ рукахъ земства, еще черезъ 25 лБтъ въ 
Росеіи не будетъ ни одного необразованнаго человћка! 


И. ББлоконскій. 
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Очеркъ развитія педагогическихъ идей въ трудахъ Нуика и Компэрз. 
(Окончание). 


Итакъ, въ концф ХҮІ столЪтія мы видимъ везд школьную мо- 
лодежь за изученіемъ классическихъ языковъ, и преимущественно ла- 
тинекаго; при этомъ языки изучаются почти исключительно со сто- 
роны формы. Учебныя заведен1я дфлактея вездЪ школами латинскаго 
краснорБчія. Въ протестантекихъ странахъ это произошло, благодаря 
въ особенности вліянію Ивана Штурма, въ католическихъ етранахъ. 
школа получила такой характеръ, главнымъ образомъ, благодаря влія- 
нію іезуитовъ, быстро проникшихъ во всф католическія государства. 

Въ самой протестантской Ангми школа скоро подпала вліянію при- 
мра 1езуитовъ *), хотя и тамъ не было недостатка въ людяхъ, по- 
нимавшихъ недостатки совремевнаго европейскаго школьнаго обученія. 

Однимъ изъ такихъ людей быль Р. Аскамъ (1515—68) (К. Азеват), 
известный англійекій писатель, эллинистъ, учитель королевы Елиза- 
веты. Сочиненіе Аскама «Школьный учитель» по справедливости вы- 
соко пфнится англичанами (у насъ въ рукахъ два новыхъ изданія 
этой книги, одно съ примЪ$чан1ями професе. Мауог). Въ этомъ сочи- 
нен1и Аскамъ, между прочимъ, даетъ прекрасные совћты относительно 
преподаванія языковъ. Онъ, напр., горячо протестуетъ противъ боль- 
шого усердія въ изучен и грамматики, совћтуя возможно раньше при- 
ступать къ чтенію и переводу. Для изучен1я древнихъ языковъ онъ. 
рекомендуетъ переводить еъ этихъ языковъ на родной, затфмт,, че- 
резъ извфстный промежутокъ времени, обратный переводъ и еличеніе 


*) Авторъ статьи Тез въ упомянутой выше Сусіораейа оё Ейпсайор утверж- 
даетъ, что курсъ среднеобразовательныхъ учебныхъ заведеній Англіи носитъ до 
сихъ поръ явные слды іезуитекаго «Плана воспитан!я и обученія». 
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съ оригиналомъ, причемъ «грамматика, какь и словарь, всегда, должны 
быть въ рукахь ученика. Такимъ путемъ можно вмъств съ тбмъ по- 
степенно усвоить себЪ и самыя правила грамматики. Обыкновенный-же 
способъ изученія грамматики скученъ для учителя, тяжелъ для уче- 
ника, крайне непріятенъ для обоихъ» (цитиров. у Куика, 85). 

Не мене интересенъ другой англійскій филологъ и педагогъ--Мёл- 
кастеръ (1531—1611), съ которымъ довольно подробно знакомитъ своихъ 
читателей Куикъ. Ему удается даже найти большинство требованій 
новфйшей педагогики въ сочиненіи Мёлкастера «Роѕіпопѕ», которое 
знаменитый американскій педагогъ Генри Барнардъ считаетъ «однимъ 
изъ лучшихь педагогическихъ сочиненій на англійскомъ языкЪ» (Ваг- 
пага. Епо1іѕ Рейасобу, цитир. у Куика, 91). 

Въ сочиненіи Компэрэ мы находимъ лишь небольшое прим'Бчаніе 
объ АскамБ и—ни слова о Мёлкастер%. 

Но вотъ, въ Англіи-же раздался болфе авторитетный голосъ че- 
зовЪка, сочиненіямъ котораго и Куикъ, и Компэрэ приписываютъ гро- 
мадное вліяніе на вефхъ дальнЪйшихъ «реформаторовъ воспитанія»:—мы 
говоримъ о Франциск Бэкон лордЪ Вералам% (Ет. Васоп 1ога Уегајат). 

Воть какъ А. Веберъ (Исторія европейской философіи, Кіевъ 
1882, стр. 210) суммируетъ взгляды Бэкона: «Необходимо совершенно 
преобразовать человЪческое знаніе, построить науку на совершенно но- 
вомъ основаніи. Если вы хотите знать природу вещей, перестаньте 
вопрошать ее только у книгъ, у авторитетовъ, царящихъ въ школ%... 
Отрекитесь отъ древиости, которой до сихъ поръ слишкомъ рабски 
подражали и вліяніе которой все испортило. Греческіе философы... 
наблюдали мало и поверхностно... ВмыЪето того, чтобы разсуждать о 
вещахъ, мы споримъ о словахъ... Единственное спасеніе для философіи 
состоить въ полномъ разрывъ съ греко-схоластической традищей и въ 
открытомъ признаніи индуктивнаго метода... Для настоящей -же индук- 
цій, которая должна стать методомъ новЪйшаго званія, недостаточно 
нЂеколькихъ изолированныхъ и плохо констатированныхъ фактовъ, 
чтобы изъ нихъ заключить о самыхъ общихъ законахъ». Въ лиц 
Бэкона «англійскій здравый смыслъ пришелъ къ убъжденію, что не- 
обходимо отказаться отъ апріорной спекулящи (т.-е. отвлеченныхъ 
сужденій) и навсегда замфнить ее наблюденіемъ и индукціей» (Ве- 
беръ, 209). Однимъ словомъ, Бэконъ является основателемъ опытной 
философіи; онъ «первый въ ясныхъ и краснор$чивыхъ выраженіяхъ 
утверждалъ тожество истиной философіи и науки и ничтожество отдфль- 
ной отъ науки метафизики» (Веберъ, 211). 

Ни Куикъ, ни Компэрэ не посвящаютъ отдфльной статьи Бэкону, 
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хотя и тотъ и другой не разъ высказываютъ, что трудно преувели- 
чивать его вліяніе и признаютъ, что Бэконъ оказалъ прямое или кос- 
венное вліяніе на Ратихія, Коменскаго, Локка, Руссо, Базедова, Пе- 
сталоцци и Фребеля. 

Читая у Куика общіе дидактическіе принципы знаменитаго гол- 
штинскаго педагога Вольфганга Ратихія (1571—1635), нельзя сом- 
нБваться въ широкомъ вліяніи филоеофіи Бэкона. Это былъ дфйстви- 
тельно «педагогический реформаторъ», какъ выражается Куикъ, или 
просто «новаторъ» (Мечегег), какъ называетъ его Раумеръ. У Куика 
мы находимъ о Ратихіб обетоятельную статью (16 стр.), Компэрэ по- 
свящаетъ Ратихію небольшое примЂчаніе (1, 173), елЪдуя въ своей 
характеристик «американскому автору Куику». 

Мы не будемъ останавливаться на Ратихш, такъ какъ онъ является 
выразителемъ тфхъ-же идей, которыя высказаны полвће и совершен- 
нЂе почти его современникомъ, чехомъ Амосомъ Коменскимъ (1592 — 
1671), взгляды котораго на воспитаніе были не разъ изложены въ 
русскихъ журналахъ по поводу недавняго его юбилея. Раумеръ, излагая 
педагогическіе взгляды «новаторовъ» Ратихія и Коменскаго, начинаетъ 
съ перваго, какъ «Сћогѓйһгег дег Мецегег» (ем. 2 изданіе Сеѕсшећќе 
дег Райасовік, 1847, П, 1). 

Начиная со статьи о Коменскомъ разница между книгой Куика и 
сочинещемъ Компэрэ становится особенно рЪзка: первый посвящаетъ 
Коменскому весьма обстоятельную (50 стр.) и чрезвычайно содержатель- 
ную статью, второй говоритъ о немъ лишь мимоходомъ—въ статьћ о 
янсениетахъ (Коми. І, 256.9). Намъ кажется, что вефмъ писавшимъ 
о Коменскомъ слЪловало— и Куикъ это въ значительной мЪрћ дълаетъ— 
настаивать на томъ, что Коменскій только потому могъ такъ широко 
емотрЪть на вопросы воспитанія, что былъ великимъ человЪкомъ по 
нравственному характеру , замфчательнымъ ученымъ по зпаніямъ, энци- 
клопедистомъ по разнообраз1ю самихъ знаній, горячимъ патріотомъ и 
въ то-же время представителемъ самыхъ прогрессивныхъ идей своего 
времени. 

Въ самомъ дЪлЪ, чтобы вполнї, оцЪнить и понять Коменскаго, 
надо не терять изъ виду, что это быль человћкъ съ самыми широ- 
кими интересами и симпатіями: это былъ, во-первыхъ, епиекопъ веЪхъ 
церквей моравекихъ братьевъ, богословъ, философъ, лексикографъ или, 
лучше сказать, лингвистъ (извВетно, что однажды егорБлъ словарь 
чешско-латинскій и латинеко-чешскій, надъ которымъ КЌоменекій тру- 
дилея 40 лЪтъ), политическій писатель, враждебно относившійся къ 
Габсбургамъ, авторъ общей системы народнаго образованія (Великая 
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Дидактика), авторъ высокочтимаго англичанами небольшого трактата 
о воспиташи дВтей до-школьнаго возраста (см. въ ж. «Образованіе» 18992, 
4, статью П. Каптерева «Материнская школа по Амосу Коменскому»), 
авторъ образцоваго для своего времени учебника для изученія ино- 
странныхъ языковъ (Тапаа іроџагит), педагогу практикъ и педа- 
гогъ теоретикъ, эмигрантъ и вЪчный скиталецъ по всей ЕвропВ. Если- 
бы не неблагопріятныя условія жизни, можно думать, что Коменсекій 
оставилъ-бы по себЪ память или какъ философъ, или какъ лингвистъ, 
или какъ политическій и религіозный дЂятель. Не будь, однимъ ело- 
вомъ, Коменекій «педагогическимъ реформаторомъ», онъ былъ-бы «ре- 
форматоромъ» въ какой-либо другой области. Необходимость заста- 
вила Коменекаго обратиться къ занятіямъ педагогикой, но только ши- 
рокое предварительное образоване, глубокая любовь къ людямъ и разно- 
образная житейская опытность позволили Коменекому усвоить себЪ 
такой широкій взглядъ на задачи школы, который оказываетея не по 
плечу многимъ современнымъ «цивилизованнымъ» или «полуцивилизо- 
ваннымъ» общеетвамъ. 

Веякій отчетъ о педагогической дъятельности Коменскаго, въ ко- 
торомъ не указаны предъидущія соображенія, теряетъ большую часть 
своей цфны, и мы желали-бы, чтобы личность Коменскаго производила 
на всзхъ впечатяЪн1е и была признана достойной подражанія, глав- 
нымъ образомъ, указанной нами стороной ея, т.-е. самыми широкими 
знаніями и такими-же широкими симпатіями не только къ дЪтямъ, не 
только къ своимъ единовърцамъ и соотечественникамъ, но и ко вся- 
кому человђческому существу. 

Коменекій высоко цђнилъ самаго передового человћка своего вре- 
мени —«благороднаго лорда Верулама, который далъ намъ истинный 
ключь къ природЪ» (цитир. у Куика, 149). «Будучи соизволеніемъ 
Божіимъ изгнанъ изъ своего отечества и принужденъ для пропитанія 
заняться образованіемъ юношества, я сталъ изучать разныхъ авто- 
ровъ, какъ, наприм., Ратихія, Решя... также какъ Кампанелау (за- 
мЪчательный итальянекііі философъ конца ХҮІ и начала ХҮП вка) 
и лорда Верулама—этихъ зваменитыхъ реформаторовъ философіи... 
Читая этихъ авторовъ, я возъимЪль мысль собрать већ искры въ одно 
пламя, придавъ всему твердое основаніе» (питир. у Куика, 122). Изъ 
этого мы должны понять, что Коменекій во многихъ отношеніяхъ 
былъ выше практики воспитанія, выше «дЪйствительности» ХІХ 
столБтія только потому, что вполнћ созналъ и усвоилъ «идеалы» сво- 
его времени. Прошло болЪе двухъ стол со смерти Коменекаго, а, 
какъ извћетно, не вездв еще «дЪйствительность» догнала «идеалы» 
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ХҮП вка. Не забудемъ также и того, что быть вЪрнымъ духу Ко- 
менскаго значитъ не только усвоить себЪ его идеи, но и стремиться 
понять и изучать «знаменитыхъ реформаторовъ мысли» своего вЪка, 
насколько это сдфлаль Коменскій относительно Бэкона и Кампанеллы. 

Мы уже изложили систему воспитанія 1езуитовъ во Франщи и дру- 
гихъ католическихъ странахъ. Это было такое поруганіе здраваго 
смысла, что вслФдъ за утвержденемъ системы во Франціи явились 
и самые р$зюе критики какъ 1езуитовъ вообще, такъ и ихъ системы 
воспитан1я:—мы говоримъ о такъ-называемыхъ янсенистахъ. Это была 
небольшая группа убЪжденныхъ и высокообразованныхъ людей, часть 
которыхъ занималась практически педагогической дфятельностью, го- 
рячо вфря въ свое дћло и считая его наивысшимъ на землВ (Куикъ, 
181). Между ними особенно выдЪлялись Арно, Паскаль, Лансело, Ни- 
коль и нЂкоторые другіе. Ихъ практическая педагогическая дфятель- 
ность была не продолжительна, и число учениковъ, прошедшихъ че- 
резъ ихъ школы, не превышало тысячи, но велико было значеніе 
примфра, велико было внутреннее достоинство ихъ идей, когда, по 
мнфн1ю того-же Компэрэ, «идеи, воодушевлявшія нЪкогда янсени- 
стовъ, и въ наше время воодушевляютъ вефхъ тфхъ, кто стремится 
къ прогрессу въ среднемъ образованіи» (1, 247). Такъ-же выражается 
и Куикъ; еще съ большимъ уваженіемъ относитея къ янсенистамъ 
знаменитый французекій критикъ и историкъ янсенистовъ Сентъ-Бевъ 
(ем. СусІораедіа, оЁ Ейџсайор, статья Јапѕепіѕќе). 

Странно сказать, что одно изъ важнфйшихь «новшествъ» янее- 
нистовъ заключалось въ обученіи дЪтей чтенію и письму первона- 
чально на родномъ языкф, а потомъ уже на латинскомъ. Это, вмћ- 
стЪ съ тБмъ, величайшая заелуга янсениетовъ въ истори француз- 
скаго просвъщенія, и если французы стали во второй половин ХҮП 
столЪтія писать настоящимъ французекимъ языкомъ, безъ постоянной 
примфеи латинскихъ формъ и оборотовъ, то это было дћло янсени- 
стовъ, вліяніе примЪра ихъ школы, — по мнфнію того-же авторитет- 
наго историка янсенистовъ и даровитаго критика Сентъ- Бева. 

Невозможно было-бы въ наше время найти человЪка, который-бы 
не считалъ абсурдомъ практиковавшуюся до явсенистовъ систему перво- 
начальнаго обученія дЪтей грамотЪ на непопятномъ языкћ, и однако, 
«не безъ большаго труда удалось Паскалю и янсевистамъ навсегда, по- 
кончить съ этой системой» *). 


*) Ом, очень интересныя по этому вопросу страницы въ соч. "Рарау ‹Г’6ќаќ 
еб Гиштует8 166» 1891, откуда взята послёдняя цитата, стр. 44—45. 
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Это-же должно служить самымъ убЪдительнымъ примЂромъ, какъ 
безраздЪльно господствующая система обученія и воеспитанія одного 
вЪфка, можетъ казаться такой явной нелФпостью черезъ три, четыре 
поколћнія, что невозможно найти человфка, готоваго ее защищать. 

Другое новшество заключалось въ обученіи дЪтей латинской грам- 
матикЪ въ правилахъ, выраженныхъ на французскомъ языкЪ, а не 
въ непонятныхъ латинскихъ стихахъ, какъ это дфлали въ 1езуитскихъ 
коллегіяхъ, что упомянутый нами Сентъ-Бевъ приравниваетъ къ же- 
ланію «учить неизвфстному черезъ непонятное» (цитир. у Куика, 
195). Третье «новшество» заключалось въ предпочтеніи переводовъ съ 
древнихъ языковъ на родной и почти въ полномъ прекращеніи обрат- 
ныхъ упражненій. Въ-четвертыхъ, янсенисты стремились замћнить 
«еоревнованіе» между учениками возбужденіемъ дъйетвительнаго нн- 
тереса и любви къ предметамъ преподаванія. Въ-пятыхъ, янсенисты 
придавали изученію грамматики совершенно второстепенное значе- 
ніе, предпочитая изучать тексты. Въ-шестыхъ, янсенисты придавали 
серьезное значен1е и хорошо учили новымъ языкамъ, такъ что, на- 
примфръ, извЪетный французскій трагикъ Расинъ, векорЪ по оконча- 
ніи курса, зналъ хорошо испанекій и итальянекій языки (Комп., 1, 288). 
Куикъ упрекаетъ янсенистовъ въ недостатк® заботъ о физическомъ 
здоровьВ дЪтей, но это не согласуется съ болБе полными данными 
по этому предмету въ изложении Компэрэ (1, 278). 

Нечего и говорить о совершенно различной нравственной атмо- 
сфер у янсенистовъ, которые, наприм., «совЪтовали дЪтямъ не поећ- 
щать ежедневно церкви, если не имфютъ къ этому искренней потреб- 
ности» (Вёо1ещтел роп” 1еѕ епѓапіѕ, Компэрэ, 1, 287), и у іезунтовъ, 
которые награждали и всячески воехваляли вићшнее благочестіе. 

Читатель, конечно, согласится, что «явсенисты были гуманистами 
по сущности, іезуиты-— лишь по названію предметовъ обученля» (Ком- 
пэрэ, 1, 297). Не смотря на то, что число учениковъ въ іезуитекихъ 
коллегіяхъ считалось тысячами, іезуиты ополчились на гореть янсе- 
пистовъ и ихъ учениковъ. Спустя 15—20 лЪтъ существованія «Рей- 
4е5з Ес ]ез» янсепистовъ, 1езуитамь удалось-таки (въ 1660 году) по- 
губить ихъ, возбудивъ подозрфн]е въ религіозныхъ убфждешяхъ ян- 
сенистовъ и обвиняя ихъ даже прямо въ ереси. Потерявъ возмож: 
ность учить сами, янсенисты стали писать, какъ надо учить, и оста- 
вили рядъ книгъ, заслуживающихъ самаго серьезнаго внимашя даже 
въ наше время. 

Посл главы о янсенистахъ Куикъ характеризуетъ движеніе пе- 
дагогическихъ идей въ Англіи ХҮП вфка, подъ вліяніемъ философіи 
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Бэкона. Въ этомъ столћтіи родился и жилъ одинъ изъ немногихъ пи- 
сателей Англіи, которыхъ педагогическія сочиненія имБють веемір- 
ную извЪфетность, а именно Локкъ. Но, оказывается, и до Локка были 
въ Англіи люди со свЪтлымъ и широкимъ взглядомъ на образоваше, 
и Куикъ посвящаетъ цфлую главу предшественникамь Локка: Гулю 
(Ноо]е), Дёри (Ригу), Вилмаму Петти и Мильтону. Первые два имени 
намъ ранфе никогда не были известны, и Компэрэ изо. вефхъ четы- 
рехъ названныхъ писателей упоминаетъ, и то мимоходомъ, лишь о 
Мильтон; но, какъ видно изъ книги Куика, и сами англичане лишь 
педавно стали припоминать своихъ старыхъ и несправедливо забы- 
тыхъ писателей по педагогическимъ вопросамъ, благодаря въ особен- 
ности трудамъ Барнарда по истори англійской педагогики. 
Читателю, конечно, извЪстенъ авторъ «Потеряннаго рая»: этимъ 
еочиненіемъ Мильтонъ нр1обрЪль всемірную славу, самп-же англичане 
отводять ему второе мђето послЪ Шекспира въ своей литератур%. 
Своимъ современникамъ Мильтонъ былъ изьвћъстенъ какъ даровитый 
и необыкновенно плодовитый писатель по богословскимъ и политиче- 
скимъ вонросамъ. Оказывается, что, кромћ того, Мильтонъ написалъ 
также небольшой «Трактатъ о воспитаніи», выдержки изъ котораго, 
помфщенныя у Купка, показываютъ, что и въ педагогических» во- 
просахъ Мильтовъ былъ впереди своего времени, хотя и не въ такой 
степени, какъ его современникъ Вилмамъ Петти. Что-же касается до 
Вилліама Петти, то намъ много разъ случалось встрБчать это имя въ 
сочиненіяхъ по политической экономи, гдф всегда съ величайшимъ 
уваженіемъ цитировался его трактатъ «о налогахъ» (А Тгеайзе оп 
{ахез ап@ сопігіриилорѕ. 1667). Не дальше какъ въ прошломъ году, 
одинъ англійскій экономистъ (Сипишеват), въ первомъ нумер; но- 
ваго замћчательпаго англійекаго изданія «Есопотіе Јоџгпа] оЁ Вг1- 
Язи Есолотіс Аѕѕосіайоп», написалъ статью, въ которой указываль 
на В. Петти, какъ на одного изъ важнъйшихъ предшественниковъ 
отца политической экономи Ад. Смита. По словамъ другого современ- 
наго англійскаго экономиста, В. Петти былъ «остроумный и здраво- 
мыслящій авторъ нфеколькихъ произведен, въ которыхъ содержатся 
зародыши истинной экономической теоріи» (Ингремъ, Исторія поли- 
тической экономіи. 1891, стр. 66). На подобное явлене мы смотримъ, 
какъ на доказательетво важности широкаго образованія и серьезной 
работы мысли для правильнаго; пониманія педагогическихъ вопросовъ: 
и Мильтонъ, и Петти— первоклассные умы; такими-же надо считать 
Раблэ, Монтэвя, Эразма, Коменскаго, Локка и друг, Наиболфе замћ- 
чательные изъ «педагогическихъ» реформаторовъ, оказываетея, имъютъ 
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славу далеко за предфлами педагогическаго міра, и обыкновенно слу- 
чаетея, что педагогическія сочинен1я составляютъ наименфе извфет- 
ную и наименфе цфнимую и читаемую часть ихъ сочиненій. Такія 
слова, напр., вполнћ справедливы относительно другого знаменитаго 
англійекаго писателя ХУП вЪка—_Лефоэ, оставившаго массу сочипеній 
самаго разнообразнаго содержанія (см. Геттнеръ, Исторія всеобщей 
литературы ХУШ стол., т. Г), изъ которыхъ «Робинзонъ Крузо» ни- 
когда не перестанетъ восхищать и самыя отдаленныя поколфнія. Со 
взглядами Дефоэ на образованіе женщинъ, высказанными въ сочине- 
ни «Еѕѕау оп ргојесіѕ», недавно познакомила евоихъ читателей «Рус- 
ская Мысль» (1891, № 11, «Общественные идеалы два вка тому на- 
задъ»). Мы уже высказывали раньше мифніе, что, не будь такъ тя- 
желы внБшнія условія жизни Коменекаго, его извЪстность далеко про- 
стиралась-бы за предфлы педагогики. 

Мы не будемъ передавать сущности взглядовъ на воспитан!е пе- 
речисленныхъ предшественниковъ Локка: это значило - бы частью по- 
вторять здравыя мысли Раблэ, Монтэня и янсенистовъ, частью вы- 
сказывать устами этихъ предшественниковъ Локка мысли о воепи- 
танш дфтей, которыя впослбдствіи были развиты Руссо и особенно 
Песталоцци и Фребелемъ. 

Итакъ, мы дошли до конца ХҮП столћтія, а читатель видЪфлъь, 
какъ много дЪльныхъ мыслей, заслуживающихъ самаго широкаго 
распространенія не только у насъ, но и во Франщи и въ Англіи 
(вепомнимъ слова Куика, Компэрэ, Гизо) можно найти у великихъ 
писателей ХУТи ХУП вЪковъ, которымъ случалось высказываться по 
вопросамъ воспитанія и обученія. 

Мы не можемъ позволить еебф характеристики дальнћйшихъ пи- 
сателей по педагогическимъ вопросамъ: во-первыхъ, мы приближаемся 
къ болфе позднему времени и насъ уже не такъ удивляютъ здравые 
взгляды на воспитаніе; съ другой стороны, намъ пришлоеь-бы гово- 
рить о Локкъ, Руссо, ФребелБ, Песталоцци и другихъ въ краткихъ 
словахъ, тогда какъ эти писатели заслуживали-бы детальнаго изло- 
женія. Велъдствіе этого мы теперь будемъ ограничиваться еравни- 
тельной характеристикой изложенія Куика и Компэрэ, указаніемъ до- 
стоинствъ и недоетатковъ каждаго; содержаніемъ-же обоихт, сочиненій 
мы будемъ продолжать пользоватьея лишь настолько, насколько это 
считаемъ необходимымъ для выяснен1я основныхъ мыслей статьи. 

Намъ не правятся статьи о Локк (1632—1704; его «Мыели о 
воспитани» изданы «Русской Школой» въ 1890 г.) иу Куика, и у 
Компэрэ: статью Куика портитъ то, что онъ видимо очень не сочув- 
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ствуетъ обще-философекимъ взглядамъ Локка; Компэрэ теряетъ на- 
прасно трудъ на отысканіе внутренняго противорВчія въ нВкоторыхъ 
взглядахъ Локка и частью на опроверженіе этихъ взглядовъ съ точки 
зрЂнія современной науки, не давая въ то-же время обетоятельной 
характеристики взглядовъ самаго писателя. 

Особенно досадно видћть этотъ недостатокъ изложенія Компэрэ 
въ стать о Руссо, въ которой онъ посвящаетъ десятки страницъ на 
опроверженіе «абеурдовъ» и увлеченій Руссо. Мы уже знаемъ, что 
самая парадоксальность выраженій Руссо сослужила свою службу, 
заставивъ людей задуматься надъ тфмъ, что казалось вефмъ извЪет- 
нымъ и неподлежащимъ никакой критикЪ®. Сочинене Руссо «Эмиль, 
или о воспитани» было сожжено въ Парижђ и въ ЖеневЪ, но оно 
им ло два перевода въ Англіи и самое сожжеше особенно содЪйство- 
вало его распространенію. 

ВЂроятно, Компэрэ даже не волн искрененъ въ своихъ напад- 
кахъ на Руссо, дЪлая это отчасти потому, что этотъ писатель до 
самаго послЪдняго времени (1891) не причислялея оффиціально къ 
классикамъ, допущепнымъ въ школу, и только поелЬдняя реформа 
учебныхъ плановъ во Франціи ввела Руссо въ число писателей, под- 
лежащихъ изученію въ средней школЪ. Справедливость нашего пред- 
положенія оправдывается и тфмъ, что у Компэрэ нфтъ недостатка во 
фразахъ съ противоположными воззрініями на этого писателя, какъ, 
напр., слБдующая: «Нисколько не преувеличиваютъ значенія Руссо, 
отводя ему первое мЂето ереди инищаторовъ французекой педагогики, 
видя въ немъ центръ движенія мысли ХУПТ стол. по вопросамъ вое- 
питанія» (Компэрэ, П, 8). 

Куикъ, отноесящійся съ величайшимъ сочувствіемъ къ Руссо, въ 
своей обстоятельной статьЪ объ этомъ писателВ весьма разумно огра- 
ничивается рядомъ удачно подобранныхъ цитатъ изъ «Эмиля», епра- 
ведливо сомнфваясь въ томъ, чтобы кто-нибудь, писавшій о воспитаніи, 
имБлъ вліяніе, подобное вліянію Руссо. 

Велико было вліяніе Руссо какъ на послБдователей, такъ и на 
самихъ противниковъ его системы: Компэрэ доказываетъ это въ статьВ 
о М-те @Еріпау, М-ше де берііѕ, М-те е 561, М-те Мескег де 
Ѕаиѕѕиге, кардинал Жерди (Апи-ЕшПе). Вотъ, напримвръ, какъ въ 
1788 г. г-жа Сталь выразилась по поводу исключительной обстановки 
воспитанія Эмиля, который не знаетъ никого, кромЪ своего вослита- 
теля, никогда съ нимъ не разлучаяеь: «Указываютъ на неисчислимыя 
заботы, съ какими связано такое воспитан1е: безъ сомнЪн1я, въ об- 
ществЂ, полномъ заразы (рез {6т6), надо прибфгать къ крайнимъ 
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средствамъ для собственнаго сохраненія, но въ обществ людей, по- 
добныхъ будущему Эмилю, воспитаніе такого юноши не потребовало: 
бы никакихъ чрезвычайныхъ мфръ». Компэрэ, у котораго мы прочи- 
тали эту цитату (1, 131), стоило-бы задуматься надъ такой цитатой, 
въ которой современница Руссо показала столько проницательноети, 
что поняла въ изолированности воспитан1я Эмиля протестъ 'Руссо про- 
тивъ всеобщаго нравственнаго упадка высшихъ классовъ и грубаго 
невБжеетва низшихъ; тогда Компэрэ не сталъ-бы указывать на не- 
возможность усвоен1я всъми ‘системы воспиташя Эмиля, такъ какъ это 
потребовало-бы раздфленія всего общества на воспитателей и воепи- 
танниковъ: надо думать, понималъ это и Руссо. 

Крайне интересны указанія Компэрэ на рядъ сочиненій, направ- 
ленпыхъ противъ «Эмиля» всъми поклонниками «стараго порядка» 
(апс1еп гёеїте). Ненависть већхъ обекурантовъ къ «Эмилю» даже въ 
наше время доходитъ временами до елБпой ярости, какъ это можно 
видфть изъ слфдующихъ словъ извБетнаго франпузскаго епископа 
Дюпанлу (умеръ въ 1879 г.), котораго сочинеше «О воспитаніи» вы- 
шло въ 1850 г. и до 1882 г. имло во Франціи 10 изданій. «Въ 
ДЪлЪ воеспитанія имя Руссо—тнуеное имя (1рѓйте)... Въ своемъ омер- 
зительномъ (тпіѕёгаріе) сочиненіи «Эмиль» Руссо доходитъ до предЪ- 
ловъ гадости... это сочиненіе низводитъ автора ниже язычества, даже 
ниже человћчества: это отвратительная мечта безумнаго и безсердеч- 
паго софиста» (ре Г6иса от, цитир. у Компэрэ, П, 149). 

Пусть читатель вепомнитъ великое уваженіе къ Руссо со стороны 
«гетегепа», т.-е. духовнаго лица, Куика и измђритъ разетояніе между 
этими двумя представителями различныхъ исповданій христіанскаго 
учепія. Скажемъ только, что мы не помнимъ у самого Руссо выра- 
женія такой ненависти къ грфхамъ современнаго ему «ареіеп гбоіте», 
сколько ея выразилось въ «хриетіанскихъ» еловахъ одного изъ вые- 
шихъ представителей католической церкви во Франши боле чфиъ 
чрезъ 60 лБтъ посл смерти Руссо. 

Дале мы находимъ у Компэрэ статьи о французскихъ филосо- 
фахъ ХУШ столЪтія: Дюмареэ (автор% статьи о «воспитани» въ энци- 
клопедіи Дидро), аббатЪ КондильякЂ, Гельвеціи и Дидро. Здфеь 0со- 
бенно приходится жазлЪфть о склонности Компэрэ давать готовые вы- 
воды, опровергать разбираемыхъ писателей, комментировать, тогда 
какъ читателя наиболЪе интересуетъ главная суть ихъ взглядовъ. 
ТЪмъ не менЂе, на каждомъ шагу встрёчаешь примћры свЪтлыхъь 
взглядовъ этихъ людей. Можно вполнЪ понять, какова была эта, эпоха, 
во Франціи, когда прочтешь у «аббата» Кондильяка краснорћчивый 
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протестъ лротивъ ханжеетва и внЪшняго благочестія и указаніе на 
величайшій вредъ учебныхъ заведеній, содержимыхъ духовными (іезуи- 
тами). «Въ методахъ ихъ обученія сказывается невфжество того вре- 
мени, когда они были регламентированы»,—такъ выражается о пре- 
подаваніи духовныхъ лицъ аббатъ Кондильякъ. Пусть читатель вепом- 
витъ теперь педагогическля теори дЪятеля второй имперіи и третьей 
республики—монсеньора Дюпанлу! 

О Дидро Компэрэ говоритъ, что даже въ педагогическихъ вопро- 
сахъ онъ высказалъ мысли, которыя мы привыкли считать еуще- 
ственнымъ достояніемъ нашего етолЪтія. Отводя Дидро «первое мЪето 
среди освободителей мысли», Компэрэ поправляетъ весьма охотно его 
сужденія, возражаетъ ему, не понимая, видимо, неблагодарности задачи. 

Весьма ярко нарисована далБе картина народнаго образованія во 
Франции ХҮПІ столћтія, описано величайшее возбужденіе общества 
противъ іезуитовъ, которые продолжали строго выполнять Кабо ѕіџи- 
Ч1огиш 1599 г. и душили извращеннымъ на свой ладъ классическимъ 
образованіемъ французекую учащуюся молодежь. Тогда въ первый разъ 
общество вполнф сознало необходимость «національнаго» образованія, 
основаннаго на изученіи родного языка, литературы, истори, учреж- 
деній родной страны и т. и. вещахъ, о которыхъ іезуиты или во- 
все не давали понятія, или, если было возможно, давали понятіе из- 
вращенное». 

Въ 1762 году послБдовало изгнаніе іезуитовъ изъ Франціи, а 
въ 1763 г. членъ парламента въ Реннъ—Ла Шалотэ-—издалъ книгу 
«Націопальное воспитаніе». Снова припомнились многія истины, вы- 
сказанныя янеенистами; школа, такимъ образомъ, уже начала усвои- 
вать «новыя вВянія», которыя должны были скоро охватить већ про- 
явленія народной жизни. 

Сочинен1е Компэрэ хорошо извћетно Куику; онъ называетъ его 
даже нБеколько разъ «очень хорошимъ». Однако, Куикъ совершенно 
опустилъ вліяніе французекихъ философовъ ХУШ столђтія, кром'Б 
Руссо; онъ также не останавливается на французской революци, огра- 
ничившиеь лишь такимъ заявленіемъ: «съ 1789 г. власть вездћ стала 
переходить изъ рукъ немногихъ подъ контроль большинства и, какъ 
естественное поел дстве, вопросъ о народномъ образованіи вездЪ сталъ 
принимать громадное значеніе» (Куикъ, 376). Начиная главу о ре- 
волюціонной эпохф, Комиэрэ говоритъ: «никогда не было болЪе дЪя- 
тельной, боле производительной, никогда политическія собранія не 
выказывали столько желанія хорошо организовать народное образо- 
ваніе, никогда еще такъ энергично не работала мысль» (П, 282). 
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Около 100 страницъ поевящаетъ Компэрэ революціонной эпох, и 
мы находимъ на каждомъ шагу подтвержденіе вышеприведенныхъ 
словъ. Мы видимъ, какъ послфдовательно въ проектахъ народнаго 
образованія Мирабо (Генер. Штаты), Талейрана въ 1791 г. (Учредит. 
Собр.) и Кондореэ въ 1792 г. (Законодат. Собр.) высказаны мысли объ 
организащи дарового обязательнаго и свћтскаго народнаго образован1я,— 
мыели, которыя осуществлены лишь недавно третьей французской рес- 
публикой. Мирабо и Талейранъ высказывались, впрочемъ, прот! въ «обя- 
зательности» образованія, что со стороны Компэрэ вызываетъ упрекъ 
въ «наивности». Компэрэ пишетъ, когда дЪйствительность уже выпол- 
нила эти три требованія и не хочетъ понять, что Мирабо и Талей- 
ранъ дЪйетвовали въ эпоху, когда не была еще окончательно порвава 
связь еъ традиціями прошлаго. «Наивнымъ», такимъ образомъ, ока- 
зывается развЪ только самъ Компэрэ. 

Когда рЪчь заходить о Кондорсэ, который оказывается по педа- 
гогическимъ вопросамъ далеко впереди своего критика конца ХІХ сто- 
ля, Компэрэ, при всемъ выражаемомъ имъ глубокомъ уважени къ 
этому замчательному человЪку, упрекаетъ его въ склонности къ «химе- 
рамъ», каково, напримЪръ, требован1е Кондореэ одинаковаго образованія 
для мужчинъ и женщинъ и—что еще представляется ужаенъе Ком- 
пэрэ—Кондореэ говорить даже о возможной польз совмћстнаго обра- 
зован1я обоихъ половъ. ИзвЪетны, однако, быстрые успЪхи, которые 
съ 80 годовъ дфлаеть во Франщи женское образованіе и. такимъ 
образомъ, «химера» Кондореэ понемногу обращается въ дЪйствитель- 
ность. Другая «химера» Кондореэ— совмЪстное образован1е—въ самыхъ 
широкихъ размфрахь практикуется въ Соединенныхъ Штатахъ, и 
можно утверждать, основываясь на авторитетныхъ источникахъ, даетъ 
тамъ прекрасные результаты (Брайсъ. Американская демократія, т. Ш, 
ем. также У\Уотал’5 уогк іп Атегіса. Меж-УотКк 1891). 

Проекты реформъ народнаго образован1я Талейрана и Кондореэ 
были отпечатаны и розданы членамъ палаты, но ни одинъ изъ этихъ 
проектовъ не быль подвергнуть тщательному обеужденію: слишкомъ 
мало было времени даже для самыхъ неотложныхъ дфлъ,— для принятія 
мфръ для поддержанія порядка и безопасности внутри и отраженія 
внфшнихъ враговъ. 

Однако, съ эпохи Конвента, начинается рядъ серьезныхъ усилій для 
организащи народваго образованія. ‹Вотъ уже сто лЬтъ,— продолжаетъ 
Компэрэ‚,—мы ограничиваемся приведеніемъ въ исполненіе идей, за- 
думанныхъ этими революціонными собранйями» (Комп., 11, 333). Когда, 
мы писали эти строки, взятыя нами у Компэрэ, мы случайно встр$- 
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тили такой-же сочуветвенный отзывъ , исполненный глубокаго уваженія 
къ педагогическимъ реформамъ описываемой эпохи, въ стать Ф. Мар- 
тини: [,194ги21опе риЪЪПса аПа Сопуеп21опе Маг1опа]е. (Миота Ашо- 
]Лоо1а, 16 Магло 1892). 

«Забудемъ излишества (юПез) отдфльныхъ личностей въ эпоху ре- 
волюціи,—говоритъ въ концф своей статьи Компэрэ,—не будемъ упре- 
кать ея дфятелей за то, что они не выполнили всего, что было ими 
задумано. У нихъ было слишкомъ мало времени... силы ихъ не соотвћт- 
ствовали громадности задачи. Будемъ признательны этимъ людямъ за 
ихъ мысли, за ихъ намрен1я. Вепомнимъ, что въ это время въ первый 
разъ громко и энергично было провозглашено право и обязанность 
каждаго учиться и развиваться и подумаемъ о томъ, сколько намъ оста- 
лось еще работы для достиженія завъщанныхъ намъ идеаловъ» (П, 363). 

Вми%ђето описанія движенія идей по вопросамъ воспитанія во Фраищи 
ХУШ стол. (кром Руссо), Куикъ даетъ прекрасные біографическіе 
очерки и характеристики педагогическихъ взгядовъ Базедова, Песта- 
лоцци (болЂе 90 страницъ) и Фребеля; Компэрэ-же посвящаеть каждому 
изъ этихъ замфчательныхъ педагоговъ одну, двЪ страницы самыхъ 
общихъ отзывовъ, совс$мъ не касаясь біографіи этихъ лицъ. 

Указанныя статьи составляютъ лучшую часть книги Куика и дЪй- 
ствительно составлены очень хорошо. Въ стать о Базедовъ мы на- 
ходимъ, напр., описаніе энтузіазма, возбужденнаго во всей Европ его 
идеями, и обстоятельное описаніе его образцоваго учебнаго заведенія 
«Филантропинъ». Въ статьЪ о Песталоцци, кромф очень удачно на- 
рисованнаго портрета этого оригинальнаго человфка, мы находимъ 
подробныя евЪдЪнія о већхъ его попыткахъ практической педагоги- 
ческой дЪятельности. 

При всей своей горячей симпатіи ко веъмъ этимъ «реформаторамъ» 
воспитанія, Куикъ не теряетъ никогда чувства мЪры и не забываетъ 
отмБчать и недостатковъ людей или ихъ системъ воспитанія. Куикъ 
указываетъ, напр., на «непрактичность» Песталоцци, на полную не- 
способность къ администраціи школъ, наконецъ, на совершенную не- 
понятность нфкоторыхъ изъ его сочиненій. Такимъ-же образомъ онъ 
указываетъ на склонность къ мистицизму Фребеля, на непонятность 
многихъ мЪетъ его сочиненій, допуская даже, что много и вовсе не 
имБетъ смысла. 

Восхищаясь всЪми свЪтлыми мыелями главнаго сочиненія Фребеля 
«Воспитаніе челов$ка», Куикъ называеть его, однако, книгой «подъ 
семью печатями». Признаемея, что мы вынесли такое-же впечатл ше, 
когда, два года тому назадъ, ознакомилиеь съ этимъ сочинешемъ. 
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Далфе мы находимъ у Куика прекрасную статью объ извЪетномъ 
французекомъ педагог начала нынфшняго етол5т1я—Какото. Не теряя 
времени на указан1е нелФпости «парадокеовъ» Ќакото, если ихъ по- 
нимать буквально, Куикъ весьма удачно указываетъ на глубок й вну- 
тренній смыслъ, который въ нихъ скрывается. Компэрэ, далеко не 
столь внимательный къ Жакото, не отрицаетъ «отаірѕ йе убгИ6» въ 
его парадоксахъ, но не выясняетъ въ достаточной мїр? ни ихъ смыела, 
ни ихъ важности. 

Новъйшая педагогическая литература почти не затронута пи Куи- 
комь, ни Компэрэ. У Куика, впрочемъ, мы находимъ статью о Спенсер 
и его сочинения «О воспитани». Здћеь Куикъ, вообще относящійся 
съ большимъ уваженіемъ къ сочиненію Спенсера, изм$няеть своему 
обыкновенію и посвящаетъ часть статьи критикЪ этого еочинешя, съ 
которой мы никакъ не можемъ согласиться и вилимъ въ ней резуль- 
татъ недоразум5н1я. Куикъ заканчиваетъ свою книгу общимъ взгля- 
домъ на воспитательныя задачи школы, на нормальныя взаимныя отно- 
шенія учителей и учениковъ, и можно только выразить сочуветвіе 
большей чаети, если не вефмъ его взглядамъ. 

Задачей школы, напр., по мићнію Куика, должно быть—научить 
ребенка учиться самостоятельно и развить въ немъ шировя симпатии, 
для чего самое образованіе не должно быть узко-національнымъ. 

Особенно дЪлаетъ честь Куику, какъ духовному лицу, требованіе, 
чтобы уроки Закона, Божія не обращались въ уроки, подобные всякимъ 
другимъ, чтобы и здфеь дфло не свелось къ «задаванью» длиннаго 
ряда фактовъ и словъ для запоминан1я учащимся и къ послъдующему 
«спрашиванью». Не отрицая важности знакомства съ догмою ученія 
вфры, Куикъ доводить школьное изучене догмы до минимума и со- 
средоточиваетъ все вниман1е на нравственной сторон хриетанскаго 
ученія. Куикъ представляетъ себф уроки Закона Божія въ вид бе- 
сБды, чтеня— съ цБлью подъйствовать на, нравственное чувство, дабы 
вызвать благоговЪйное настроене, и горячо протестуетъ противъ такой 
постановки дЪла, когда уроки Закона Божія становятся «трудными», 
даже «очень трудными» въ томъ-же смысл%, въ какомъ трудна, напр., 
латинская грамматика. 

Куикъ говорить также о томъ, о чемъ говорится относительно 
ръдко, а именно о переутомленіи учителей, считая его не менће важ- 
нымъ для успђха дфла, какъ и переутомленіе учениковъ. Для устра- 
ненія такого явленія Куикъ требуетъ хорошаго матеріальнаго обез- 
печенія для учителей, обезпеченія имъ досуга и средствъ къ заня- 
тіямъ, къ дфятельной умственной жизни, которая одна можетъ только 


* 
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позволить имъ не потерять самимъ любви къ знанію и вфры въ ве- 
лике принципы истины и добра, которые опи призваны насаждать 
въ своихъ молодыхъ питомцахъ. Педагогическую дфятельность, какъ 
она поставлена теперь, Куикъ считаетъ весьма притупляющимъ за- 
нятіемъ (а тегу пагтотіпе оссира{іоп)—въ виду многочисленности клас- 
совъ, массы внЪклассной работы и плохого матеральнаго вознаграж- 
ден1я. Вообще можно сказать, что современная популярность книги 
Куика между учителями въ Апгли дЂлаетъ имъ честь, такъ какъ 
но всей книг разсфяны замфчанія, весьма нелестныя, какъ для ан- 
глійекихъ педагоговъ, такъ и вообще для современной англійекой низ- 
шей и, главнымъ образомъ, средней школы. 

Сочиненіе Компэрэ заканчивается очеркомъ истори народнаго об- 
разованія во Франщи въ первой половинф текущаго етолћтія. Из- 
вћетно, что народное образованіе, въ тБеномъ смысл этого слова, 
сосредоточившее на себЪф вниманіе дфятелей конца нрошлаго стол$- 
тія, было совеБмъ почти игнорировано консульетвомъ, имперіей и 
реставращей вплоть до 1838 г., когда за это дфло взялся Гизо. По- 
елЪдняя глава— «очеркъ теоріи воспитан1я» — довольно безцвЪтна и со- 
держитъ общія соображенія по вопросамъ воспитанія, какія мы ви- 
дфли у Куика, но значительно уступающія послЪднимъ по интересу. 

Съ начала 1892 г. книга Куика переводится на русскій языкъ 
журналомъ «ВЪетникъ воспитанія». Къ сожалфн!ю, ознакомившись 
съ переводомъ, мы должны сказать, что русская читающая публика, 
мало отъ него выиграетъ: Во-первыхъ, книга Куика подверглась очень 
большимъ сокращеніямъ, такъ что, напр., 133 страницы англійекаго 
изданія переданы на 86 странинахъ русскаго (страницы оригинала и 
русскаго перевода почти совершенно одинаковаго разм$ра по числу 
буквъ). Какъ мы видЪфли, книга Куика вовсе не изъ такихъ, кото- 
рыя можно сокращать безъ ущерба для содержанія и въ этомъ от- 
ношени она рЪзко отличается, напр., отъ сочиненія Компэрэ. Далфе, 
сокращеня сдфланы крайне неудачно; укажемъ на самый простой 
примъръ: существенныя сокращенія сдфланы въ прекрасной во вефхъ 
отношеніяхъ стать Куика о Коменскомъ, т.-е. такимъ образомъ ре- 
дакція русскаго журнала паходитъ лишнимъ знакомить русскую пуб- 
лику съ Амосомъ Коменекимъ, насколько это нашелъ нужнымъ едћ- 
лать англичанинъ для своихъ соотечественниковъ. Въ самомъ пере- 
вод встр$чаютея непростительныя ошибки: въ той-же статьЪ о Ко- 
менскомъ моравекіе братья называются (стр. 79), напр., «богемскими 
братьями»; Коменскому приписывается составлен1е «венгерско-латин- 
скаго» словаря (85 стр.). Мы готовы были видфть въ этомъ опе- 
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‘чатки, но, къ сожалћнію, тутъ-же ветрфтили грубую ошибку и даже 
искаженіе текста. На страниц 86 русскаго перевода мы читаемъ, 
что «со смертью Коменскаго распалось Богемское Братетво». Извћетно, 
что моравек1е братья существуютъ до сего дня и до сихъ поръ съ боль- 
шимъ успЪхомъ занимаются, между прочимъ, педагогической дЪятель- 
ностью (въ Германи, Англіи и Америк). У Куика-же просто ска- 
зано, что «со смертью Коменекаго было уничтожено званіе злавназо 
епископа моравекихъ братьевъ» (стр. 133 англ. изд.) *). Переволл, 
сдфланъ довольно плохимъ, мЂетами и вовсе плохимъ языкомъ, а нђ- 
которыя трудныя для перевода мета переведепы на русскій языкъ 
такъ, что едва-ли могутъ быть поняты: укажемъ, напр., на копецъ 
главы объ АскамЪ (неправильно называемомъ въ русекомъ переводћ 
Ашамомъ—-Аѕеһат), гдВ русекій читатель никакъ не пойметъ, почему 
учителей языковъ по методу преподаванія можно раздфлить «на им- 
прессіонистовъ и консерваторовъ»; читающему-же англійскій экзем- 
пляръ вполнЪф повятно, почему Куикъ дЪлитъ учителей по методу на 
«Бара Гпргезз101154$ и Сошр]ее Беѓаіпегѕ». Наконецъ, русскій не- 
реводъ изобилуетт опечатками, которыя, когда дфло идетъ объ ино- 
странныхъ писателяхъ, могутъ часто вводить въ заблужденіе или 
ставить въ затрудненіе русскихъ читателей: такимъ образомъ извЪет- 
ный американекій педагогъ Борнардъ названъ Бармаромъ (стр. 66), 
«Гале? Аттоѕ Сотепіцѕ», т.-е. сочиненіе Лори «Амосъ Коменскій» 
передано на русск й языкъ «Амосъ Коменекій» Лориса (стр. 79). Это 
можно даже причислить къ ошибкамъ перевода. ВеЪ эти ошибки были 
нами замфчены при самомъ бЪгломъ и кратковременномъ просмотр 
русскаго перевода, и мы передали читателю далеко не все, замЪчен- 
пое нами. Мы сочли, однако, безполезнымъ продолжать далђе нашт, 
просмотръ, какъ паходимъ безполезнымъ теперь приводить дальнй- 
пия доказательства негодности **) русскаго перевода. Остается ждать, 
къ сожалћнію, вфроятно, безуспъшно, другого перевода книги Куика, 


*) Въ настоящее время въ церкви моравскихъ братьевъ считается .18 епи- 
<коповъ, но между ними нћЪтъ главнаго; епископамъ принадлежитъ только право 
рукополагать во священники; самое-же церковное управленіе организовано на. 
волн демократичныхъ начадахъ. (Сһаш}етѕ’ѕ Епеус]орае@а, $. УП, 1891. Мо- 
гатіап8). 

**) Написавъ это предложеніе, мы подумали, что выражаемея слишкомъ ръзко. 
Открывъ еще разъ наудачу стр. 58, мы прочитали: «Есть одно смъшное ивре- 
ченіе, приписываемое Талейрану «Геѕ тёіћойеѕ зопф 1ез шайтез йез шайбтез». 
Въ большомъ сомн%ніи, мы взяли англійскій оригиналъ и прочли (стр. 82): ‹Есть 
вполн%ъ вЪрное изреченіе, приписываемое Марселемъ Талейрану»› и т. д. (Тһеге іє 
а ігае заушо абыфицей Ъу Махгсе] $0 ТаПеугал4)... Зарле 385. 
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и пожалбть въ то-же время, что редакція «ВЪетника Воспитан{я», 
напавъ на хорошую мыель—познакомить русскую публику съ полезной 
во веБхъ отношеніяхъ книгой, отнеслась такъ легкомысленно къ 
своей задач%. П. Мижуевъ. 


Петри, Э. Ю. Методы и принципы географіи. Руководство по ме- 
тодикЪ географіи. С.-Петербургъ. 1892. 

Недавно вышедшая книга, имфющая приведенное названіе, пред- 
ставляетъ первое полное руководство къ методик географіи. которое 
можно назвать оригинальнымъ, такъ какъ оно не представляетъ пе- 
ревода съ иностраннаго языка. Появленіе такого сочиненія указы- 
ваетъ на сознанную его авторомъь неудовлетворительноеть извБетной 
методики географіи Оберлендера, появившейся въ русекомъ перевод 
подъ редакціею Воронецкаго и выдержавшей три изданія, что указы- 
ваетъ на значительное распространене, а слБдовательно, и на нЪко- 
торое вліяніе на установленіе взглядовъ на предметъ ереди педаго- 
ғовъ-географовъ. Проф. Петри въ своей книг% (стр. 69) говоритъ, «что 
первый отдфль квиги Оберлендера страдаетъ сбивчивостью и неяс- 
ностью въ самыхъ существенныхъ своихъ частяхъ, а именно въ по- 
ниманіи Риттера, тогда какъ отдфль физической географіи даже въ 
свое время не стоялъ на высот науки». Эта выписка подтверж- 
даетъ наше указаніе на мнЂніе проф. Петри о книгъ Оберлендера. 
Мы прибавили-бы отъ себя, что книга Оберлендера слишкомъ много 
занимается общими разсужденіями о методахъ географіи, и даже 
иетор1ею этихъ методовъ, и елишкомъ недостаточно указываетъ на. 
дидактическіе пріемы преподаванія географіи въ школ. По нашему 
мвћнію, сколько ни толкуй о взглядахъ разныхъ географовъ, начи- 
ная со Страбона (даже!) на методы этой науки; какъ ни старайся 
убфдить въ собетвенныхъ взглядахъ на этотъ предметъ, какъ ни 
распинайся за его идеальную постановку,— все это нисколько не по- 
можетъ тому, кто рБшился посвятить себя преподаванию этого пред- 
мета и стоитъ лицомъ къ лицу съ дћъйствительноетью, часто очень 
далекой отъ всевозможныхъ идеаловъ. На этомъ основаніи, всякая 
попытка дать въ руки преподавателю, особенно начинающему свою 
педагогическую карьеру, оенованія методики и пріемовъ препода- 
ванія (какъ, напр., у Мапата) *), должна быть принята съ глубокою 
признательностью. Поемотримъ теперь, насколько новая книга проф. 


ж) Мабхаф, Мебһодік деѕ Сеоотарһіѕзсһеп Омер В+. 
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Петри удовлетворяетъ высказаннымъ мыслямъ. Книга эта заключаетъ 
315 страницъ и можетъ быть раздћлена на елђдующія части. Пер- 
выя три главы составляютъ часть историческую и называются: «Очеркъ 
развитія методики географи». СлЗдующая, четвертая глава трак- 
туетъ о современномъ положеніи этого вопроса. За этимъ слБдуютъ 
двЪ главы (У и УГ), посвященныя разбору методовъ школьной геогра- 
фи. Главы: ҮП, УШ, ІХ, Х, ХІ и ХІУ разбираютъ различныя 
учебныя пособія; ХП глава посвящена чтенію картъ, а ХП-черчен1ю 
ихъ. СлФдуюция четыре главы касаются хода преподаванія геогра- 
фли въ низшей и средней школЪ и, наконецъ посафдняя ХІХ глава 
разсматриваетъ географію, какъ предметъ университетскаго препо- 
даванія. Итакъ, начало книги проф. Петри, которое можно назвать 
введеніемъ, представляетъ историческ1я данныя, касающіяся развитія 
метода географін, начиная съ Геродота и Страбона, какъ и въ боль- 
шей части нфмецкихъ методикъ. Авторъ говорить въ начал своей 
книги: «Чтобы уяснить себф извЪфстное явленіе, необходимо знать 
исторію его». И затЪмъ, далђе: «Задачи и методы географ мы пой- 
мемъ лишь тогда, когда познаемъ тЪ начала, изъ которыхъ разви- 
лась наша наука, и прослФдимъ тъ сложные и подчасъ даже уклон- 
чивые пути, посредствомъ которыхъ она дошла до современнаго со- 
стоянія своего». Мы полагаемъ, что для ознакомленія со взглядами 
на методы географіи нужно знать исторію этой науки и самое луч- 
шее—знакомиться съ авторами, уцфлБвшими въ подлинникћ. 

По исторіи географли существуетъ много пособій, отчасти на нЪ- 
мецкомъ, а также на французекомъ языкћ. Хотя не већ авторы ис- 
торій географіи свободны отъ предвзятыхъ идей, тфмъ не менће, 
можно и по ихъ сочиненіямъ составить себф ясное представлене о 
предмет$. Но мы полагаемъ, что такое понят1е трудно составить по 
первой глав® книги проф. Петри. На вею древнюю географію авторъ 
отводитъ 4 страницы. Слишкомъ краткій обзоръ ведетъ къ весьма 
общимъ и неточнымъ характеристикамъ. «Клавдій Птолемей, —гово- 
ритъ авторъ, —издалъ описаніе земли, насколько она была извЪстна въ 
его время, съ 27 картами. Его еочиненія имфли до нћкоторой сте- 
пени роковое значеніе для среднихъ вБковъ, такъ какъ Птолемей счи- 
тался безусловнымтъ авторитетомъ даже въ ХУ столћтіи». Вотъ и 
вее, сказанное о Птолемећ. Какого рода, роковое значеніе им ль Пто- 
земей въ ередніе вка, когда не знали его въ подлинник%, а только 
въ перевод съ арабскаго (альмагестъ), не видно изъ приведенныхъ 
словъ автора. Значене Птолемея увеличилось, когда въ періодъ воз- 
рожденія стали изучать его по подлиннику и издавать съ дополне- 
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ніями и комментаріями; тогда географы вышли изъ схоластическихъ 
рамокъ, основывавшихся на изученіи Аристотеля. Стали употребляться 
картографическія проекти вмЪсто прежнихъ компасныхъ сЪтокъ. Во- 
обще говоря, исторія географической науки въ древности очень ин- 
тересна и поучительна, во для яености она требуетъ несравненно боль- 
шихъ подробностей. Изложеніе метода географіи въ новое время и 
особенно взглядовъ отцовъ сравнительнаго метода, Риттера и Гум- 
больдта, гораздо обетоятельнЪфе. Мы только не можемъ согласиться 
съ новымъ мнъніемъ о РиттерБ, какъ о челов$кЪ, не им$вшемъ те- 
леологическаго направленя. Намъ кажется достаточнымъ указать на 
сравненіе частей свЪта по степени изрЪзанности въ связи съ куль- 
турнымъ развитіемъ ихъ народонаселенія, какъ оно проводится Рит- 
теромъ, чтобы убфдиться въ томъ факт, что телеологическія убЪж- 
девія витали въ голов Риттера. Самъ проф. Петри говоритъ (стр. 96), 
что Риттеръ писалъ «хотя и увлекательнымъ, но туманнымъ языкомъ, 
страдающимъ подчасъ слишкомъ емћлыми обобщенями». Эти емЪлыя 
обобщенія, которыя проводилъ Риттеръ, часто при отеутетв1и поло- 
жительныхъ данныхъ, заставляли его дфлать грубыя ошибки, ука- 
занныя, напр., въ русскомъ перевод его книгъ объ Азіи нашимъ 
оріенталистомъ Григорьевымъ (Кабулистапъ и Кафириетанъ). Рит- 
теръ не быль ни путешествевникомъ, ни естествоиспытателемъ и 
не имфль такого вфрнаго и вееобъемлющаго чутья природы, какимъ 
обладалъ Гумбольдтъ. Заслуги этого послбдняго не вполнЪ ясно вы- 
ступаютъ въ изложен1и проф. Петри, который утверждаетъ, что знаме- 
нитый ученый не быль только физико-географомъ, но также занимался 
и вопросами человфческой культуры. Мы не будемъ отрицать поел$д- 
няго, но въ то-же время утвержлаемъ, что его «Еззал роНйаче 
зиг ]е гоуаџте де 1а №ъ№иуеПе Еѕраспе», далеко не составляетъ по 
своему зваченію и десятой доли того, что сдЪлапо Гумбольдтомъ по 
географіи физической. Въ краткомъ изложеніи достаточно было - бы 
упомянуть о развитіи имъ ученія объ изотермахъ и созданіи гео- 
графіи растеній, какт. о неувядаемыхъ заслугахъ великаго ученаго для 
сравнительной географли, Третій зпаменитый представитель сравни- 
тельной географіи, Оскаръ Пешель, заслужиль упреки проф. Петри 
за то, что «обвинялъ Риттера въ географической телеологій». Поч- 
тенный авторъ даже обвиниль Пешеля въ томъ, что поелЬдній былт, 
«профессіональнымъ журналистомъ». Намъ кажется, что заслуга Пе- 
шеля состоитъ именно въ томъ, что онъ старался стряхнуть иго рит- 
теровскаго направленя и ввести въ географію естественно-научный 


КРИТИКА И БИБЛІОГРАФІЯ. 185 


сравнительный методъ. Вся бъда въ томъ, что Пешель въ основан1е 
своихъ еравненій ставилъ геологическая гипотезы *). 

Въ четвертой главЪ, носящей назван1е «Системы научной геогра- 
фіи», авторъ излагаетъ свои воззрЪнія на составъ и сущность гео- 
графіи, какъ науки. Онъ говоритъ (стр. 40): «провести ясную грань 
между географіей и ея основными науками нътъ никакой возможности, 
онв имфютъ общ матеріалъ, и этотъ матеріалъ разрабатывается ме- 
тодомъ данныхъ спеціальностей. ОнЪ разнятся лишь въ пфляхъ сво- 
ихъ: конечною задачей спеціалиета основной науки является добы- 
ваніе и обработка матеріала его науки; конечной задачею географа 
будеть— отвести результатамъ этой науки соотвтетвующее мЪето въ 
непрерывной цћпи явленій и событій, обусловливающихъ жизнь нашей 
земли. Обобщая принципы извъетной основной науки, географъ возводитъ 
ихъ, такъ сказать, въ высшую географическую ступень». Изъ этого 
ясно, что географія, по мнЪнио профессора, Петри, не имЪетъ своего 
матеріала, а предетавляетъ нфчто безтф лесное и неуловимое въ родЪ 
спиритическаго фантома или четвертаго измЪренія. Орографія, гидро- 
графія, климатологія, даже топографія представляютея автору само- 
стоятельными науками, а не отдЗлами геограўіи. Мы также совер- 
шенно не согласны съ тъмъ ръзкимъ раздЪленіемъ задачи географа 
и путешественника, за которое ратуетъ профессоръ Петри. Путешествен- 
ника онъ считаетъ только ближайшимъ сотрудникомъ географа, чъмъ- 
то въ род фельдшера при врач?, хотя тутъ-же указываетъ на Гум- 
больдта и Рихтгофена, соединяющихъ въ одномъ лицф превоеход- 
ныхъ изслдователей - путешественниковъ и мыслителей. Намъ ка- 
жется, что всякій путешественникъ, который въ состояніи разрабо- 
тать матеріалъ, добытый при путешестви и поставить его въ систему, 
есть вполнф сознательный географъ. Къ такимъ географамъ-путе- 
шественникамъ нужно отнести и нашего Пржевальскаго. Въ настоя- 
щее время, при столь громадномъ развитіи научнаго матеріала гео- 
графіи, трудно представить второго Гумбольдта, который могъ-бы 
обнять географію во всемъ ея сложномъ и разнообразномъ состав. 
Такой географъ по необходимости ётазъ-бы дилеттантомъ, порхаю- 
щимъ по верхушкамъ научнаго зданія, не углубляющимся въ его ео- 
держаніе. 

Заключительныя строки къ четвертой глав (стр. 58) вызываютъ 
нфкоторое изумленіе, тъмъ боле, что онф составляютъ перепечатку 
изъ брошюры автора «Задачи научной географіи» и, сл довательно, 
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выражаютъ собою непоколебимое убЪждене автора. Въ этихъ стро- 
кахъ рисуется въ самыхъ мрачныхъ краекахъ уметвенное и нрав- 
ственное состояніе современныхъ культурныхъ людей. «У насъ нътъ 
яенаго міровоззрћЪнія», говоритъ авторъ, и вслъдъ за тБмъ указываетъ 
на географію, какъ на единственное средство «разрфшить противо- 
рБчіе между матерей и духомъ». Намъ сдается, что здЪеь авторъ 
впадаетъ въ преувеличене. 

Перейдемъ теперь къ боле существенному отдфлу разбираемой 
книги «Географія, какъ школьный предметъ». Въ пятой главЪ авторъ, 
указавъ на прежнее, сухое преподаваніе географіи въ школ, уста- 
навливаетъ совершенно основательно то формальное и матеріальное 
значеніе, какое должна имфть географія для дЪтей. «Открывая пе- 
редъ глазами ребенка картины чужихъ краевъ, исполненныя красокъ 
и своеобразной прелести, географія развиваетъ въ значительной сте- 
пени эстетически вкусъ, фантазію и любознательность ребенка: гео- 
графія, преподаваемая въ духЪ современнаго своего направленія, вну- 
шаетъ ребенку любовь къ природЪ». Это прекрасныя, вполнЪ епра- 
ведливыя мысли, съ которыми долженъ освоиться всякій преподаватель 
географіи. Мы только не согласны съ авторомъ въ томъ, что «мало- 
успБшность географическаго преподаван1я зависитъ у насъ отъ того, что 
старшіе классы или совершенно лишены географіи, либо-же ограни- 
чиваются одними повтореніями». Можно вполнф успЪшно преподавать 
географію въ младшихъ классахъ, не имфя въ виду, преподается-ли 
она въ старшихъ. Въ конц пятой главы находится краткій обзоръ 
литературы по методик школьной географіи. Шестая глава посвя- 
цена методамъ школьной географіи. 

Совершенно напрасно авторъ обращается къ разбору тфхъ диаѕі- 
методовъ, которые уже разобраны въ книг$ Оберлендера. Достаточно 
было-бы упомянуть объ аналитическомъ и синтетическомъ методахъ, 
которые еще заслуживаютъ это названіе. ПоелЪ этого авторъ необ- 
ходимо переходить къ методу сравнительному или методу взаимо- 
отношеній, какъ единственному образовательному методу географ и 
въ школ. Примфры взаимоотношеній и сравненйй указаны весьма, 
удачно. Въ седьмой главћ авторъ указываетъ на значеніе нагляд- 
наго преподаван1я географіи и на необходимость устройства геогра- 
фическаго кабинета, гдВ были-бы собраны већ необходимыя при пре- 
подаваніи географи пособія, между которыми значительную роль 
играютъ или должны играть коллекціи по минералогіи, ботаник%, 
зоологи и антропологи, прим$ненныя къ потребностямъ школьнаго 
куреа географіи. Требованіе устройства географическаго кабинета, 
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вполн справедливо и раціонально, но, конечно, при настоящемъ по- 
ложеніи географіи оно едва-ли выполнимо въ нашихъ учебныхъ заве- 
деніяхъ. Въ восьмой глав указывается на значеніе рельефа и при- 
мЪнен1е его въ школ. По мпфнію автора, рельефъ имЂетъ громадное 
преимущество передъ картою, такъ какъ представляетъ т$лесныя формы, 
а, не знаки на картЪ, но въ то-же время самъ авторъ говоритъ, что 
всф школьные рельефы невфрны, такъ какъ, по необходимости, испол- 
нены по двумъ масштабамъ—горизонтальному меньшему и вертикаль- 
ному большему и већ склоны на такихъ пластическихъ рельефахъ 
слишкомъ круты, такъ что даютъ ученикамъ неправильныя пред- 
ставленія. Оверхъ всего, эти рельефы дороги и рфдки въ продаж%, 
такъ что, по нашему мнфн!ю, ихъ не для чего вводить въ употреб- 
леніе. Песочный рельефъ, предлагаемый авторомъ, несравненно до- 
ступиће по цфнЪ, но, къ сожалфн!ю, по способу его постановки въ 
класеЪ, онъ можетъ быть наблюдаемъ веъмъ клаесомъ только въ про- 
филь. Для, того чтобы разглядфть его со всфхъ сторонъ, необходимо 
изъ класса составлять группы, что, при многочисленномъ составћ 
класса, отниметъ много времени. 

Мы совершенно пропуетимъ ІХ главу, гдБ трактуетея объ упо- 
требленіи картинъ при пренодаванін географіи, такъ какъ эта глава 
не представляетъ ничего новаго сравнительно съ появившейся еще 
въ прошломъ году статьей *), имъющей ту-же задачу. 

Три поелдующія главы, Х, ХІ и ХП, разсматриваютъ карты и 
атласы, какъ пособія при преподаваніи географіи, а также касаются 
чтешя картъ. ЗдЂеь авторъ высказываетъ современныя идеи о сту- 
пеняхъ для школьныхъ картъ и раціональномъ упрощеніи ихъ для 
цфлей преподаванія, а затфмъ даетъ разборъ многихъ картъ и атла- 
совъ на русекомъ и иноетранныхъ языкахъ. На 133 и 134 страни- 
цахъ авторъ высказываетъ такія положенія, еъ которыми мы не мо- 
жемъ согласиться. «НЪмыя карты, —говоритъ онъ, мы считаемъ однимъ 
изъ золь школьнаго педантизма: подготовка къ нћмой картЪ требуетъ 
большихъ усилій со стороны дфтей, не обладающихъ чутьемъ къ 
картЪ и, въ концћ-концовъ, остается безъ результатовъ. Черезъ нћ- 
сколько уроковъ обыденный ученикъ уже не способенъ оріентироваться 
на своей нъмой картђ». Мы не ясно представляемъ себЪ тотъ способъ, 
какой употребляетъ авторъ при прохожденіи географическаго мате- 
ріала, такъ какъ въ разбираемой книг нигдЪ объ этомъ не упо- 


*) Картины, какъ пособіе при преподаваніи географія. Журн. Мин. Нар. Пр. 
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минается. Но мы привыкли думать, что веБ картографическіе элементы. 
касающіеся урока, должны быть подъисканы въ классЪ на учебномъ 
атласЪ, который долженъ быть непремнно снабженъ назвашями. За- 
тБмъ ученики ваходятъ и указываютъ већ эти элементы на нћмой 
стБнной картф. Они при этомъ отвлекаются отъ малаго масштаба своей 
учебной карты и переносятъ свое впечатлћніе отъ нея на карту нъ- 
мую большаго масштаба. Итакъ, приготовленіе къ нђмой картЪ должно 
совершаться въ класеф подъ руководствомъ учителя. При повтореніи 
заданнаго урока передъ нфмой картой ученикъ не имфетъ никакой по- 
мощи въ видђ надписей на картЪ и только при такомъ условіи можно 
убЪдитьея, знаетъ-ли онъ топографію. Мпоголфтній опытъ убЪдиль 
насъ, что карта съ надписями мфшаетъ ученикамъ запоминать на- 
званія. Никакого особеннаго чутья къ картЪ ученики не имфютъ; они 
имђютъ только различную степень интереса къ занятіямъ географіею, 
какъ и къ занятіямъ другими предметами. ЧЪмъ боле продолжи- 
тельное время занимаются ученики съ нћмой картой, тъмъ яснфе они ее 
предетавляютъ и понимаютт,, т.-е. дЪло происходить совершенно ваобо- 
ротъ, чфмъ увЪряетъ насъ авторъ, почему-то не любящій нћмыхъ картъ. 

Что касается чтенія картъ, то авторъ въ ХІІ главъ ограничи- 
вается однимъ введеніемъ въ чтеніе рельефа. Мы позволяемъ себћ 
замЪтить, что при чтеніи карты большое значеніе имћетъ оріентировка, 
по градусной сЪткЪ, а этому должно предшествовать ученіе о глобус. 
ВеЪ эти вопросы являются въ разбираемой книгВ въ разныхъ гла- 
вахъ, тогда какъ должны-бы находиться въ поелђдовательной связи. 

Разобравъ въ ХШ главъ различные способы черченія, авторъ при- 
ходитъ къ тому, что въ общеобразовательной школ можно допустить 
упрощенное черченіе «еъ плеча» (Еаџиѕілеісарирсеп), съ чъмъ совер- 
шенно нельзя согласиться, потому что повсемЪстный опытъ указалъ, 
что такіе чертежи исполняются учениками крайне небрежно, неохотно, 
и потому неудовлетворительно въ высшей степени. Обобщенія въ «ку- 
зачныхъ» чертежахъ съ полнымъ правомъ можно назвать искаже- 
ніями, которыя стфеняютъ самихъ учениковъ. Со стороны-же учителя 
было-бы педагогическимъ противорЪ\емъ настаивать на отчетливомъ 
исполненіи завЪдомо нелЗпаго и неправильнаго. 

Въ ХІҮ глав разематриваются пособія для астрономической гео- 
графіи. Авторъ разбираеть существующія пособія и указываетъ на 
ихъ значеніе. Между прочимъ, онъ говорить: «Для первоначальнаго 
знакомства, съ глобусомъ не безъ пользы употребляютъ индукшонный 
глобусъ, покрытый черною цементною масеою, —глобусъ, на которомъ 
учитель можеть дфлать мБломъ необходимыя указавя». 
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Намъ кажется, что въ этомъ случа сл$довало-бы выразиться не- 
сравненно сильнЪе. Черный индукціонный глобусъ не только можетъ 
употреблятьея «не безъ пользы», но долженъ составлять необходимое 
классное пособе. Безъ него невозможно выяснить географическую 
сБтку, а равно и понятія о широтЪ и долгот. Не только учитель, 
по, прежде всего, ученики должны проводить на черномъ глобус ли- 
ши географической сЪтки, а также широты и долготы Пренебреже- 
ве этимъ пособемъ ведетъ къ постояннымъ жалобамъ нашихь пре- 
подавателей на трудность прохожденія этихъ вопросовъ съ дЪтьми. Въ 
ХҮ главЂ авторъ основательно развиваетъ доводы, указывающіе на гро- 
мадную пользу географическихъ прогулокъ, но въ то-же время согла- 
шаетея, что устройство такихъ прогулокъ затруднительно. НаиболЪе 
важнымъ предетавляется намъ предметъ слфлующихъ трехъ главъ, 
гдЪ авторъ разбираетъ постановку географіи въ средней школђћ и 
даже представляетъ образецъ пробнаго урока. Исходя изъ положенія, 
что географія поставлена въ гимназіяхъ неудовлетворительно, авторъ 
требуетъ увеличенія чиела часовъ для этого предмета и предлагаетъ 
распредфлен1е его по классамъ при 8,10 и 12-часовой норм. Во већхъ 
случаяхъ авторъ предполагаетъ перерывъ въ куре географіи на 4, 
З или 2 года, съ чфмъ мы не можемъ согласиться, такъ какъ такой 
перерывъ всегда вредно отзовется на познаніяхъ учениковъ и нало- 
житъ на преподавателя сизифову работу. Лучше урЪзать куреъ сверху 
и снизу, чЪмъ ставить предметъ въ такое неудобное положеніе. Даль - 
нВйшее изложеніе вопроса касается способа преподаванія. Очень цћн- 
ныя указанія находятея на 216 и 217 етраницахъ, гдф авторъ вы- 
двигаетъ дфйствительно превосходный пріемъ для сообщенія препода 
ванію наглядности, именно раздЂленіе областей на географическія 
провинцш. Также достойно всякаго сочуветвія требованіе, чтобы фи- 
зико-географическія данныя легли въ основу географичеекаго препо- 
даванія. КромЪ всего этого, авторъ обращаетъ вниманіе на довольно 
важные вопросы въ дълъ преподаванія, какъ-то: правописаніе и зна- 
ченіе географическихъ именъ, цыфры въ школьномъ куре? и чтенія 
географическаго содержанія въ класеЪ и дома. 

Установивъ общая точки зрфн1я на школьную географію, авторъ 
въ слВдующихъ главахъ переходитъ спеціально къ курсу элементар- 
пой школы и среднему куреу (главы ХҮП и ХҮІ). Для элементар- 
наго курса авторъ етавитъ необходимымъ условіемъ родинов две, 
обставленное прогулками и экскуреями, во время которыхъ ученики 
могли-бы производить наблюденія, хотя, повидимому, г. Петри не 
вполнЪ увфренъ въ томъ, что эти прогулки могутъ дать ученикамъ 
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надлежащія основанія для разъясненія ветрфчающихся географиче- 
скихъ объектовъ. «Благоразумнфе прибЂгать... къ искусетвеннымъ 
пособіямъ, чъмъ утомлять учениковъ совершенно неправдопобными 
параллелями между небольшимъ холмомъ и прудомъ, которые они 
лично могутъ обозрЂть, и альШйскими горами и океаномъ». 

Мы уже имТли случай *) высказать свой взглядъ на школьныя 
прогулки среди русской равнины, почему и позволяемъ себ? не остана- 
вливаться боле на этомъ вопросъ. Въ ХУШ главЪ авторъ указы- 
ваетъ на несовсфмъ удачные учебники для средияго курса, даетъ 
программу общей (математической и физической) географіи для стар- 
шаго класса и въ заключене помфщаетъ пробный урокъ для стар- 
шаго (къ сожалЂнію!) класса женской гимразіи. Темой урока профес- 
соръ Петри взялъ Великобританію и Ирландію. Форма урока преиму- 
щественно лекторная. Соглашаясь съ расположеніемъ учебнаго мате- 
ріала для данной темы, мы ечитали-бы болфе удобнымъ сообщать 
цыфры пространства въ боле простыхъ и круглыхъ наименованіяхтъ, 
т.-е. въ квадратныхъ мизяхъ, а не въ километрахъ. Говоря о состав} 
Британской имперіи, было-бы полезно указать на противоположность 
этого состава, (морская держава) съ соетавомъ нашего отечества (кон- 
тинентальная держава). 

Мы оставляемъ въ сторонф предметъ обсужденія поеслфлняго от- 
дфла (ХІХ главы) разбираемой книги «Географія, какъ предметъ 
универеитетскаго преподаванія». Мы огравичимея только указаніемъ 
на то, что для полноты картины не слћдовало-бы игнорировать по- 
стаповкой преподаванія географіи въ одномъ высшемъ учебномъ за- 
веденіи, именно Иеторико-филологическомъ институтЂ, тъмъ болфе, что 
подготовка въ немъ преподавателей нисколько не уступаетъ требова- 
ніямъ, высказаннымъ авторомъ на страниц 212. 

Изъ обозрфн1я «Методовъ и принциповъ» видно, что эта книга, 
можеть и должна быть рекомендована всякому, кто пожелалъ-бы 
посвятить себя трудному поприщу преподавателя географіи. СоотвЪт- 
ственно заголовку — «Руководство по методик% географии», авторъ обра- 
щаетъ почти исключительное вліяніе на методы преподаванія. Тамъ, 
гдБ дфло касается указанія дидактическихъ ‚премовъ, онъ не рћ- 
шается высказываться положительно. 

Еще два слова. Въ дополненіяхъ къ книгф профессора Петри, 
къ главБ ХІ, на стр. 300, авторъ выражаетъ несогласіе съ нашимъ 


*) Картинки, какъ погобіе при преподавания географіи. ‹Ж. М. Н. П.›. 
1891. Ноябрь. 
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мнЂніемъ относительно недостатковъ нфмецкаго учебника географіи 
Кирхгофа (Ѕеһисеогеарһіе). Мы высказали (Учебная географія за 
послфдн1я пять ътъ. Ежегодникъ И. Р. Геогр. Общ. 1892), что сла- 
бая сторона учебника заключается въ томъ, что онъ «сообщаетъ нВ- 
которыя геологическія данныя и термины, для которыхъ не дано 
предварительнаго объясненія, и включаетъ поняте объ изотермахъ 
въ объяснене климата». ПоелЪднее мы замътили относительно Азіи. 
Профессоръ Петри говоритъ на это, что «съ элементарнымъ поня- 
т1емъ объ изотермахъ прекрасно мирятся даже наши учебники, а 
основныя понятія изъ геологіи известны любому нЪФмецкому гимна- 
зисту, такъ какъ онъ получаетъ довольно порядочную подготовку по 
естественнымъ наукамъ». Ссылка на наши учебники въ подтвержде- 
ніе возможности включенія въ элементарный курсъ понятія объ изо- 
термахъ не выдерживаетъ критики, потому что мало-ли съ ч$мъ ми- 
рятся эти знаменитые учебники. Многіе изъ нихъ на долго помири- 
лись съ грубымн ошибками и безсиетемнымъ изложеніемъ. Сверх 
того, изотермы, сколько намъ извфетно, упоминаются, даже въ на- 
шихъ учебникахъ, не ранфе курса географіи Росеи. 

Касательно второго пункта мы только позволимъ себъ предложить 
вопросъ: неужели любой шести и пятиклассникъ (два, младшихъ класа) 
нЂмецкихъ гимназій обладаетъ познаніями изъ геологіи? Если такъ, 
въ чемъ мы сильно сомнъваемся, тогда имъ и книги въ руки. Учеб- 
никъ Зейдлица я назвалъ неудовлетворительнымъ за то, что, кажетея, 
другіе ставятъ ему въ заслугу, именно «за приспособленноеть къ вы- 
черкиванію ненужнаго матеріала для дапной школы», какъ говоритъ 
профессоръ Петри. Подобные учебники представляютъ всегда, окрошку 
изъ различныхъ свъдфвій и не имфютъ ничего общаго съ современ- 
ными методическими требованіями. А. Соколовъ. 


ДъЪтская историческая библіотека, изданіе Мартынова. Сочиненія 
Фурмана: 

1) Петръ Ждановъ, московскій купецъ. Историческій разсказъ изъ 
событій отечественной войны 1812 г. (въ 2 частяхъ). Спб. 1891 г. 
Ц. 1 руб. 

2) Сборникъ разсказовъ. Спб. 1892 г. Ц. 1 руб., въ пере. 1 руб. 
15 коп. 

3) Потемкинъ-Таврическй—любимецъ счастия и славы. Историческая 
повфеть для дЪтей въ 2 частяхъ. Сиб. 1892 г. Ц. 1 руб., въ перепл. 
1 руб. 75 коп. 
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4) Сынъ рыбака, Михаилъ Васильевичъ Ломоносовъ. ПовЪеть для 
дфтей. Спб. 1890 г. Ц. 50 коп., въ перепл. 1 р. 25 к. 

5) Наталья Борисовна Долгорукова. ПовЪсть для дђвицъ. 1891 г. 
Ц. 1 руб. 25 коп. 

6) Князь Сүворовъ-Рымникскій. Историческая повћеть для дЪфтей 
въ 2 частяхъ. Сиб. 1892 г. Ц. 1 руб. 25 коп., въ перепл. 2 руб. 

7) Александръ Даниловичъ Меншиковъ. Историческій романъ для 
дфтей въ 3 частяхъ. 1890 г. Ц. 1 руб. 25 коп., въ перепл. 2 руб. 

8) Князь Яковъ Өедоровичъ Долгоруковъ. Историческая повфеть 
для дтей въ 2 частяхъ. Спб. 1891 г. Ц. 75 коп. 

9) Ближній бояринъ Артемонъ Сергфевичъ Матвфевъ. Историческая 
повфеть для дЪфтей въ 2-хъ чаетяхъ. Сиб. 1890 г. Ц. 1 руб. 25 коп. 

10) Саардамскій плотникъ. ПовЂеть для дћтей въ 2-хъ частяхъ.. 
Соб. 1890 г. Ц. 75 коп., въ перепл. 1 руб. 25 коп. 

Ве]; названныя сочиненія Фурмана изданы г. Мартыновымъ въ 
10 изящныхъ томикахъ, на хорошей бумаг, отличаются крупной пе- 
чатью, хорошими портретами историческихъ дћятелей и хорошими кар- 
тинками, которыя являются снимками со старинныхъ гравюръ.и пред- 
ставляютъ или виды историческихъ мћетностей, или формы древнихъ 
одеждъ, вооруженй, поетроекъ и т. под. 

По своей внЪшности веъ книжки производятъ одинаково благо- 
пріятное впечатлБніе, но по внутреннимъ достоинствамъ онъ очень 
разнообразны, хотя между ними есть много и общаго. Это общее— 
манерность изложенія, стремленіе кстати и некстатн вставлять при- 
торно-сладкія нравоученія, нфеколько ходульная идеализація ге- 
роевъ, каррикатурное изображеніе непріятныхъ автору или враждеб- 
ныхъ его героямъ лицъ и, наконецъ, тотъ квасной патріотизмъ, по 
идеямъ котораго нашимь все позволено и всякій обманъ возводится 
чуть не въ геройство. 

Әтимъ послфднимъ качествомъ отличается особенно повфеть «Петръ. 
Ждановъ». КромЪ того, въ повфети нфтъ ни яркихъ бытовыхъ кар- 
тинъ, ни оцфнки совершающихся событій: французы каррикатурны, 
и голодаютъ, и бЪдетвуютъ, а русекіе благодушествуютъ, кушая въ 
поход «курочекъ» и «бЪлый хлфбецъ», ве напыщенно благоче- 
стивы и выражаются самымъ высокимъ слогомъ. Напр., при встрЪчВ 
Я“данова съ солдатами онъ такъ описываетъ положеніе Моеквы: 
«Половина Москвы погорфла, домы наши разорены, разграблены... 
Прилпе языкъ ссущаго къ гортани его въ жаждф, младенцы про- 
сиша хлЪба, и нЪоть имъ преломляющаго!»— А ему отвЪчають: «Полно, 
московичъ, распфвать намъ жалобную пень! РазвЪ ты забыль, кто 
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союзникъ народа русскаго! Богъ силъ, великій защитникъ правыхъ! 
Не горюйте, братцы, а радуйтесь! Идетъ великая брань, дћло Божіе, 
дЪло правосулія и свободы!» И это говорятъ простые «ратники»! 
Никакого представленія о великой народной войн%, объ общемъ подъем 
духа не вынесутъ читатели изъ этого разсказа, и вообще повЪсть 
«Петрь Ядановъ» и «Сборникъ разсказовъ»—являются самыми ела- 
быми вещами изъ сочиненій Фурмана. 

«Оборникъ» заключаетъ въ себф 7 произведеній Фурмана. Тутъ 
помфщены два разеказа изъ жизни Петра Великаго, разсказъ изъ 
жизни Жозефины Богарне, легенда о Нарвекомъ водопадЪ, два 6б10- 
графическихъ очерка «Паганини» и «Людвигъ Шпоръ» и нравоучи- 
тельно-сентиментальная повЪсть на тему: «уетупчивоеть лучше на- 
стойчивости въ жизни». 

Біографическіе очерки до того бафдны, что не даютъ даже и при- 
близительнаго понягія о лицахъ, имена которыхъ стоятъ въ ихъ за- 
главіи, историческіе разеказы не представляютъ ничего характер- 
наго, а повћеть является образцомъ тенденціозноети. 

Въ повфети «Два девиза» представлены два молодыхъ челов$ка, 
отправляющіеся получить наслдетво посл неизвфетнаго имъ дя- 
дюшки. Девизъ одного «мое право», девизъ другого «милосердіе» 
или, по характеру юноши, вїрвћЂе-бы сказать «уступчивость». Первый 
ведетъ постоянную борьбу за «свое право», и въ этой борьбЪ попа- 
даетъ въ самыя комическія положенія: остается безъ обЪда изъ-за, 
того, что не хочетъ обдать въ гостинницћ, гдћ отдаютъ предпочте- 
не не ему, а какимъ-то знакомымъ хозяину людямъ; мокнетъ подъ 
дождемъ и мерзнетъ изъ-за того, что не хочетъ уступить своего мЪ- 
ста въ дилижансъ; наконецъ, изъ-за этого-же лишается выгодной 
невћесты и самаго наслфдетва, которыя достаются его уступчивому, 
вБжливому другу. 

Вс остальныя произведен1я Фурмана стоятъ гораздо выше двухъ 
первыхъ книгъ, но все-же между ними слабы разсказы-б1ографли 
«Сынъ рыбака, Михаилъ Васильевичъ Ломоносовъ» и «Потемкинъ- 
Таврическій», гдЪф есть отдфльныя довольно интересныя сцены изъ 
дфтства и юности названныхъ лицъ, но нфтъ никакой характери- 
стики ихъ дфятельности, не показаны ихъ настоящія заслуги. Изъ 
разсказа «Сынъ рыбака», несмотря на общій сентиментальный тонъ, 
еще можно получить нЪкоторое понятіе о трудности той борьбы, ко- 
торую пришлось вынести Ломоносову въ его стремленіяхъ къ знанію; 
но о заслугахъ его сказано всего два, три слова, и врядъ-ли дфти 
съумћютъ понять ихъ. По прочтенін-же повћети «Потемкинъ-Таври- 
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ческій» маленькіе читатели смЪло могутъ сдфлать выводъ, что По- 
темкинъ прославился только тБмъ, что обратилъ на себя вниманіе 
государьши своею красивой наружноетью, и не вынесутъ ни малЪй- 
тпаго понятія о дЪйствительныхъ заслугахъ его. Вообще личность 
Потемкина, этого баловня счастья, въ счастьи душевно страдающаго, 
поражающаго переходами отъ беззастфнчиваго своеволія къ аскети- 
ческому самоотреченію, предетавляетъ значительный психологически 
интересъ, но не можетъ быть понятна дфтямъ, и князь Таврический 
никакимъ образомт не можеть быть героемъ дЪтской повћети. Въ 
этомъ. огношеніи можно поставить въ укоръ Фурману нестолько сла- 
бое изображеніе личности Потемкина, сколько самый выборъ героя 
для дћтекой повфети. 

Гораздо больший интересъ въ этомъ отношени представляютт, 
повЂсти-біографіи: «Наталья Борисовна Долгорукова», «Князь Суво- 
ровъ-Рымникс И», «Александръ Даниловичь Меншиковъ», «Князь 
Яковъ Долгоруковъ» и «Ближній боярипъ А. С. МатвЂевъ». 

Въ повЪсти «Н. Б. Долгорукова» героиня, благодаря общему сен- 
тиментальному топу и постояннымъ нравоучительнымъ отступленіям^, 
нфеколько блфдна, но многія подробности ея печальной жизни пред- 
ставляютъ все-же значительный интересъ, а самый характеръ без- 
винной страдалицы настолько трогателенъ, что повћеть прочтетея 
всякимъ ребенкомъ далеко не безъ пользы. 

Суворовъ, въ повђети «Князь Суворовъ Рымниксекій», представлент, 
крайне симпатично: человъкомъ труда и сильной воли, другомъ и 
отцомъ солдатъ, человфкомъ глубоко-в®рующимъ и любящимъ родину 
настоящею, вЪрною любовью. Въ минуты опасности онъ не падаетъ 
духомъ, умфетъ всегда подбодрить своихъ подчиненныхъ, во время 
гоненій ` безропотно несетъ свою опалу, не оставляя труда, а во время 
самыхъ блестящихъ успЪховтъ своихт, самой громкой славы—избфгаетт, 
всякихъ почестей и парадовъ, ни въ чемъ не измЪняя своихъ скром- 
ныхъ привычекъ. По прочтеши повфети, Суворовъ можетъ сдфлаться 
любимцемъ и героемъ для маленькихъ читателей, и это будетъ хо- 
рошая любовь къ истинно-русскому, стойкому и честному человфку, 
такъ что въ этомъ отношеніи повЪфеть заслуживаетъ большаго вниманія. 

ПовЂети «Александръ Давиловичь Меншиковъ» н\Ъеколько м\- 
шаетъ веегдашняя манера автора превозносить своихъ героевъ, при- 
писывая имъ всякія добродћтези, извиняя веякіе проступки. Вел}д- 
ствіе этого авторъ восхваляетъ и такой поступокъ Меншикова, какъ 
лицемфрное выраженіе дружбы къ Циклеру, а затЪмъ раскрытіе его 
заговора передъ царемъ. Послфднее, конечно, было необходимо и 
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‹оставляло даже обязанность Меншикова, какъ друга и любимца, 
Петра; но д'Ђло въ томъ, что онъ старается добиться довЂрія Цик- 
лера и прикидывается измђнникомъ не ради какихъ-нибудь высо- 
кихъ идей, а просто для спасенія своей жизни, когда его ловятъ при- 
верженцы Цикаера во время поделушиванія у дверей. Но все-же 
удивительная исторія Меншикова, трагическая судьба посзћднихъ 
лЪть его жизни, печальное положеніе въ изгнан и перемфны, вы- 
званныя этими превратностями судьбы въ душ? гордаго, зазнавшагоея 
человћка, переданы авторомъ хорошо н могутъ быть прочтены еъ 
большимъ интересомт.. 

Еще большаго вниманія заслуживаетт, повЪсть «Яковъ.Өедоровичъ 
Долгоруковъ». Это-—положительно лучшее изъ произведеній Фурмана:: 
въ немъ больше простоты, меньше нравоученій и всякихъ отетупле- 
ній, чЪмъ во веъхъ другихъ произведеніяхъ этого автора» Яковъ 
Өедоровичъ Долгоруковъ, съ его неизмфниымъ девизомъ «царю — 
правда лучний слуга», предетавляетея очень яркой и симпатичной лич- 
ностью, его столкновен1я и размолвки съ императоромъ Петромъ ри- 
суютъ и царя-работника еъ самой прекрасной стороны. 

Такою-же симпатичною личностью, какъ Яковт Долгоруковъ, яв- 
ляется Артемонъ Сергфевичъ МатвЪфевт въ повфсти «Ближній боя- 
ринъ», хотя написана эта повЪфеть болфе грубыми штрихами и еъ 
большимъ стремленемъ идеализировать героя. Матвћевъ представ- 
ленъ образцомъ веякихъ добродфтелей, а враги его —въ чисто карри- 
катурномъ видЂ, особенно приказный Гороховъ. Но, несмотря на нђ- 
которую грубость красокъ, личность МатвЪева, всегда неподкупно 
вЪрнаго слуги и друга царя, человъка вполнф безкорыстнаго и чест: 
наго, очерчена достаточно ярко, а любовь къ нему народа, безропот- 
ныя етраданія его въ ссылкЪ и беззавћтно вЪрная привязанность 
къ нему его слуги, араба Ивана, возбуждают не только вниманіе, 
но и сочуветвіе читателей, такъ что книга производитъ самое живое, 
здоровое впечатлТніе. 

Отдфльно отъ перечисленныхъ повћетеі -біографій стоитъ повћеть 
«Саардамекій плотникъ», гдЪ разсказываетъ только нфеколько слу- 
чаевъ изъ жизни Петра Великаго на верфяхъ въ Саардамћ:. Раз- 
сказъ написанъ настолько живо, что невольно заинтересовываетт, ма- 
ленькихъ и даже взрослыхъ читателей, но вполнЪ хорошему впеча- 
тлЪн1ю его много мфшаетъ каррикатурность многихъ лицт и еценъ. 

Вообще-же біографіи «Матвћевъ», «Меншиковъ», «Долгоруковъ» 
и повесть «Саардамскій плотникъ» рисуютъ недурную и достаточно 


яркую картину до-Петровекой Руси и реформъ Петра, рисуютъ до- 
+ 
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статочно ярко и симпатично и самую личность Петра, а потому, не- 
смотря на всЪ присуще Фурману недостатки, могутъ быть съ поль- 


зою прочтены и дфтьми, и подростками и вообще служить хорошей: 
иллюстраціею къ исторіи того времени. 


Позняковъ, Н. И. Святочные разсказы: 1) Кичливая и счастливая. 
Изд. 2-е. Ц. 10 к., 2) Безь ёлки. Изд. 2-е. Ц. 5 к., 3) Мятель. 
Изд. 2-е. Ц. 10 к., 4) Святой Николай. Изд. 2-е. Ц. 10 к., 5) Ма- 
лышъ. Изд. 2-е. Ц. 5 к., 6) Изь милало далека. Ц. 20 к., 7) Проис- 
шествіе. Ц. 10 к., 8) Лљсникь. Ц. 10 к. 

По укоренившемуся уже издавна обычаю, въ декабрекихъ нуме- 
рахъ большей части дђЂтекихъ журналовъ, а также въ издаваемыхъ 
спеціально къ Рождеству книгахъ юнымъ читателямъ обязательно 
преподносятея разсказы, въ которыхъ фигурируетъ рождественская 
ёлка, болЪе или менЂе искусетвенно приплетенная къ фабулЪ разсказа. 
Авторами разсказовъ такого сорта выводятся ва сцену невоодушев- 
ленные предметы, преимущественно рождественскія деревца, въ видЪ 
одушевленныхъ ‘или одухотворенныхъ, которые и дфйствуютъ, какъ 
таковые. Поэтическое олицетвореніе явленій природы — дло вполнћ 
законное, ибо духу человЪческому свойственно во всемъ видимомъ на- 
ходить жизнь и придавать ей извфетвыя опредВленныя индивидуаль- 
ныя формы и образы. Но въ святочныхъ разсказахъ для дћтей оли- 
цетворенія неодушевленнаго вызываются не поэтическою потребностью 
души, а сухими, резонерекими требованіями морали, причемъ тЪ или 
иныя моральныя требован1я подкрфоляются, ради приданія имъ нЪ- 
которой фиктивной жизни, случайными и большею частью нескладно 
выдуманными примфрами. Поэтому, почти всВ эти дЂланные, искус- 
ственные, измышленные, фальшивые, изъ году въ годъ повторяемые 
и уже давно пабившіе оскомину разеказы вялы, безжизненны, скучны, 
читаются съ усиліемъ и, погрфшая противъ основныхъ художествен- 
ныхъ, эстетическихъ принциповъ, вмБетБ съ тъмъ нисколько не дости- 
гаютъ и своихъ дидактическихъ ц®лей. Къ сожалћнію, даже и такой 
опытный писатель для дфтей, какъ г. Позняковъ, отдавая дань ру- 
тинф,началъ рядъ своихъ евяточныхъ разеказовъ сказкою*) о двухъ рож- 
дественскихъ влкахъ—«Кичливая и счастливая». Обђ ёлочки росли ря- 
домъ въ лЪсу; первая была красивая, гордая, хваетливая, или «кичли- 


*) Это осторожное названіе разсказа «сказкою»› лишь до нЪкоторой степени 
извиняетъ прегрЪшенія автора противъ требованій эстетики и вообще литера- 
турнаго вкуса. 
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вая», вторая—безобразная и, вБроятно, весяБдствіе этого—скромная, 
хотя и большая резонерка («я вфдь люблю разсуждать о нраветвен- 
ности и вообще о высокихъ предметахъ», —говоритъ она на стр. 9). 
На похвальбы своей красивой соеБдки эта ёлочка скромно отвъчаетъ: 
«Что-жъ? Поживемъ — поглядимъ. Время умнЪй насъ, время все 
откроетъ» (стр. 2). «И время все открыло», тутъ-же обязательно 
заявляетъ самъ авторъ, этимъ въ сущности и поканчивая свой раз- 
сказъ. Въ дальнфйшемъ приводятся доказательства или подтвержде- 
нія этого заявленія или положенія. ОбЪ ёлочки, одна велФдъ за дру- 
гой, были срублены. Первая, «кичливая», красовалась въ качеств» 
рождественскаго деревца у богатыхъ людей, а вторая была постав- 
лена вЪхою у дороги, указывала путь и, слБдовательно, «приносила 
пользу». По этой дорогБ шель одинъ фабричный мальчикъ, выдер- 
нуль вЪху и снесъ домой, гдБ и эта безобразная ёлочка, въ свою оче- 
редь, играла роль рождественскаго деревца и внесла лучъ радости 
въ бЪдную семью столяра, т.-е. опять-таки «принесла, пользу». ЗатЪмъ, 
по авторскому велбнью, ради возможности продолжать разсказъ, само 
собою разумЂетея, было необходимо снова свести обЪ ёлочки вмЂетћ. 
Оказывается, что объ онЪф попали въ одинъ и тотъ-же домъ и, по 
минован!и въ нихъ надобности, были выброшены на одинъ и тотъ-же 
дворъ. Красивая ёлочка жалуется на свою судьбу и на людей. Когда 
она выполнила свою роль, про нее еказали: «надо эту дрянь куда- 
нибудь выкинуть». «Вотъ каковы эти людишки! — восклицаетъ ёлоч- 
ка. — Любовались, восхищались, срубили, натЪшииесь, и, наконецъ, на- 
чали бранить... Неблагодарные, гадкіе люди!» (стр. 8). Вторая ёлочка, 
разеказывая про свои похожденія, говоритъ, что она, напротивъ, 
чувствуетъ себя вполнЪ счаетливою, ибо съ самаго того момента, какъ 
ее срубили, «она не переставала быть полезной». Разеказъ «ечастли- 
вой» ёлочки такъ благотворно подЪйствовалъ на, «кичливую», что она, 
сразу, какъ и подобаетъ въ еказкф, измфнилась къ лучшему и 
запла уже совсъмъ иную пеню: «Какъ-бы мнЪ хотЪВлось быть на 
твоемъ мЪфетЪ! — восклицаетъ она. — Къ чему мнЪ теперь моя кра- 
сота? Да и раньше она никому не была полезна *)... Ахъ, какъ хо- 
рошо было-бы, если-бъ и я могла сослужить хоть какую-нибудь службу 
этимъ бфлнякамь!..» (стр. 12). Конечно, «случай не замедлилъ пред- 
ставиться». Немедленно приходитъ тотъ-же самый бЪдный столяръ, у 


*) Такою грубою утилитаристкою она вдругъ сдфлалась! Что на нее любо- 
вались, что она доставляла үдовольствіе свэимъ видомъ -— это она уже ни во что 
не ставит. 
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котораго уже была «счастливая» ёлочка; очевидно, опъ выкинулъ ее: 
на дворъ, хотя ова могла, какъ увидитъ читатель, сослужить для 
него еще службу, лишь для того, чтобы она могла обратить на путь 
истины свою подругу... Столяръ беретъ обЪ ёлочки и отноентъ ихъ 
въ свою убогую квартиру, гд одинъ ребенокъ его лежитъ уже мерт- 
вый, другой умираетъ, мать сидитъ, убитая горемъ, и гд «цфлыхъ 
три дня не топлено», а дровъ купить не на что. Теперь можно хоть 
согрЪфть квартиру. Столяръ, доставъ изъ-подъ кровати топоръ, «при- 
нялея обрубать сучья и вЪтки у красивой ёлки. И вотъ корявой, ле- 
жавшей подлї;, послышалось, какъ иглы ея кичливой подруги, ветря- 
хиваясь подъ ударами топора, прошелестили: —«Наконецъ-то, нако- 
нецъ и я счаетлпва!..» (стр. 19). Такимъ образомъ доказано то, дао 
ега детопѕітапіи. 

Какъ и већ остальные разсказы г. Познякова, «Кичливая и ечает- 
ливая» написанъ прекраепымъ языкомъ, въ разсказь вплетены тро- 
гательныя сцены, способныя сами по себф произвести благотворное 
впечатя не на юныхъ читателей, но всЪ эти украшен1я не выкупаютъ 
фалышивости цЪфлаго, а потому, въ общемъ, и дидактичеекая цёль 
не достигается. Добрыя дЪла и поступки имфютъ только тогда нрав- 
ственную цЪиность, могутъ только тогда служить полезнымъ урокомъ 
для читателя, когда они совершаются по доброй вол, тоќи ргорг1о. 
ЗдБеь-же, въ разсказЪ автора, къ добрымъ или полезнымъ дфаамъ 
везд$ движетъ чужая, посторонняя воля и сила... 

Изъ недоетатковъ въ другихъ разеказахъ автора, укажемъ, напр. , 
на то, что въ разсказъ «Мятель» происшествія подогнаны одно для 
другого съ очевидною искуественностью, а также черезчуръ рзко 
выступаетт, мораль разсказа — на тему «елЕдствія непослушанія». 
Конедъ разеказа ПІ-го («Проиешеетвіе») нЪеколько попорченъ тфмъ, 
что за добрымъ дЂломъ сряду-же слЪдуетгъ и награда. Такихъ анти- 
художественныхъ пріемовъ елђдуетъ избЪфгать. Но все-таки оба эти 
разеказа не лишены достопнетвъ и интереса и стоятъ значительно 
выше большинства произведеній, предназначенныхъ авторами ихъ 
для чтенія дЪтямъ. 

За исключеніемъ перваго, разобраннаго нами слегка, разсказа и 
указанныхъ недостатковъ въ двухъ поименованныхъ, већ остальные 
пять святочныхъ разеказовъ г. Познякова можно назвать цфннымъ 
вкладомъ въ литературу для дЪтей. Лучшій изъ разсказовъ, по на- 
шему мнЪнію, «Изъ милаго далека», который, къ сожалћнію, кратокъ 
(62 етр.), ибо обиимаетъ только время перваго полугодія въ школђћ и 
первыхъ рождественскихъ каникулъ. 
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Хотя концепція большинства, святочныхъ разеказовъ г. Познякова, 
возникла изъ пфлей учительныхъ, дидактическихъ, а не почерпнута, 
непосредственно изъ окружающей жизни и наблюденій надъ ней, тфиъ 
не мене разсказы мало погр$шаютъ искусственностью, дЪланностью. 
Отношенія между дЪйствующими лицами, обмфнъ между ними чуветвъ, · 
мыслей и интересовъ, ихъ побужденія, взгляды и стремлен1я соотв®т- 
ствуютъ дЪйствительности, гармонируютъ съ той тихой, скромной 
жизнью, среди которой эти лица живутъ и дъйствуютт. Не смотря 
также на то, что персонажи святочныхъ разсказовъ г. Познякова изо- 
бражены лишь эскизно, набросками, читатель все-таки можетъ соста- 
вить о большинетвЂ ихъ довольно цЪфлостное представленіе, такъ какъ 
фигуры вырисованы въ м®ру, не выше и не ниже обыкновеннаго 
уровня роста людей въ данную минуту ихъ уметвеннаго и физическаго 
развитія. Авторъ не ставитъ своихъ скромныхъ героевъ на пьеде- 
сталь, съ котораго они спђепво, сверху внизъ смотрфли-бы на те- 
кущую подъ ногами ихъ жизиь; радости, печали, привычки, промахи, 
ошибки персонажей автора, взятыхъ изъ повседневной окружающей 
жизни, освЪщены мягкимъ свфтомъ гуманности, — любви къ людямъ 
вообще и къ дЪтямъ въ особенности. Такой симпатичный тонъ раз- 
сказовъ можетъ благотворно вліять на юнаго читателя. Изъ чтенія 
ихъ онъ можеть вынести убЪждеше, что людямъ, незавиеимо отъ 
ихъ общественнаго положеня, въ низшихъ слояхъ общества такъ- же 
какъ и въ культурныхъ,—вездВ могутъ быть одинаково свойственны 
сердечныя, нравственныя побужденія и гуманныя, нравственныя дЪяня, 
и что, поэтому, люди могутъ уважать другъ друга помимо той внъшпей 
обстановки, въ которой тЪ или другіе изъ нихъ находятся. Такимъ 
образомъ, у юнаго читателя само собою, естественно возникаетъ до- 
вЪр1е къ нравственнымъ силамь людей, а вмфст$ съ тъмъ рождается 
и укрБпляется вфра и въ свою собственную силу. Подобнаго рода ка- 
чества въ нроизведеніяхъ писателя для дЪтей имфютъ особенную цфн- 
ность въ отношеніи педагогическомъ. 

Ве разсказы г. Познякова написаны прекраенымъ, вполн® ли- 
тературнымъ языкомъ, что также является не маловажнымъ достоин- 
ствомъ въ области нашей дЪтской литературы, гдф приходится доро- 
жить даже простою грамотностью. 

Для дътей ередняго возраста, и даже возраста старшаго, семь 
святочныхъ разсказовъ (изъ восьми) г. Познякова могутъ служить 
вполи пригоднымъ матеріаломъ для чтешя. На обертк\ титула раз- 
сказовъ напечатано, что већ они одобрены: а) Ученымъ Комитетомъ 
Министерства Народваго Проевфщеня для ученическихь библіотекъ 
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среднихъ и низшихъ учебныхъ заведеній и б) Учебнымъ Комитетомъ 
по учрежденіямъ Императрицы Маріи. Такимъ образомъ доступъ раз- 
сказамъ въ библіотеки учебныхъ заведеній разр$шенъ, —желательно, 
чтобы они въ этихъ библіотекахъ дЪйствительно имфлись. 

К. М. 


Сказаніе о Зосим% и Савватіи, преподобныхъ старцахъ Соловецкихъ. 
Составилъ Н. Н. Филипповъ. Спб. Изданіе Ледерле, 1892 г. 22 стр. 

ЛЪтъ пятьсотъ-шестьсотъ тому назадъ, въ дикой и суровой стран%, 
которая теперь носитъ назван1е Архангельскаго края, жили язы- 
ческ1е народы финекаго племени: корелы, лопари, чудь, зыряне 
и проч. Это бЪдное населеніе было разоряемо и притфеннемо нпов- 
городекою вольницею — ушкуйниками; они покоряли дикарей и за- 
ставляли платить дань Великому Новгороду. Но велфдъ за прит$ени- 
телями шли другіе, мирные завоевалели—со словомъ утфшенля и мн- 
лости, съ крестомъ вмЪсто оружія. Смиренные старцы-отшельники 
проповфдовали христ1анскую въру, обращали въ нее язычниковъ, н 
по всему дикому Поморью воздвигалиеь кресты, возникали одна за 
другою монашескія обители. Одвимъ изъ такихъ сподвижниковъ быль 
и ев. Савватій. Онъ появился сперва среди язычвиковъ на берегу 
БЪлаго моря, а затфиъ, вмЪетЪ съ отшельникомъ Германомъ, уда- 
лился на островъ Соловецкій. Скончался Савватй при рфкЪ Выг?. 
Къ Герману пришелъ новый подвижникъ — Зосима. Ими была оево- 
вана обитель на, Соловецкомъ островЂ и перенесены туда мощи препо- 
добнаго Савватія. Затфмъ авторъ разсказываетъ о хлопотахъ Зосимы 
въ Новгород, о пріемъ его въ дом}; знаменитой посадницы Мареы 
Борецкой и о предсказании его относительно будущей судьбы Марөы 
и ея друзей. Разсказъ заключается изображеніемъ кончины Зосимы. 

Сказаніе написано хорошимъ языкомъ, читается легко, но не остав- 
ляетъ впечатлћнія, ибо жизнь старцевъ описывается лишь съ виЪш- 
ней стороны, т.-е. не приводится фактовъ, которые указывали-бы на 
нравственное значеніе сподвижниковъ, ихъ вліяніе на братію — мона- 
ховъ и ва дикарей язычвиковъ. 


В. А. Яковлевъ. Учебный курсъ теоріи словесности. Изд. 2-е, пере- 
работанное. (Въ 1-мъ изд. принятъ Главн. Упр. военно-учебныхъ за- 
веденій руководствомъ для кадетскихъ корпусовъ; одобренъ Ученымъ 
Комитетомъ М. Н. П. и Учебнымъ Комитетомъ по учрежденіямъ Импе- 
ратрицы Мари въ качеств учебнаго пособія). 230 стр. Ц. 1 р. 

Руководство по теоріи словесности В. А. Яковлева есть весьма 
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выдающееся явленіе въ нашей учебной литературћ; въ то время, 
какъ въ большинетвъ случаевъ, вновь появляющійся учебникъ оказы- 
вается лишь переработкой десятка предшествующихъ учебниковъ, эта 
книга имфетъ въ основаніи тщательное изученіе самого предмета и 
самостоятельное къ нему отношеніе и предетавляетъ собою трудъ про- 
думанный и солидный, который заслуживаетъ, какъ намъ кажется, 
подробнаго разбора. 

Авторъ, видимо, очень дорожитъ системой: сперва рЪчь идетъ о 
внљшней сторонњ еловееныхъ произведеній, потомъ-—о внутренней 
ихъ сторонћ, или 0бъ основныхька теюрзяхь ръчи, наконепъ, о родах 
и видать словесныхь произведений (поэзія и проза). Нельзя не зам%- 
тить, что второй отдФль установленъ сбивчиво; почему, напр., сравне- 
ніе надо назвать основной катезорзей рњчи? законенъ-ли самый тер- 
минъ? Потомъ, ясно, что при такомъ дТленіи придется говорить, напр., 
о повьствовани дважды, т.-е. во 2-мъ и 3-мъ отдфлахъ, о поэзіи 
и ея свойствахъ придется сказать уже во 2-мъ отд, говоря о ви- 
дахъ описаній и т. п. Та-же систематичноеть проведена и въ грани- 
цахъ каждаго отдфла,—и опять рождается вопросъ: всегда-ли она въ 
интересахъ дЪла? Посл того, какъ въ 1-й части 1-го отд. говорилось: 
о еловњ и его развити съ внфшней и внутренней стороны (напр., о 
метафорЪ, метоними и пр.), вторая часть излагаетъ ученіе о сужде- 
ми и затБмъ говорить о періодах. Бросается въ глаза этотъ пере- 
рывъ интереса, возбужденнаго предыдущей частью. Почему отъ уче- 
нія о метафор, продукті воображенія, интересь должень направиться 
къ отвлеченному и сухому понятно сужденая, тогда какъ о слою рЪзЗь 
пойдетъ только въ 3-й части отдЪла? И почему-же мерюдь разема- 
триваетея именно какъ продуктъ логики и грамматики, тогда какъ 
онъ прежде всего относится въ область стилистики: не веякое-же 
сложное предложевіе съ законченной мыслью мы удостоиваемъ назва- 
ня періода. Вообще отличительная черта книги та, что грамматика и 
логика выдвинуты на первый планъ, тогда какъ собственно словес- 
ности, словесному пскусству—мЪето отводится довольно скупо. Авторъ 
нигдЪ не дфлается такъ лакониченъ и сухъ, какъ въ тЪхъ мћетахъ 
книги, гдЪ заходитъ рБчь о поэзіи, искусствЪ и т. п. Заслуживаетъ 
большой похвалы то, что метафора, и другіе, такъ-называемые, тропы 
разсматриваютея не какъ искусственный способъ, которымъ сочини- 
тель уснащаетъ свою рВчь,—взглядъ ложно клаесическй, который, 
однако, до сихъ поръ царитъ въ учебникахъ, —а какъ органическій 
процессъ внутренияго развитія слова, который очень вфрно постав- 
ленъ въ связь съ ассоплатлями представлен. Но кром метафорь 
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языка есть метафоры поэтическая, создаваемыя творчествомъ лич- 
нымъ; о ней говоритея въ стать} о поэтическомъ языкф—25-ю стра- 
нипами дальше. Не принееена-ли опять слишкомъ большая жертва, 
систем въ ущербъ педагогическимъ цћлямъ? ВЪдь метафора языка 
есть также поэтическое создан!е; какъ кстати было-бы при этомъ. 
указать на поэтическій характеръ первобытнаго языка! Метафора, 
созданная отлфльнымъ поэтомъ, относится только къ метафор языка, 
какъ творчество личное къ творчеетву коллективному. 

То, что сказано о выраженіи суждешй въ еловЪ, далеко не.полно, 
а потому и не еовеъмъ ясно: не объясненъ логическій составъ такъ- 
называемыхъ безличныхъ предложеній, сужденія условныя не могутъ 
быть поняты по краткости изложенія. Въ ученіи собственно о етилћђ 
есть одинъ существенный пробфлъ: пропущена церковно-славянская 
стихія въ нашемъ языкф; замЪчательно, что већ стилистики обходятъ 
этотъ пунктъ, какъ будто это менфе важная составная часть нашихъ 
словесныхъ средетвъ, ч$мъ какіе-нибудь галлицизмы, случайно вкрав- 
шіеся въ нашъ литературный языкъ! Намъ кажется, что въ русской 
егилистик% должна найти себЪ мЪето даже литературная исторія сла- 
вянекой стихш, съ именами Ломоносова, Шишкова и др. 

Отъ изобразительности слога отличается выразительность ето— 
терминъ удачно выбранъ; смыслъ его хорошо установленъ и очень 
широко развитъ; это обиле реторическихъ пріемовъ, раземотрЗиныхъ 
въ книгБ, одно изъ ея достоинствъ. Въ ученіи о стихосложеніи намъ 
кажется странной и излишней тонометрическая система въ отличіе 
отъ чисто тонической народной. Между ними вовсе нфтъ того круп- 
наго различія, которое хочетъ видЪть авторъ; никто не читаетъ на- 
шего литературнаго стиха, дфлая удареніе непремфнно на каждомъ 
ямбЪ или хореъ; при многосложноети нашихъ словъ это прямо невоз- 
можно; стоитъ только принять ученіе о яэонахь, какъ его излагаетъ, 
папр., Класеовскій (Основанія словесности, часть І, стр. 111; такого- 
же мн%нія держался и Перевлћсскій), и пропасть между стихомъ ли- 
тературнымъ и народнымъ исчезнетъ. ПослВ той полноты, съ какою. 
изложены реторичеекіе пріемы, не мфшало-бы здФеь разсмотрЪть по- 
больше частностей, напр., хотя-бы знаменитую пушкинскую строфу 
изъ 14 стиховъ (въ Евгеши ОнфгинЪ), которая, кстати сказать, нашла 
себЪ мфето въ многотомной «Оеисйе Роёйк» Бейера (Веег). Гек- 
заметръ и пентаметръ разъяснены недостаточно. 

Въ изложени П отдБла обращаетъ на себя внимаціе большая 
точность и ясность изложенія ,—качества, которыми могутъ похвалиться 
очень многія страницы книги; только въ одномъ мфетЪ (стр. 81) на- 
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ходимъ крупную неточность: «Изъ вефхъ указаниыхт елособовъ соче- 
танія слфдуетъ обратить особенное внимаше на ассоціацію сужденій, 
основанную на причинной связи фактовь. Этотъ способъ называется 
въ логикћ умозаключеніемъ». Здћеь очень и очень тяжкая ошибка, 
заключающаяся въ емЪшеніи основанія и слђдетвія съ причиной и 
дТйствіемъ. Вообще куреъ логики, разорванный на нћсколько кусковъ, 
которые вставлены тамъ и сямъ въ курсъ словесности, —несимпатич- 
ный пріемъ для веякаго, придающаго серьезное значеніе куреу логики. 
Поелђдній именно пЪиенъ своей органической связностью, которая, 
конечно, теряется при подобномъ способі прохожденія; въ логикЪ, го- 
воря объ одномъ, говоришь въ то-же время обо всемъ: говоря объ 
образованіи понятій изъ представлен, говоришь объ анализЪ и син- 
тезЪ, объ индукши и пр. Кстати замЪтимъ здфсь-же, что разъясне- 
ше анализа и синтеза на стр. 182—183—ебивчиво и неполно. Какимъ 
образомъ разъясненіе этихъ двухъ основныхъ процессовъ, безъ кото- 
рыхъ мы не дфлаемъ шага (всякое сужденіе есть либо анализъ, либо 
синтезъ, если не считать совершенно ничтожныхъ тавтологическихъ 
сужденій), можетъ быть отложено до конца курса и еще отнесено въ 
прим чае? 

Учене о поэзін, ея видахъ и формахъ изложено г. Яковлевымъ, 
если угодно, и подробно, и очень кратко: программа очень широкая, 
затронуто очень много вопросовъ и названо много именъ, но почти 
каждая отдЪльная статья страдаетъ существенвыми недомолвками, 
которыя дфлають ее неинтересной; этимъ поелЪднимъ словомъ мо- 
жетъ быть обозначенъ главный недочетт, всей книги; кромЪ непол- 
ноты, онъ коренится въ общей сухости ея: о поэзіи надо говорить 
языкомъ болфе теплымъ и красивымъ, характеристика поэтической 
формы, према, произведепія писателя должна-же давать чувствовать 
то направленіе человЪческаго духа, которое въ нихъ выразилось; 
между тЪмъ, напр., вся торжественная лирика опредЗляется сафлую- 
щими словами: «Одами называются лирическія стихотворенія, которыя 
одушевленнымъ языкомъ выражаютъ чувства, возбуждаемыя высо- 
кими предметами, т.-е. такими, съ которыми связаны высшіе инте- 
ресы человђка» —это очень бфдно и притомъ неточно: лирика, выра- 
жающая душевный разладъ, тоже говоритъ о высшихъ интересахъ 
челов ческаго существованія; что такое «одушевленный языкъ»? 
Азыкъ поэзіп всегда одушевленъ, проникнутъ душою автора, а оду- 
шевленіе элегическое интимнЪе, индивидуальнЂе восторга, выражае- 
маго. одою. 

Только-что высказанное вовсе не отнимаетъ у книги другихъ ея 
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достоинетвъ: многіе вопросы поставлены такъ серьезно и научно, какт, 
ни въ одномъ учебникЪ; такъ, говоря о происхожденіи героическаго 
эпоса, авторъ крайне остороженъ, онъ указываетъ учащемуся прямо 
на борьбу двухъ теорій —миеологической и исторической школы; по- 
нятію 97065 дается не узко эстетическій смыслъ, а значеніе известной 
поры духовнаго развитія; по эта строго научная идея не переработана 
настолько, чтобы стать популярною; она не поставлена, на свое мЪето 
и не выражена доетаточно наглядно. Напр., на стр. 121, т.-е. уже 
въ отдал лирики, даются, мелкимъ шрифтомъ, свЪдфвая о состав? 
первобытнаго обряда и говорится, что онъ заключалъ въ елитномъ 
состояніи уже већ роды поэзіи; ясно, что еъ этого елъдовало-бы на- 
чать рЪчь о родахъ и видахъ поэзіи, тогда легко было-бы установить 
понятіе объ эпос, показать выдћленіе лирики сперва на эпической 
почвъ (свадебныя пђени, причитанія), потомъ —въ вид лиризма все 
боле и болЪе свободнаго. Генетическій методъ объяснен1я поэтиче- 
скихъ родовъ, единственно согласной съ современнымъ состоянемь 
науки, былъ-бы тогда проведенъ; теперь-же на него есть только на- 
меки. Поэтому книга не даетъ, напр., отвЪта на вопроеъ: почему драма 
развивается позже эпоса и лирики, —и на многіе другіе вопросы, легко 
разръшаемые генетическимъ методомъ. Роману отведено мћето въ 
отдфлЪ эпоса, до знакомства съ лирикой; это—дань, заплаченная ру- 
тинЪ. Какъ-же можно опредЪлить сущность современнаго романа, не 
давая понятія о лиризмЪ, субъективномъ настроеніи, драматическомл, 
пріемъ (діалогахъ) и пр.? Намъ кажется очень неточной мысль: «та- 
кимъ образомъ романъ остался произведеніемъ поучительнымь»; ци- 
тата изъ Буслаева, которая должна подтверждать это, говоритъ о 
міросозерцаніи автора, которое долженъ выразить романъ, а не о ди- 
дактизм романа. Кетати сказать, въ книг нигдЪ ничего не гово- 
рится о міросозерцаніи поэта, какъ будто это что-то побочное въ дл 
творчества. При недостаточномъ вниманіи къ генетическому методу 
нфкоторые поэтическіе виды, имфвшШе значеніе переходныхъ, времен- 
ныхъ формъ, объяснены, конечно, неудачно, напр., новоромантическая 
поэма. О ней говорится, какъ о какой-то случайной выдумкЪ поэтовъ, 
тогда какъ эта форма имфетъ свой опредфленный таіѕоп @64те,—вы- 
ражаетъ самымъ яркимъ образомъ принципъ личности, какъ чего-то 
безусловно значительнаго во всЪхъ своихъ проявленіяхъ. Переходъ отъ 
этого рода поэмъ къ роману тогда совершенно попятенъ. Намъ мо- 
гутъ возразить, что такой способъ объяснен1я видовъ поэзіи приве- 
деть къ постояннымъ вторженіямъ въ область истори литературы. 
Но помимо того, что эти вторжешя вообще неизбЪжны при современ- 
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номъ взглядЪ на словееность, и въ этой книгф удФлено сравнительно 
много мЪста историко-литературнымъ отступленіямъ, только они въ 
общемъ неинтересны, сухи, неравномћрно составлены, сбивалотся иногда, 
на перечень именъ и не всегда, у мђета. Къ чему, напр., данъ очеркъ 
греческой лирики, съ произведеніями которой учащіеся не будутъ имЪфть 
случая познакомиться, —-очеркъ довольно обширный, тогда какъ пе дано 
понятія о трехъ осповныхъ видахъ лиризма, и вея теорія лирики изло- 
жена въ двухъ словахъ? Подобнаго рода очерки (Шекепиръ, средне- 
вфковая драма, греческій романъ и т. п.) должны быть составлены 
очень тщательно п изложены талантливо, иначе выйдетъ сухая схема 
и перечислене именъ, которыя совершенно безполезны. Конечно, для 
того, чтобы они достигали своего назначенія, ови должны быть обшир- 
нђе; по мы и вообще думаемъ, что книга г. Яковлева слишкомь мала 
по ея прораммњ. Въ этомъ едва-ли не главный источникъ ея ерав- 
нительной трудности и малой занимательности. 

Въ заключеніе налиего обзора коснемся: 1) опредфленія поэзіи и 
2) ученія о драмъ. Удачно указавъ на особенности поэтическаго языка, 
на тппичность образовъ и т. п., авторъ не даетъ, однако, достаточно 
полнаго и точнаго опредфленя поэзіи. Два отрывка изъ Шо Ферьери, 
приведенные по этому поводу, достоинствами не отличаются; есть мЪета, 
прямо сбивчивыя, напр., конецъ 2-го отрывка, подчеркнутый авто- 
ромъ учебника. Подходъ къ опредЪлен1ю поэзіи долженъ быть совеЗмъ 
другой: съ одной стороны, поэзія, какъ искусство, есть видъ дъятель- 
ности, съ другой—-поэз1я есть особый видъ яознаная, постиженія фак- 
товъ, но не умомъ только, а всфми еторонами души. Только то опре- 
дЪленіе поэз1и, которое согласитъ эти два свойства, можетъ быть на- 
звано удачнымъ. Затронувъ въ своей книг} массу вопрововъ, сказалъ- 
ли, напр., авторъ, какъ относится прекрасное въ искусствЪ къ кра- 
сот, данной намъ въ природЪ? чЪфмъ отличается процессъ творчества 
отъ процесса научнаго мышилен1я? насколько этическія задачи связаны 
съ эстетическими въ искусств? и пр. 

Что касается теорін драмы, врядъ-ли можно назвать удачнымъ, 
что точкой отправленія взяты изреченія Аристотеля, которыя, какъ 
извћетно, представляютъ своего рода загадку. Почти каждое слово 
знаменитой піитики толкуется нЪеколькими способами и въ самыхъ 
словахъ, опредЪляющихъ дЪйстве трагедін на душу зрителя: т тфу 
тооотоу падтратоу хабарок — слово то\ботоу толкуется двумя школами 
коммептаторовъ діаметрально противоположио:одни отпосятъего името 
къ чувствамъ состраданія и ужаса, изъ которыхъ составляется чувство 
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трагическаго, друг1е—къ страстямъ и чувствамъ, изображеннымъ въ 
пьесЪ. Что-же можно строить на такомъ шаткомъ основаніи? 

Вообще очеркъ теоріи драмы очень ужъ кратокъ; между тъмъ по- 
нятія о техникф драмы, о ея составЪ, объ идеф справедливости въ 
серьезной драмЪ, объ условіяхъ сденичности, объ эпизодахъ, о моно- 
лог зирическомъ и монолог драматическомъ, о завязкЪ внЪшшей и 
внутренней, о драматическомъ пріемђ характеристики лицъ и пр. п 
пр. необходимо дать учащимея въ куреу теоріи словесности, хотя- 
бы пожертвовавъ тфми краткими и сухими очерками греческой тра- 
гедіи, комедіи Аристофана и Теренція, которые, въ сущности, можно 
только заучить наизусть, а не усвоить съ пониманіемъ. Насъ пора- 
жаетъ, что, напр., такая благодарная тема, какъ ередневТ ковая драма, 
(почему-то сказано «средневЗковая тратедія» —етр. 141), не развита 
въ очеркъ занимательный и живой. Вообще не надо было упускать 
изъ виду, что для теоретическихъ отдъловъ и историческихь очер- 
ковъ требовалось два совершенно различныхъ пера, дві; совершенно 
различныхъ манеры изложешя. 

Было-бы невозможно перечислить већ пункты, по которымт воз- 
никаютъ недоумЪнія; укажемъ пока на иЪеколько явныхъ недоемот- 
ровъ: лирика есть «разсказь субъективнаго содержанія» (стр. 120), 
«народный эпосъ образуется въ ту эпоху, когда человъкъ сознаетъ 
себя прежде всего членомъ общества» (стр. 116)—крайне неточно, по- 
тому что самое понятіе общества есть очень позднйЙ плодъ цивили- 
заціи; это именно то понятіе, на которомъ зиждется новый роман? въ 
противоположность собственно эпосу. Надо также исправить дв очень 
худыя опечатки: швенкъ, вм. шванкъ (стр. 119) и наперетвикъ, вм. 
напереникъ (стр. 143). | 

Руководство это, выдфляясь своей содержательностью изъ ряда 
другихъ, по нашему миВнію, больше, чвмъ какое-либо другое, удовлетво- 
ряетъ новой программЪ УШ-го класса гимназій, помфщенной въ учеб- 
ныхъ планахъ 1890 г. Серьезный характеръ всей книги, точность и 
научность большей части евћдћній, которыя она даетъ, особенно под- 
ходятъ къ высшей ступени гимназическаго курса, на которой отъ уча- 
щихся можно ожидать умћнья не просто учиться, но и иипудировать, 
а руководство г. Яковлева въ очень многихъ мфетахъ требуетъ именно 
такого способа усвоеня. 

А. Шалыгинъ. 
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Олимпъ. Миеологя древнихъ грековъ и римлянъ. Соч. Дютшке. 

Переводъ съ нфмецкаго М. Коршъ. Съ 6-ю гравюрами и 47-ю ри- 
унками въ текстЪ. Спб. Изданіе А. С. Суворина 1892. Стр. 2684-ҮІ. 

Ц%на 1 р. 50 к. 

Свфтлая классическая миөологія, какъ-бы соткапная изъ эөира и 
солнечныхъ лучей, какъ-бы вавЪянная еладкимъ говоромъ Средизем- 
ной волны, невольно привлекаетъ къ себЪ и возмужалые, и юные умы. 
По своей обаятельной привлекательности она напоминаетъ сирену, но 
она не губитъ подобно поеслБдней. Напротивъ, она развертываетъ пе- 
редъ пытливымъ умомъ обширную картипу м1ровоззрЪн1я тфхъ наро- 
довъ или, правильнфе, того народа, который бросилъ на европейскую 
почву сЪмена образованности и выростиль ихъ; она питаетъ эстети- 
ческое чувство изяществомъ своихъ изображешй; она нерфдко подъ 
прекраснымъ образомъ таить возвышенную мысль. И, въ самомъ дл, 
какъ были-бы скудны, какъ жалки паши предетавленія о древнемъ 
эллинЂ, объ ЭлладЪ, если-бы, благодаря какой-либо роковой случай- 
ности, мы не могли ознакомиться съ греческой миөологіей! Съ дру- 
гой стороны, мы не имфли-бы при такомъ условін ключа къ понима- 
нію замфчательнфйшихъ произведений человЪческаго ума, произведеній 
изящной и философской литературъ. Наконецъ, мы лишились-бы пре- 
краснаго воспитательнаго средства: какой, напримфръ, глубокій смыслъ 
заключаетъ въ себ повъетвованіе объ Эротї, (Амур$) и ПсихеВ! Въ 
рукахъ умЪлаго воспитателя миөологія можетъ превратиться въ вЪр- 
ное средство къ развитію лучшихъ сторонъ челов ческой души. Од-: 
нимъ словомъ, и гуманизирующее значеніе греко-римской миөологіи ве 
подлежитъ никакому сомнЪв1ю. 

Правда, разбираемая нами книга заключаетъ въ себ} только часть 
миөологіи, только характеристики высшихъ и пизшихъ божествъ, между 
тЬмъ какъ другая часть миөологіи, т.-е. миөологія героическая, 0с0- 
бенно цБнна въ воспитательномъ отношеніи. Впрочемъ, самое заглавіе 
книги вполнъ уже опредЪленно очерзиваетъ ту окружность, за кото- 
рую не должно переходить ея содержаніе. И, судя о ней въ предћ- 
лахъ ея задачи, мы можемъ сказать, что настоящая книга кратко, но 
съ достаточною обетоятельностью можетъ ознакомить съ греко-рим- 
ской миөологіей божествъ какъ учащуюся молодежь, такъ равно и 
взрослаго человЪка, по условіямъ своего образованія, не имфвшаго 
возможности ознакомиться съ нею раньше. Мы сказали-бы, что эта. 
книга безусловно необходима для каждой ученической библіотеки и 
весьма полезна, для того, кто, не получивши классическаго образованія, 
но, претендуя на высокое званіе образованнаго человЪка, пожелалъ-бы 
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восполнить сферу своихъ знанй. Она можетъ служить въ послфднемъ 
случаЪ хорошимъ пропедевтическимъ руководствомъ, такъ какъ она 
много лучше другихъ однородныхъ изданій, имБющихся на русскомъ 
языЕф, хотя-бы, напримЪръ, «Олимпа» Петискуса. Настоящая книга 
вмВстВ съ «миөами классической древности» Штолля могутъ быть 
вполнЪ рекомендованы для вехъ интересующихся классическомъ міро- 
воззръніемъ. Правда, и книгЪ, насъ интересующей въ данное время, 
можно было-бы пожелать побольше живости, изобразительпости, но 
удовлетворить подобному желанію можетъ, конечно, только авторъ, 
обладающий особенными литературными способностями. Намъ совер- 
шенно невольно приходитъ въ голову слъдующая мысль. Какую огром- 
ную пользу могъ-бы оказать поэтъ по призванію, литературный ху- 
дожникъ, если-бы онъ задался цїлью написать подобную книгу. Ра- 
зумЂется, одного дарованія было-бы мало, необходимы были-бы и над- 
лежащія знанія, и любовь къ предпринимаемому дЂлу. Но, высказы- 
вая наше пожеланіе, развивая случайно возникшую мысль, мы имћли 
въ виду возможность появленія своего рода све{-@’оепуге’а, отнюдь 
не желая умалить дЪйствительныхъ достоинствъ книги, служащей 
объектомъ нашей бесфды. А достоинства эти ясность, краткость, про- 
стота и сравнительная полнота изложенія. Есть места, которыя изло- 
жены даже съ ифкоторой граціей: особенно обращаетъ на себя вни- 
мае въ этомъ отношеніи эпизодъ объ Эрот и ПсихеЪ (190—196). 
Правда, самый сюжетъ необычайно граціозенъ. Недостаткомъ книги 
мы считаемъ отсутетвіе руководящаго введенія, своего рода увертюры, 
вступительной статьи, каковыя безусловно необходимы въ издашяхъ, 
подобныхъ настоящему. Если въ школЪ подобное введеніе могутъ за- 
нить бесЪды съ преподавателемъ и вообще классный матеріалъ, то 
для лица непосвященнаго и желающаго, если не посвятиться, то, 
по крайней мЪрЪ, заглянуть въ невъдомую область, руководящее вве- 
деніе играетъ большую роль. Оно— своего рода путеводитель. 

Изложеніе ведется въ слфдующемъ порядкЪ: 

Глава І. А. Зевсъ. В. Юпитеръ, 
Глава П. А. Гера. В. Юнона. и т. д. 

Такимъ образомъ, религіозныя воззрфн1я грековъ и римлянъ изла- 
гаются параллельно, Первымъ, какъ и требуетъ того сущность дфла, 
удфляетея гораздо болће мЪста. Такъ, напримЪръ, въ первой части, 
посвященной «высшимъ богамъ», изъ 220-ти слишкомъ страницъ, 
слишкомъ 160—заняты миөологіей греческой. 

Что касается перевода г-жи Коршъ, то онъ производитъ очень вы- 
годное для нея впечатлЪн1е. Въ этомъ отношеніи мы не находим 
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возможности сдфлать какой-либо серьезный упрекъ. Что касается, на- 
конецъ, изданія, оно также весьма удачно: книга украшена изобра- 
женіями Зевса, Геры, Аполлона, Аөины, Афродиты и Л1ониса, напе- 
чатанными на отдфльныхъ листахъ, и 47-ю контурными рисунками 
въ текстЪ. Изъ посл6днихъ нфкоторые будуть для читателей очень 
интересны. Такъ, наприм$ръ, рисунокъ (стр. 65), изображающий «Гер- 
меса——добраго пастуха» (съ барельефа на языческомъ жертвенник%) 
наглядно указываетъ на вліяніе, которое языческое искусство имфло 
на христіанекое. Алфавитный указатель собственныхъ именъ, нахо- 
дящійся въ концЪ книги, сообщаетъ не малое облегченіе при пользо- 
ваніи ею для необходимыхъ справокъ. Это изданіе вполнф можетъ 
считаться хорошимъ и весьма полезнымъ подаркомъ для учащейся 
молодежи обоего пола. К. А. Ивановъ. 


С. Е. Скворцова. Диктантъ для начальныхъ сельскихъ и городскихъ 
училищъ. Курсъ Ги П года. Второе изданіе, исправленное и допол- 
ненное. М. 1891. Ц. 40 к. 

И у г-жи Скворцовой, какъ и у очень многихъ другихъ состави- 
телей учебниковъ, въ предисловіи читаемъ: «...подборъ фразъ для дик- 
танта имфеть немаловажное значеніе при обучеаіи правописанію. 
Если фразы вполнЪ понятны ученику и интересуютъ его по своему со- 
держанію, то работа ему будетъ пріятна (,) и вниманіе явится само 
собою. Въ предлагаемомъ диктантф было обращено особое вниманіе 
на содержаніе фразъ». Это «особое вниманіе», однакоже, выражено 
авторомъ далеко не ясно. Такъ, у г-жи Скворцовой на каждой почти 
строчкБ попадаютея фразы въ родЪф слфдующихъ: «Сарай упалъ (?). 
Дворъ великъ. ПрЕхали гости. Учитель стоялъ у доски. Насъ веЪхъ 
въ семьЪ четверо. ДЪдушка легъ на лежанку. У Маши болитъ лфвая 
рука» и т. д. Очевидно, такіе примфры интересомъ содержанія не бо- 
гаты. Иныя предложенія грБшатъ неточностью выраженія, недоста- 
точной осмысленностью или прямо неумћетностью для дътекихъ книгь. 
Напр.: «Одуванчикъ— желтый цвфтокъ (а не растеніе съ желтыми цвъ- 
тами?). Покупатель дома хвалитъ, а купецъ въ лавкф. Почти већ на- 
сфкомыя на зиму умираютъ (умираютъ-ли вообще на срокъ?). Слонъ 
боле вевхъ звфрей (?)» и т. п. Довольно странно и то, что г-жа Сквор- 
пова издаетъ отдъльный «диктантъ», а сама слишкомъ широко поль- 
зуется нынћ весьма распространенными учебными книжками Толстого 
и общеизв$стнымъ «Роднымъ Словомъ». «Недостаточное количество 
упражненй для 1-го и 2-го года, —разсуждаетъ авторъ, —вынуждаетъ 
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преподавателей или составлять фразы, или выбирать ихъ изъ разныхъ 
учебниковъ и хрестоматій, на что требуется довольно много времени. 
Поснфшная импровизащя, а также поспшный выборъ фразъ нерБдко 
ведутъ къ непроизводительной трат% времени и педагогическимъ ошиб- 
камъ». Опасаясь, чтобы гг. педагоги не пустились импровизировать: 
«Маша пошла гулять» и пр., и чтобы они такимъ образомъ не дђлали 
непроизводительной траты времени и педагогическихъ ошибокъ, 
г-жа Скворцова и преподноситъ имт свою книжку, въ которой даже 
для отдфаа именъ числительныхъ предупредительно помфщаетъ свои 
импровизаціи: «онъ выплатилъ только два рубля. Три аршина состав- 
ляютъ сажень», и т. д. Для облегченія дфла авторъ предлагаетъ 
«раечленять» правила правописанія, напр. «объясняя несочетаемость 
гортанныхъ и шипящихъ еъ нфкоторыми гласными, удобн%е это пра- 
вило сообщать по частямъ». 

Но цфлесообразность пріема г-жи Скворцовой въ этомъ елучаћ 
остается все-же открытымъ вопросомъ. ДЪйствительно, предлагая в“ 
случаи несочетаемости сразу (у школьниковъ зачастую не бываетъ 
по долгу ясныхъ представленій о шипящихь и зюртанныхь звукахъ), 
мы затрудняемъ память ученика. Но, вћдь, давая классу цфлый рядъ 
«раечлененій» г-жи Скворцовой, мы заставляемъ здЪеь не мало рабо- 
тать ту-же память, только въ раздробь, да еще ослабляемъ вниманіе 
учениковъ долгими повтореніями. Высказавъ въ Предисловіи, что «не- 
обходимость большого количества упражненій вытекаетъ изъ свойствъ 
нашей памяти», что «повторныя впечатлћнія всегда лучше запоми- 
наются», г-жа Скворцова, можно сказать, неустанно повторяется. Слово 
«нищій» попадается въ упражненіяхъ «Диктанта» не менЂе шести 
разъ, «молнія»—не менфе зместнадцети и т. д. 

Въ учебной техник диктовка—безцфнный источникъ для препо- 
давателей. Учитель почему-либо не подготовился къ классу; ученики не 
выполнили заданныхъ работъ — диктовка веъхъ выручить и већхъ зай- 
метъ въ любое время, Издавна и повсюду диктуютъ и пишутъ подъ 
диктовку русскіе люди, хотя грамотно пишущихъ у насъ вообще 
немного... Г-жа Скворцова требуетъ, «чтобы диктантъ въ течение 
перваго года’ производился ежедневно». Требованіе—едва-ли выполнимое 
для учителя, который стремится къ тому, чтобы пробудить умственныя 
силы ученика, заставить его говорить толковЪфе, изящн%е и пр. и пр. 
«Этимъ,—продолжаетъ г-жа Скворцова, — почти достигается отсутстве 
ошибокъ въ тетрадяхъ учениковъ, за исключеніемъ особенно неспо- 
собныхь». И такое утвержденіе автора заключало-бы въ себЪ неерав- 
ненно больше силы, если-бы въ немъ не попадались характерныя 
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оговорки въ родћ: «почти» и «неспособные». И «почти», и «песпо- 
собные» допускаютъ самыя широк1я’ толкованія. 


ОтвЪтъ на рецензію г. Мандельштамма о составленной мною 
«Начальной русской грамматик». 


Въ № 10 журнала «Русская Школа» помфщенъ г. Мандельштам- 
момъ разборъ учебника «Начальная русекая грамматика (синтаксисъ 
и этимологія) для учепиковъ младшихъ классовъ среднихъ учебныхъ 
заведеній». 

Учебникъ составленъ мною, и я считаю необходимымъ разъяснить 
нъкоторыя недоумћнія, вызванныя рецензіею. 

Разборъ г. Мандельштамма начинается съ разсмотрћнія предисловія. 

«Изъ предисловія» ,--говоритъ рецензентъ, — «не совефмъ ясно на 
первый разъ, имђетъ-ли составительница въ виду дать правила, какъ 
выводы изъ разбора примЂровъ, или ознакомить съ законами языка; 
на одной и той-же страниц говорится о томъ и о другомъ». 

Стало-ли ясно рецензенту на второй разь, неизвЪетно, такъ какъ въ 
текетЬ разбора учебника далЂе елБдуетъ указаніе (совершенно, впро- 
чемъ, излишнее) о томъ, что не должно смћшивать правилъ грам- 
матики съ законами языка. 

Въ куре грамматики, а особенно начальномъ, непремфнно ветрђ- 
тятея правила (нфкоторыя указанія относительно правописанія словъ 
и постановки знаковъ лрепинанія). Это я и имћю въ виду, говоря о 
правилахъ; но правилами не ограничивается куреъ грамматики: не- 
обходимо довести учениковъ до сознав1я отношеній между словами 
и показать законность этимологическихъ формъ, которыми они поль- 
зуются для выраженія своихъ мыслей. 

Въ послВднемъ и заключается задача учебника, очень опредъленно 
выраженная въ предисловіи во второмъ пункт: этимологическія формы 
изучаются совмЂетно съ изученіемъ предложен1я, потому что эти формы 
образуются въ язык% по требованію мысли и служатъ для болће яснаго 
и точнаго выраженія ея. 

Въ третьемъ и четвертомъ пунктахъ предиеловія обозначается 
«пособъ изученія грамматическаго’ матеріала въ элементарныхъ клас- 
сахъ (методическое указаніе). 

Составленіе самостоятельныхъ примфровъ учениками поел вы- 


вода какого-либо грамматическаго положенія я считаю необходимымъ 
ж 
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услощемъ этого обученія. Кто занимался въ младшихъ клаесахъ учеб- 
ныхъ заведенй, тотъ пойметъ мёня, такъ какъ знаетъ, что только 
собственный примфръ ученика и правильное разъяснене имъ этого. 
примБра укажутъ учащему, что ученикъ понялъ объясненіе. 

Поэтому новой цфли преподаван1я начальной грамматики ни въ 
какомъ раз невозможно вычитать изъ заявлепія, сдфланнаго мною, 
что всЪ грамматическія положенія, усвоиваемыя учениками, должны 
закрЪпляться собственными примЂрами, и изученіе грамматики должно 
поетоянно сопровождаться письменными упражнея1ями учениковъ, что 
составляетъ одну изъ существенныхъ задачъ обученія родному языку 
въ младшихъ классахъ: родной языкъ изучается не по грамматикЪ 
только. 

Значить, цфль составлен1я учебника намфчена, мнв кажется, точно 
и напрасно рецензентъ упоминаетъ о томъ, что составительница его 
не сжилась съ духомъ источника, вЪроятно, богатаго, изъ котораго 
черпаза (чт0?)... Предполагаю, предислов!е, потому что, содержанія 
учебника рецензентъ еще не коснулся. 

Первое зам$чан1е рецензента привело меня въ крайнее недоумфне. 
Отрицая необходимость опредЪлен1я предмета, онъ говоритъ, что опре- 
дЪленіе страдаетъ нелогичностью: 

«Оно слишкомъ узко въ первой части, такъ какъ исключаетъ пред- 
меты, постигаемые и не внЪшними чувствами; опо слишкомъ широко 
во второй, такъ какъ включаетъ очень много: свое мнЪніе можно вы- 
сказывать и не о предмет, а и о дЪйстыи и о качеств, о чемъ 
угодно, что не составляетъ предмета (съ точки зрфнйя автора); съ 
другой стороны мы можемъ не умЪть высказать своего мнћнія, а 
предметъ останется предметомъ». 

Въ учебникЪ говорится слБдующее: 

«Предметомъ называется все то, что мы узнаемь нашими внЪш- 
нимо чувствами и вообще все то, о чемъ мы можемъ высказывать 
свое мнЪ не. Домъ, земля, окно, братъ, старуха, дитя, доброта, желаніе». 

Въ опредЪлен1и предмета одна часть: мыслимое, а значитъ и воз- 
можное для выраженія, есть предметъ, подлежащій сужденію. Въ 
опредфлен1и предмета и говорится о томъ, что это мыслимое можетъ 
быть чувственвый предметъ, можетъ быть дфйствіе и качество (от- 
влеченный предметъ). 

ПримЪръ ясно указываетъ на это, а рецензенть что-то силилея 
сказать, но высказался такъ неясно, противорЪчиво, что нельзя уло- 
вить его мысли. 

«Свое мнЪше», говоритъ онъ, «можно высказывать и не о иред- 
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меть, а и о дЪйетвіи и о качеств ит. п., что не составляетъ пред- 
мета (съ точки зрЪвія автора)». 

Точка зря автора такова, что дћйствіе и качество и т. д., о 
которыхъ мы можемъ высказывать свое мнфніе, предметъ; а какъ 
думаетъ объ этомъ рецензентъ, не могу понять. Разобраться даће 
въ этомъ параграф рецензіи очень трудно. 

7 По словамъ рецензента, дфйетв1е отъ состоянія отличается весьма 
неустойчивыми признаками. Различить по существу дЪйетв!е отъ с0- 
стоянія невозможно: каждое слово глагольнаго корня заключаетъ въ 
себ® дъйствіе. Между тђмъ грамматическіе термины --д'Ъйетвіе и со- 
стояніе въ статьБ о глаголахъ неизбъжны. Нужно дать имъ по- 
нятіе, и я предполагала, что наилучшимъ образомъ разъясняю эти 
близкія между собою понятія вопросами о дЪфйстви (движеніи) и о со- 
стояніи (положеніи). | 

“Если ученикъ на вопросъ учителя —что дфлаеть рыбакъ? относя- 
щемуся къ предложенію «рыбакъ спитъ», и отвЪтитъ—«епитъ», то 
слово «епитъ» онъ будетъ понимать въ смысл выраженія состоянія; 
но можетъ случитьея и такое обетоятельетво, что ученикъ на этотъ- 
же вопросъ учителя, относящся къ предложен!ю «рыбакъ спитъ», 
отвЂтитъ такъ: ничего не дЂлаетъ, спитъ. 

Изъ этого слФдуетъ только то, что учитель долженъ предлагать 
ученикамъ правильные вопросы для полученія отъ нихъ правильныхъ 
отвфтовъ. На вопросъ— въ какомъ положен1и находится рыбакъ? уче- 
никъ всегда отвфтитъ: лежитъ, стоитъ, спитъ, т.-е. отвЪтитъ сло- 
вами, выражающими его соетояніе въ данное время. 

При этомъ не могу не спросить рецензента, какой онъ поставитъ 
вопросъ при разборћ предложенія: книга лежить на стол? 

Неужели—что дЪлаетъ книга?.. 

НЪкоторой странностью отличается зам чан1е рецензента относи- 
тельно предмета р$чи. 

Въ учебникЪ говорится, что въ нераеспространенномъ предложения 
(кстати замћчу, что слово «нераспространенное» не явилось ехрготќи, 
какъ выражается рецензентъ, а, поставлено обдуманно, чтобы показать 
учащимся, что основныя части предложен!я —подлежащее и сказуемое, 
и что всякое другое слово, вводимое въ предложеніе, есть уже его 
распространеніе) двЪ части: названіе предмета р$чи— подлежащее, и 
названіе признака, принадлежащаго предмету рЪчи, сказуемое. 

Рецензентъ отвергаеть терминъ названіе предмета рЪфчи на томъ 
основаніи, что ученики въ предложеніи «хочу булку» (вЪроятно, булки) 
на вопроеъ учителя, гдф предметъ р$чи? скажутъ—булку (булки). 
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Простъ-же учитель, который будетъ предлагать такіе вопросы! 

Подлежащее, далћЂе сл$дуеть въ учебник, называя предметъ, о 
которомъ говорится, отвВчаетъ на вопросы-—кто, что? 

Это долженъ пояснить учитель, чтобы не дЂлать праздныхъ во- 
просовъ, и рецензентъ, чтобы не упражняться въ неумћстной ироніи. 

Подлежащее дЪйствительно называетъ предметъ рЪчи. 

«Переходя къ подлежащему, грамматика говоритъ (стр. 3), вопросъ 
что прилагается къ наименованіямъ предметовъ, произведенныхъ отъ 
названія качествъ, дЪйетвИ и состояній». 

‹Невозможно», говорить рецензентъ, «понять, какимъ образомъ 
предметъ можетъ быть произведенъ отъ названія»... 

Совершенно невозможно, скажу и я, если не прибавить къ слову 
«отъ названія» словъ «качествъ, дФйств1й и состояній». 

«ВЪроятно», продолжаетъ рецензентъ, «авторъ имЪлъ въ виду имя 
существительное, образованное изъ прилагательнаго или глагола». 

Если изъ прилагательнаго или глагола образовано имя существи- 
тельное, то оно, какъ существительное, называеть предметъ (пред- 
меты абстрактные), а прилагательныя и глаголы называютъ качество 
и дВйствіе. ОлБдовательно, предметъ произведенъ отъ названій каче- 
ства и. дБйствія. 

Изъ послБдующихъ замћчаній рецензента видно, что онъ не по- 
нялъ плана, принятаго мною при изложеніи матеріала начальнаго 
курса грамматики. 

Исходя изъ анализа предложенія, я посл указан1я состава не- 
распространеннаго предложен1я говорю объ одной изъ частей его — 
подлежащемъ, и указываю, что подлежащее называетъ одинъ пред- 
метъ или нЪеколько, собственное имя или общее, мужескій, женскій и 
средній родъ и называетъ, наконецъ, имя предметовъ, которое обра- 
зуется въ языкћ по отношенію лица говорящаго къ предмету. 

ЗатБмъ обозначается разрядъ словъ, посредствомъ котораго мы и 
выражаемъ различными окончаніями имена предметовъ и ихъ родовыя 
отличія. 

Въ начальномъ курс грамматики и необходимо сообщить объ 
этомъ ученику прежде всего, чтобы онъ понялъ законность этимоло- 
гической формы. 

Подобный планъ изложенія грамматическаго матеріала въ учеб- 
ник, составленномъ мною, и проводится на изложеніи частей пред- 
ложенія. Поэтому замЂчаніе рецензента о томъ, что излишне повто- 
рять два раза о род именъ и т. д. есть, я думаю, только недо- 
разуме. 
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Можно не согласиться съ основаніями извЪетнаго плана, но нельзя 
выдергивать частей его, не понимая цфлаго, а потому и не сознавая 
необходимости этихъ частей. 

«На стр. 4», говорить рецензентъ, ‹мы читаемъ: имя существи- 
тельное, выражая подлежащее въ предложеніи, имфетъ елБдующя 
принадлежности (родъ, чиело). 

Выходитъ, что, не выражая подлежащаго, имя существительное 
не имфетъ этихъ «принадлежностей». 

Какъ это выходитъ, не постигаю. 

Мы говоримъ только о существительномъ подлежащемъ, а какія 
его принадлежности, какъ дополненія, обозначитея въ своемъ мЪет+. 

«Стр. 6. Не совеБмъ удачно выражено слъдующее: иногда ‘имя 
существительное, выражающее подлежащее, мы замЪняемъ такимъ 
словомъ, которое ставитея вмЪсто него. Неудачное это выраженіе не- 
совефмъ вфрно и по содержанію, потому что мБетоименіе зам®няетъ 
не только еуществительное подлежащее». 

Совершенно вЪрно, но я-то веду рЪчь только о подлежащемт ‘и 
существительномъ. 

Въ чемъ-же замфчан1е? На стр. 37 говоритея о мЪстоименіи 
(опред$лен1и) прилагательномъ. 

«Не совеБмъ ясно, почему авторъ, прежде чЪмъ перейти къ ска- 
зуемому, не касается именъ прилагательныхъ, какъ формъ выраженія 
подлежащаго». 

Прилагательное, какъ подлежащее, замфняетъ имя существитель- 
ное, подобно другимъ частямъ рЪчи. 

Начать говорить о прилагательномъ подлежащемъ, значитъ на 
первыхъ порахъ отступить отъ своей системы и спутать пониманіе 
учениковъ: не усвоивъ себЪ части предложенія и части рБчи, выра- 
жающей известную часть предложенія, они должны заучивать, что 
подлежащее выражается такими и такими-то частями рфчи. Тогда, 
какъ, изучивъ части предложенія и части рфчи, выражающія ихъ, 
и свойства этихъ частей, они поймутъ, при какихъ условіяхъ одна 
часть рБчи можетъ замънить другую. Въ этомъ и заключается обра- 
зовательная сила въ изученіи грамматики начальнаго курса. 

Опускаю нЪфкоторыя мелкія замћчанія рецензента на отдЪлы моего 
учебнаго курса, въ которыхъ разематриваются подлежащее и ска- 
зуемое и формы, выражающія ихъ, потому что они видимо высказаны 
рецензентомъ для того, чтобы сказать что-нибудь, и перехожу къ 
второстепеннымъ частямъ предложенія. 

«Не совеї,мъ кстати оправдывается», говоритъ рецензентт, «самое 
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слово второстепенное тъмъ, что оно не составляетъ необходимой при- 
надлежности каждаго предложенія. ВЪдь обходятся предложенія безъ 
подлежащаго! » 

Заключеніе поспиБшное: грамматическое подлежащее заключается 
въ окончаніи сказуемаго всякаго предложенія. 

ЗатБмъ рецензенту не нравится объясненіе дополненія, но поче- 
му, — онъ не говоритъ. 

Почему рецензенту кажется неудачнымъ выраженіемъ слћдующее: 
«дополненіе грамматически соединяется съ дополняемыми окончанія- 
ми», — не обозначено. 

«Въ стать о придаточныхъ дополнительныхъ предложеніяхъ при- 
ведены не совсБмъ удачные примфры: не даромъ говорится, что дЪло 
мастера боится. Въ этомъ прим$рЪ первая часть сказуемое, а вто- 
рая — подлежащее». 

Очень ясно будетъ для начинающаго учиться ученика, особенно, 
когда между сказуемымъ и подлежащимъ поставлена запятая. Измћ- 
нимъ нфеколько этотъ примфръ: не даромъ народъ говоритъ, что дЪло 
мастера боится. Ясно, что въ приведенномъ примрЪ предложене— 
что дЪло мастера, боится, поясняетъ дЪйствіе ‹говоритъ» и отв чаетъ 
на вопросъ косвеннаго падежа. Говоритъ — о чемъ? 

Сл$довательно, оно есть придаточное дополнительное предложеніе, 
такъ какъ замфняеть дополненіе. Не даромъ говорится — о чемъ? 
Что дЪло мастера боится. Разницы нътъ. Если-же вы назовете такое 
предложеніе подлежащимъ, то ученикъ совершенно придетъ въ не- 
доумЪне: онъ знаетъ, что подлежащее отвЪчаетъ на вопросы — кто, 
что, а придаточное дополнительное предложеніе — на вопросы: чего, 
чему, что, ч$мъ, о чемъ... 

Въ етатьЂ о союзахъ рецензентъ называетъ неизм$няемыя слова, 
посредетвомъ которыхъ мы соединяемъ предложенія, нарђчіями и ули- 
чаетъ въ томъ, что они отнесены мною къ союзамъ. 

«Около забора растетъ береза». Въ данномъ примћърћ, я думаю, 
и рецензентъ скажетъ, что слово «около» употреблено въ значеніи 
предлога: оно выполняетъ роль предлога, управляя косвеннымъ паде- 
жомъ имени существительнаго. 

Въ предложеніи-же — «держи около», это слово имЪетъ совер- 
шенно другое значеніе, указывая условіе дЪйствя, и есть нарЪч1е. 

Чаети рБчи различаютея по значенію ихъ въ предложеніи. Слово 
«что» можетъ быть мћъсетоименіемъ, нар емъ и союзомъ. Что лежитъ 
на стол? Не все то золото, что блеститъ. Что ты спишь, мужичекъ? 
Я знаю, что скоро настанутъ холодные дни. 
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То-же самое и въ предложеніи: «спой мнъ пБеню» (о чемъ) слЁ- 
луетъ придаточное предложеніе“ дополнительное «какъ синица тихо 
за моремъ жила». 

«Какъ» соединяетъ предложенія и есть неизм$няемое слово, — 
значить, оно союзъ (или употреблено въ значеніи союза). 

Слово «какъ» является нар$чемъ только тогда, когда при помощи 
его мы спрашиваем о неизвЪстномъ намъ образ дЪйствя и состоянія. 

Какъ поживаете? Какъ устроились вы въ новой квартирћ? 

«Въ статьф о нарфчіи (стр. 25) неосновательно указывается, что 
глаголь въ неопредћленномъ наклоненіи можетъ выражать обетоя- 
тельство; въ прим$р* «пришла изъ Беу птичница въ лисьей шубкЪ 
цыплятъ пощипать» пощипать относится къ сказуемому (сложному)». 

Беру два предложенія: работникъ пришелъ съ поля. Над%юсь, 
что въ этомъ предложеніи рецензентъ сказуемымъ назоветъ пришелъ? 

Почему-же онъ въ предложеши: работникъ пришелъ съ поля по- 
обдать станетъ называть сказуемымъ пришелъ пообЪдать? Это 
вполнф произвольно и неосновательно, не говоря уже о томъ, что уча- 
щіеся при такихъ условіяхъ не разберутся въ частяхъ предложенія. 

Тогда и въ предложеніи: дћти любятъ слушать сказки, сказуе- 
мое — любятъ слушать. «Дитяти маменька расчесывать головку купила 
частый гребешокъ». «Купила раечесывать» — сказуемое. 

«НЪсколько неудазныхъ примфровъ», продолжаетъ рецензентъ, 
«приведено и обстоятельствъ. Петербургъ стоитъ тамъ, гдф Нева 
впадаетъ въ Финекій заливъ. ЗдФеь предложеше не обстоятельствен- 
ное, а опредЪлительное. На стр. 41 авторъ-же самъ подобные при- 
мБры относитъ къ опредћлительнымъ: тамъ, гдЪ дорога поднимается 
въ гору, растутъ три сосны, —гдъ дорога и т. д. опредЪлительное». 

Во-первыхъ, поелЕдній примфръ на 26 стр. приведенъ для ука- 
занія придаточнаго обетоятельственнаго предложения мЪфета; во-вто- 
рыхъ, на стр. 41 нфть ни одного предложенія, сходнаго съ предло- 
женіемъ: Петербургъ стоитъ тамъ, гдф Нева впадаетъ въ Финсюй 
заливъ. 

Не понимаю, какъ до такого заключенія дошель рецензентъ: еще 
боле не понимаю, какимъ образомъ ученикамъ излагать такія не- 
ясныя, спутанныя понятія о придаточныхъ предложеніяхъ. 

ОпредЪленіе поясняетъ предметъ, елЪдовательно и придаточное опре- 
длительное предложеніе, какъ опредТленіе, служитъ для той-же цЪли. 
Назовите-же предметъ, пояеняемый придаточнымъ предложеніемъ: 
«гдъ Нева впадаетъ въ Финскій заливъ» въ примфрЪ «Петербургъ 
стоитъ тамъ»... 
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Въ этомъ примЪрЪ поясняется неопредфленный указатель тамъ 
(нарВчіе). СлВдовательно, и придаточное предложеніе, замъняющее 
его, есть обетоятельственное, замфняющееся слъдующими обетоятель- 
ственными словами: «при впаденіи Невы въ Финскій заливъ». 

Слова рецензента: «несовсфмъ ясное понятіе дается объ относи- 
тельныхъ прилагательныхъ: на стр. 30 говорится: они выражаютъ 
качество, находящееся въ предмет по отношенію его къ другому 
предмету. Проще-бы сказать: происходящія отъ названій сущеетви- 
тельныхъ. ЗдЂсь (гдъ?) обнаруживается неудобство, о которомъ я 
говорилъ выше ‘но поводу формы сказуемаго. Указывается на окон- 
чанія полное и краткое и приводятся примћры опредћленій, которыя 
по существу сказуемыя». Въ первый разъ въ своей статьф рецен- 
зентъ высказалъ, какъ нужно было-бы выразить извфетное грамма- 
тическое положене. 

По его инфню, прилагательныя относительныя слФдовало-бы на- 
звать яроще происходящими отъ существительныхъ. А сильный, вЪр- 
ный, радостный и т. д.? 

Интересное получится дћленіе прилагательныхъ, если елБдовать 
научевію рецензента: 1) прилагательныя безотносительныя; 2) про- 
изведенныя отъ названій существительныхъ и 3) притяжательныя. 

Не думаю, чтобы это было логично и вразумительно для учениковт. 

Во второй части приведеннаго замчанія рецензенть сочиняетъ: 
я говорю о полномъ и краткомъ окончаніи прилагательныхъ, а онъ 
утверждаетъ, что я привожу прим$ры опред лев1й еъ краткамъ окон- 
чаніемъ безотносительныхъ прилагательныхъ, которыя по существу 
сказуемыя. Между тБмъ, на слђдующей страницВ учебника выска- 
зывается слБдующее: имя прилагательное безотносительное, съ пол- 
нымъ окончаніемъ является опредЂленіемъ въ предложеніи, а съ крат- 
кимъ—сказуемымъ при помощи вспомогательнаго глагола. Странно! 

СлБдить далђе за, замфчаніями рецензента безполезно, потому что 
ве они ограничиваются словами: неясно, неудачно, неправильно, безъ 
указанія неясности и неправильности. Остановлюсь только на словахъ 
рецензента о безличномъ предложеніи. «Статья о безличномъ пред- 
ложеніи вполнъ неудачно объясняетъ, что подлежащее и сказуемое 
сливаются въ одномъ словћ. Безличное предложеніе потому и без- 
лично, что въ немъ выражается какое-либо дЪйствіе или состояніе, 
безъ указанія на предметъ, производящій дЪйстве. «Пахнетъ еъномъ 
надъ лугами» никакъ не сокращено изъ: есть запахъ сЂна надъ лу- 
гами, какъ думаетъ составительница; «хочется» вовсе не сокращено 
изъ «есть хотЪніе». Такіе обороты немыслимы». 
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Такіе обороты и немыслимы! 

Вотъ вее, что говоритъ рецензентъ о безличномъ предложении. А 
между тЪмъ вопросъ о предложеніяхъ этого рода одинъ изъ наиболЪе 
непонятныхъ для учащихся. РЪшать его тъмъ, что безличное 'пред- 
ложеніе есть безличное, потому что оно безлично, какъ то дВлаетъ 
рецензентъ, удобно, но незаконно. 

Языкъ есть организмъ. Основная форма этого организма, есть 
предложеніе, непрем$нныя части котораго подлежащее и сказуемое. 
Отнимите главную чаеть изъ состава организма и онъ умираетъ. 
Какъ же можетъ существовать предложеніе безъ подлежащаго? 

Безличное предложеніе (можеть быть, неудачно такъ названное) 
выражаетъ бытіе, существованіе явленія физическаго или нраветвен- 
наго. Въ указаніи предмета, производящаго дђйствіе или состояще, 
нфть надобности. Не можетея— немощь есть. 

Случается иногда человЂку высказаться и такъ: «весело на ве- 
черЪ», хотя на душЪ говорящаго лежитъ тяжелое горе. Значитъ, 
весельемъ пропитанъ воздухъ въ собранйи, куда попалъ бЪднякъ, ко- 
торому лично не до веселья. 

Такъ какъ языкъ стремится къ сокращенію въ выраженіи (опус- 
каются союзы, придаточныя предложен1я замфняются именами и т. д.), 
то наиЌенованіе бытія, существованія явленія физическаго или нрав- 
ственнаго сливается съ наименованіемъ явленія, которому придается 
личное окончаніе, и получается предложен1е съ подлежащимъ и ска- 
зуемымъ. Подлежащее заключается въ окончаніи сказуемаго, которое 
выражается третьимъ лицомъ, указателемъ неопредЗленнаго лица. 

Съ подобными предложеніями нельзя смфшивать предложеній въ 
род елБдующихъ: тише Фдешь, дальше будешь, не въ свои сани 
не садись и т. п., потому что они совершенно другого образованія; 
иначе безличное предложеніе явится корзиною, въ которую еклады- 
ваютъ всф предложенія, неудобныя для объяененія. 

Заканчивая свой отвътъ г. Мандельштамму, я не могу не сказать, 
что обмапулась въ ожиданіяхъ, соединенныхъ съ этой рецензіей, о 
которой слухи были распространены еще до появленія ея въ печати. 

Рецензентъ не хотЪфлъ понять плана учебника, составленнаго мною, 
потому что не разъ въ своей рецензш, какъ я и показала, даеть такіе 
совЪты и наставленія, принявъ которые, я должна была-бы отказаться 
отъ основной мысли учебника. 

Замђчанія рецензента касаются по преимуществу мелочей въ учеб- 
ник и высказаны такъ туманно и неясно, что на нихъ и отвВчать 
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трудно, и многія изъ нихъ неправильны, въ подтвержденіе чего и при- 
ведено мною нЂЪеколько примфровъ въ отвът?. 

Въ рецензіи замфчается рБшительная наклонность автора ея къ 
непогрђшимости: самь сказалъ. Это ненужно, это неудачно, это не- 
вЪрно, а ночему—не объясняется. | 

А главное, рецензентъ не знаетъ или не желаетъ знать того пред- 
мета (курса начальной грамматики), о которомъ составилъ рецензію. 
У него видимо н®тъ яснаго представленія о содержаніи этого курса: 
то онъ заявляетъ требованіе въ этомъ курећ ученія о суффиксахъ, не 
смотря на то, что эта часть грамматики (не начальной) составляетъ 
труднЪйпий отдЪлъ, потому что непосредственно связанъ съ изуче- 
ніемъ корней; то онъ указываетъ на необходимость изученія въ эле- 
ментарномъ куре грамматики образованія флексій; то, наконецъ, го- 
воритъ объ изученіи въ этомъ куреЂ грамматики «всего строя языка». 

«Не правда-ли ,—-заявляетъ рецензентъ , —было-бы странно въ грам- 
матикЂ русскаго языка не ветрфтить того, что составляетъ особенно 
характернаго въ языкћ? Положимъ, формы, выраженныя неопредЂ- 
леннымъ наклонвніемъ, властно врывающіяся въ русскую рћчь и ши- 
роко, вдоль и поперекь располазаюийяся въ ней». 

Красиво, звучно сказано; но эти красивыя фразы и доказываютъ 
отсутствіе яснаго пониманія рецензентомъ задачи начальнаГо курса 
грамматики. Задача эта поставлена мною опредЪленно. Какь я вы- 
полнила ее, это другое дЪло. Начальный курсъ русской грамматики, 
по моему убБжденію, долженъ познакомить учащихся съ составомъ 
предложенія на примЂрахъ, не представляющихъ собою ничего свое- 
образнаго, не отетупающихъ, если можно такъ выразиться, отъ обыч- 
наго способа выраженія сужденія. На примфрахъ подобнаго рода елћ:- 
дуетъ довести учащихся до сознанія отношеній между частями пред- 
ложенія и сознанія тфхъ формъ, посредствомъ которыхъ выражаются 
эти отношеня. Это элементы языка (схемы его), ясное усвоеніе ко- 
торыхъ даетъ возможность учащимся дальнфйшаго разумнаго изученія 
родного языка и осмыеленнаго изученія иностраннаго. Безъ фунда- 
мента не можетъ быть зданія, а нельзя-же одновременно складывать 
фундаментъ и устраивать крышу зданія. Особенности родной рбчи, 
вдоль и поперек» распололаюиияся, безличныя формы также не уйдутъ 
отъ наблюден1я и изучен1я учениковъ элементарныхъ класеовъ, по- 
тому что языкъ изучается не по одной грамматикћ, а и по живому 
слову образцовыхъ писателей. 

Отвтъ мой конченъ. Благодарю г. Мандельштамма за наставленіе 
его, высказанное имъ въ заключительныхъ словахъ его рецензи, что, 
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прежде нежели составлять элементарный учебникъ, мнЪ слъдовало-бы 
поучиться. 


ВЪкъ живи, вЪкъ учись 


мудрое народное изречене, поэтому и 
г. Мандельштаммъ, я вполнф увфрена, не посфтуетъ на меня, если я 
съ неменьшимъ основаніемъ, нежели и опъ, скажу ему, что и для 
составлен1я реценз1и учебника начальной русской грамматики необ- 
ходимо подготовиться и знать, какія} требован1я слБдуетъ предъяв- 
лять подобному курсу. 


Рашевская. 


ОтвЪтъ на возраженіе г-жи Рашевской. 


Въ своемъ разборћ учебника г-жи Рашевской я замфтилъ, что 
не слБдовало-бы приступать къ составлен1ю его безъ предварительной 
самостоятельной работы, т.-е. безт критическаго и сознательнаго отно- 
шен1я къ тому, чему хочешь учить другихъ. Какъ ни элементаренъ 
долженъ быть учебникъ для дЪтей, но необходимо, чтобы сообщаемые 
выводы, положенія, правила были истинны и върны, чтобы изложены 
были логично и ясно, и выражены правильнымъ литературнымъ рус- 
скимъ языкомъ, стилистически. 

Эти важнЪйпия условія не соблюдаются авторомъ вовсе. Въ своей 
реценз1и я не подчеркивалъ своего мнфнйя о книжкЂ, предполагая, 
что ѕаріепії ѕаё; теперь считаю нужнымъ подтвердить это свое за- 
ключеніе объ учебникЂ нижеслБдующими доказательствами, причемъ, 
во избБжаніе повторенія, воспользуюсь другими данными, не упомя- 
нутыми въ рецензіи по той-же причин%, по которой я въ ней не же- 
лаль опредълительно высказываться. 


Т. 


Относительно выводовъ и положен! авторъ поступаетъ такимъ обра- 
зомъ: онъ устанавливаетъ извБетное положеніе, перешедшее къ намъ по 
преданію, но не признаваемое т$ми, кто не на вру принимаетъ выводы, 
и даетъ примБры, могущіе, разумЪется случайно, подтвердить это по- 
ложеніе. Авторъ поступаетъ еще такъ: въ угоду дЪтекому пониманію 
онъ самь еоздаетъ законъ, ничфмъ не оправдываемый, и придумы- 


ваеть примфры, только повидимому поддерживающіе его законъ. Вотъ 
факты: 
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Стр. 22: «Дополненіе въ предложеніи выражается иногда отгла- 
гольнымъ именемъ существит. или им. сущ. называющимъ качество; 
такое дополнеше можетъ быть замфнено предложеніемъ, т.-е. граммати- 
ческою формой, въ которой есть подлежащее и сказуемое»; папр.: 
«миъ говорили о большой бъдности нашего сеосЇда». 

Авторъ не желаетъ видћть всего различ1я между приведенной фразой 
и фразой «мн? говорили, что онъ очень бфденъ»; въ послфдней мы- 
слится только, что онъ бъдень, т.-е. наличность бЪдности; въ первой — 
мыслится характеръ бъдности, или содержится представлене о ней 
(напр., связанное съ бъдностью горе, страданіе); «думаю о его при- 
ход» совершенно отлично отъ «думаю, что онъ прійдетъ»: въ первомъ 
случа я связываю его мриходь съ представленіемъ о томъ, что сопрово- 
ждаетъ самый приходъ (положимъ, как» онъ войдетъ, какь я его ветрћчу); 
во второмъ—у меня мысль о возможности его появлен1я-— и только. 

Такъ затираетея различіе двухъ совершенно самостоятельныхъ и 
разнозначущихъ формъ выраженія; а между тђмъ усвоеніе приведен- 
наго положенія требуетъ много усилій; производится насиліе надъ дћт- 
ской логикой, ломка его мышленія; пріемы обученія г-жи Рашевекой, 
рекомендуемые учебникомъ, ухудшать дЂло, потому что чъмъ больше 
примћровъ будуть приводить дфти, тфмъ болфе они будутъ укрФп- 
ляться въ неумћніи держать мысль раздћльно. 

На стр. 16 учебника читаемъ: «ДЪйетвительный залогъ показы- 
ваетъ дЪйетве предмета, переходящее на другой предметъ, который 
называеть причину (вину); поэтому при дЪфйствительномъ залог ета- 
витея винительный падежъ». И въ этомъ положеніи, какъ во мно- 
гихъ, многихъ другихъ, то-же созиданіе закона самимъ авторомъ: 
1) «другой предметъ» не показываетъ иричины‘дфйствія, напр., #исьмо 
не есть причина того, что пишу — въ предложени пишу письмо; 
2) причина не то-же, что вина, и причинной связи нфтъ между дЪй- 
ствительнымъ залогомъ и винительнымъ падежомъ; 8) винительный 
падежъ не всегда ставится послЪ дЪйествительнаго залога. 

Въ своихъ положеніяхъ и выводахъ авторъ до такой степени субъек- 
тивенъ, что онъ пренебрегаетъ самыми ясными очевидностями, онъ, 
напр., пріучаетъ дЪтей образовывать такія формы, которыя измђняютъ 
значене самого слова. Отъ глагола, знать онъ образуетъ форму будущ. 
времени узнаю, не видя какъ-будто, что знать и узнать два раз- 
личвыхъ слова, и забывая, что отъ знать будущ. вр. буду знать, 
стало быть, забывая, что подъ вліяніемъ предлога часто измФняетея 
значеніе слова; отъ кричать онъ образуетъ будущее время закричу, 
снова смфшивая значеніе еловъ и совершенно затирая различіе видовъ 
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глагола (начинательноеть); полное сибшеніе видовъ обнаруживается и въ 
образованіи имъ будущ. вр. умоюсь отъ глагола моюсь (стр. 12—18). 

Авторъ почему-то упорно стоитъ на своемъ, не смотря на явное 
несогласіе его ученія съ фактами. Рецензія, нанр. , отмфчаетъ, что въ 
предложеніи «скажи мн кудесникъ, любимецъ Боговъ, что сбудется 
въ жизни со мною», чтд не союзъ, какъ полагаеть авторъ, а мф- 
стоименіе, такъ какъ оно замфняетъ нЪчто неизвестное (участь, со- 
бытіе, несчастіе), даже подлежащее; а авторъ, возражая, что части 
рЪчи различаются по значенію ихъ въ предложеніи, все-таки принимаетъ 
что за союзъ; рецензія, напр., отмъчаетъ, что въ предложени «не даромъ 
говорится, что дЪло мастера боится» второе предложеніе не дополненіе; 
а авторъ заявляетъ, что можно «измЪнить нђеколько этотъ примвръ» и 
сказать: не даромъ народъ говоритъ ит. д. и что, слФдовательно, назван- 
пое предложеніе—дополненіе; онъ не хочетъ знать, что это уже не то 
предложеніе. Законъ или правило создается авторомъ съ необыкновен- 
пою легкостью: «ни, выражая обиліе признака въ сказуемомъ, упот- 
ребляетея въ немъ отдфльно», напр., «куда ни посмотрю» стр. 58; я 
не могу понять, что означаетъ обиме признака въ сказуемомъ; если 
авторъ имфль въ виду сказать объ интенсивности дфйствя, или о 
продолжительноети его, что-либо въ этомъ родЂ, то вЪдь не поеред- 
ствомъ яи оно выражается, а посредствомъ нарЪч1я, стоящаго передъ 
ни въ соединеніи съ послфднимъ; это разъ; во-вторыхъ, вфдь ни ста- 
витея отдфльно и во множеств? другихъ случаевъ, о которыхъ и не 
упоминаетъ учебникъ. 

На подобныя неправильныя объясненія, на невърныя положенія и 
правила я и указываю въ своей рецензіи, такъ, напр., на невЪрность 
положенія о сокращеніи придаточныхъ предложеній, на неправильность 
объясненія вводныхъ предложеній, на невърное объясненіе, напр., при- 
частія, на неправильное опредленіе корня, дополненія, мЪстоименія, 
союза, и на многое многое другое; а автеръ въ своемъ возраженіи обхо- 
дитъ благоразумно молчаніемъ 40 моихъ замфчанйй и отвБчаетъ на 14; 
а какимъ образомъ онъ отвфчаетъ, мы отчасти видфли только-что, 
отчасти увидимъ и изъ слфдующаго: 

Я, напр., указываю на ошибочность объяснен1я безличнаго предло- 
женя; говорю, что оно не есть сокращеніе подлежащаго и сказуемаго 
въ одно слово; что «взгруетнулось» вовсе не сокращено изъ «ееть 
грусть»; а авторъ создаетъ законъ и, не справляясь съ языкознаніемъ, 
утверждаетъ: «языкъ есть организмъ; основная форма организма —- 
предложеніе, непрем$нныя части котораго подлежащее и сказуемое; 
отнимите главную часть изъ состава организма — и онъ умираетъ». 


Э РОУ ТСС ЛС ЯИК ОЛА 


Субъективность автора устраняетъ всякую возможность разъясненя: что 
означаеть «основная форма ортанизма»? гл авторъ видЪль такую 
форму? Что значить «отнимите злавную часть состава оранизма»? 
На мое замЂчаніе, что въ безличномъ предложени нфтъ подлежащаго, 
что «нельзя», «жаль», «совћетно» все-таки предложенія, г-жа Рашев- 
ская возражаетъ: въ такихъ предложеніяхъ «наименоване битая, 
существованія явленія физическато или нравственнаго сливается 
съ наименованіемъ явленія, которому придается личное окончаніе». 
Опять спрашиваю, что значитъ «наименованіе бытія явленія сливается 
еъ наименованіемъ явленія»? А что значить наименованию явленія 
придается личное окончаніе? Какъ понять эти законы, высказан- 
ные въ 1-й разъ съ тБхъ поръ, какъ существуетъ наука языкознанія? 
Справиться съ этимъ не въ силахъ тотъ, кто признаетъ законы въ 
языкћ! 


П 


Взглянемъ, каковъ характеръ изложенйя всфхъ, по крайней мЪрћ 
большей части выводовъ, положеній, правилъ; по моему—сбивчивость 
и нелогичность составляютъ его отличительныя черты. 

Стр. 16: «Залогомъ (одинъ изъ принадлежностей глагола) мы вы- 
ражаемъ дЪйстве, переходящее или не переходящее и состояніе пред- 
мета». Такое опредЂленіе ничфмъ не отличается отъ опредфленія, ка- 
кое въ другомъ мЪстЪ дается глаголу, и выходитъ: что залогъ, что 
глаголь— все едино. 

Стр. 17: «Взаимный залогъ показываетъ дфйстве двухъ или нъ- 
сколькихъ предметовъ». Такое опред леніе не отличается отъ опре- 
дЂленія значенія множественнаго числа, выражаемаго глагольными окон- 
чаніями, —и опять вышло: что залогъ, что множественное число— все 
едино. 

Стр. 5: «Подлежащее называетъ мужескій родъ, женск и еред- 
ній»; во-1-хъ, этого сразу и понять нельзя, во-2-хъ, развЪ сказуемое, 
въ форм? имени, показываетъ не то-же?—и опять не логика. 

Отр. 10: «Оказуемое можетъ быть выражено словами, обозначаю- 
щими родъ предметовъ». Спрашивается: разв есть такой разрядъ 
словъ, которыми обозначается родъ предметовъ? Авторъ хотћлъ ска- 
зать: сказуемое выражается и именемъ существительнымъ; но вфдь 
каждое существительное способно обозначить и родъ, и видъ. При- 
водимые далБе прим$ры еще менЪе логичны и не подтверждаютъ 
положенія: «ученье — свЪтъ, неученье--тьма»—развЪ свфтъ есть родъ, 
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къ которому относится ученье? — нЪфтъ, какъ тьма не есть родъ, къ 
которому относится неученье; и то и другое — поэтическій образъ, 
сравненіе. 

Стр. 21: «Предлогъ есть такая неизмЪняемая часть рБчи, которая 
соединяетъ слова въ предложеніи и ставится передъ зависимыми паде- 
жами именъ существительныхъ» —все нелогично: а) предлогъ соеди- 
няетъ не веВ слова, а только имена (существительное, прилагательное, 
иЪетоимен!е); р) ставится передъ всЪми именами, не только суще- 
ствительными; с) падежи зависимы, именно потому, что стоятъ посл 
предлоговъ. 

Стр. 53: «Вносными предложен1ями и вносной рБчью называются 
такія предложенія и такая рћчь, которыя приводятся нами для ео- 
общенія мыслей, высказываемыхъ другими лицами». Для сообщенія 
мыслей, высказываемыхъ другими лицами, мы употребляемъ всевоз- 
можныя предложенія, а существенный признакъ вноснаго предложе- 
нія, подлинность словъ, упущено авторомъ. 

Стр. 56: «Окончаніемъ называется звукъ или звуки, которые изл. 
корня образуютъ слово съ извћетнымъ значеніемъ»: мън — мћна; на, 
стр. 57: «поередствомъ производетвенныхъ звуковъ, которые ставятся 
между корнемъ и окончаніемъ, мы образуемъ слова, произведенныя 
отъ одного и того-же корня, съ различнымъ оттфнкомъ значенія» . 

Не стану уже говорить о полной ненаучности и невърности объяс- 
ненія; но какой выводъ можетъ сдЪлать ученикъ? только одинъ: что 
окончаніе, что производственный звукъ —все едино; такъ какъ опре- 
дфлен1е дается одному и другому совершенно одинаковое. Неправильно 
сказано: «сь различнымь отттњнкомь значенія»: между знать, знать, 
знаніе и знакомый— не оттФнки,— все это различныя слова, хотя и 
корень общій; но авторъ, конечно, исторію развитія слова знать не 
хочетъ. 


ш 


Языкъ учебника можетъ быть названъ всего менфе литератур- 
нымъ: нЪтъ въ немъ ни выработанности стиля (даже учебника грам- 
матики), ни опредЪленности, ни ясности, ни правильности въ поетрое- 
ви рЪчи; часто нфтъ даже соотвфтствія между понятіемъ и обозна- 
чающимъ его словомъ РЪчь безпрестанно шатается. а авторъ не хо- 
четь держать ее; отсюда частыя недоум%нія. 

«При изученім грамматики родного языка, необходимо обратить 
вниманіе, чтобы зрамматическое изученіе исходило изъ разбора...» 
(въ предисловіи). 
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«Называя предметы, мы именемъ можемъ представить иредметы 
въ большемъ видЪ, а также именемь можемь выразить ласку и 
пренебреженіе ко нему» (стр. 4). 

«Иногда имя существительное, выражающее подлежащее, мы за- 
мњняемь такимь словомь, которое ставится вмъсто нею» (стр. 6). 

«Причаспяемь начинаются придаточныя опредфлительныя пред- 
ложенія только въ томъ случа, когда причастие стоитъ посл опре- 
дЪаяемаго слова и при немъ находятся еще второстепенныя слова» 
(стр. 43). 

«Обстоятельныя слова выражаются словами, употребляющимися 
въ значени нарЂчія (стр. 25) и пр. и пр. 

При неправильности построенія, фраза обыкновенно громоздка, 
такъ какъ въ ней словъ вдвое—втрое противъ нужнаго: 

Стр. 7. «Слова в5 языкњ, называющія дфйетв1я и состояше, ири- 
надлежащия предмету, образуютъ третью часть рђчи, которая име- 
нуется глаголомъ». 

Стр. 14: «Лополненіемъ называется такая второстепенная часть 
предложенія, которая поясняетъ дЪйств!е и качество, указывая пред- 
мет, на которое дЪйстве переходитъ или къ которому относится и 
называя предметъ, которымтъ обозначается качество». 

Лиши!я слова на каждомъ шагу: «слова въ языкњ» вставаяется 
по поводу каждой части рфчи и почти каждаго члена предложенія, 
какъ будто есть слова внь языка; «вә предложении» ветрћчается 
безпрерывно, до затмфнйя смысла: «дополненіе въ предложени...», 
«опредфлене въ предложеніи...», «подлежащее въ предложеніи...», и 
тоже повторяется каждый разъ, какъ только упоминается о нихъ; 
«дфИств1е и состояніе яринадлежаищие предмету» — сплошь и рядомъ, 
послБ того, какъ объясненъ уже глаголъ и т. п. Выше указанъ обра- 
зецъ рБчи, въ которомъ вмЪсто фразы: обученіе родному языку 
должно исходить... употреблено 14 словъ, при чемъ изученае смши- 
вается съ обученіемъ, какъ въ другомъ случа смЪшивается закон» 
съ правилом, а еще въ другомъ — узнавать съ познавать, мньне 
съ сужденемь (въ смыелВ акта мышленія, а не воззрфшя), форма 
съ составомь, правило съ указаніемь, буква со звуком», задача съ 
пріемом. 

Во многихъ случаяхъ трудно добиться смысла фразы или велћд- 
ствіе смБшен1я понятій и значеній словъ, стр. 29: «качество пред- 
мета мы находимъ в5 свойствњ самою предмета», или велдетвіе не- 
правильнаго употребленія словъ: «имена прилагательныя имЪютъ три 
родовыхь окончанія въ одномь словњ» (стр. 29), или вслдетве и 
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того и другого, при нагроможденіи лишнихъ словъ: «опредфлешемъ 
называются слова въ языкЪ, которыя прилагаются къ названію пред- 
мета для того, чтобы пояснить его указаніемъ на какой-либо при- 
знакъ, выд'ляющій этотъ предметъ изъ ряда другихъ ему подоб- 
ныхъ» (стр. 29): — 28 еловъ, путающихъ мысль, вмЪето 7: опредљ- 
леніе поясняеть предметљ, указывая на ею признак; и рядь вмђћето 
род; и называются вмћето называется; и слова вмћето слово. 

Надъ построеніемъ фразы авторъ не задумывается и беретъ пер- 
вое попавшееся выраженіе. Стр. 8: «сказуемое, выраженное глаго- 
ломъ, соединяется съ подлежащимъ своими окончаніями». Кто пой- 
метъ такое положеніе? 

Стр. 39: «...такая связь называется согласованіемъ, потому что имя 
прилагательное согласно съ существительнымъ, къ которому относится, 
въ род, числђ и падежћ». Кто пойметъ такое объясненіе? 

Весьма часто замфчается неправильность въ употребленіи при- 
частія и дфепричастія и одно ставитея вмфето другого: Стр. 51: 
«Союзы, соединяющіе предложенія между собою, показываютъ...» 
вмЂБето соединяя предложенія. 

Самое возраженіе автора учебника не свободно отъ погршностей 
грамматичеекихъ и стилистическихъ: ‹..такъ какъ далБе слфдуетъ 
указаніе о томе...» «Въ куре грамматики, особенно начальномъ, 
непремВнно встрЪтятся правила. Это я имћю въ виду, говоря о пра- 
вилахъ; но правилами не ограничивается куреъ грамматики»... «Со- 
ставленіе самоетоятельныхъ примЂровъ учениками посл} вывода какозо- 
либо зрамматическало положенія, я считаю»... «изученіе грамматики 
должно сопровождаться письменными упражненіями учеников», что 
составляетъ одну изъ существенныхъ задачь обученія родному языку...» 
«...подобный планъ проводится на изложение частей предложенія». 

Но довольно. Вмфшательство самолюбія въ рЪшеве вопросовъ 
неличнаго свойства мало помогаетъ. Авторъ учебника находитъ, что 
я «поняття не имфю 0 предмет», имъ трактуемомъ; что я «простъ», 
что я «сочиняю», что «упражняюеь въ неумћетной ироніи», что у меня 
«наклонности къ непозръшимости», что «силюсь что-то сказать», но 
не умБю, что «выражаюсь туманно, сбивчиво» и пр. Все это я го- 
товъ принять на-елово и на вру. 

Кто читаль мою рецензію, тотъ помнитъ, вЪроятно, что она со- 
стоить изъ указаній на множество погрфшностей, очень сходныхъ съ 
только-что приведенными; — тфхъь погрфшностей я насчиталъ 54. 
Авторъ возражаетъ на 14 изъ нихъ (мы видЪфли какъ), считая 40 за- 


мБчаній не заслуживающими вниманія. Позволяю вебЪ увТрить автора, 
* 


228 РУССКАЯ ШКОЛА. 


что придавая значене и 14, я не меньшее значевіе придаю осталь-- 
нымъ 40, которые ему угодно было обойти молчаніемъ только потому, 
что я изъ вЪжливости отзываюсь о нихъ словами: «неудачно», «не- 
ясно», «не совсЪмъ точно», «не совефмъ удачно». Неужели автору 
было-бы пріятнЂе, еслибы“я выражался такъ-же, какъ онъ въ своемъ 
возраженіи? Вђдь такъ легко было-бы сдЂлать это! Я предпочелъ 
другой путь: —въ отвфтЪ своемъ я сейчасъ отмЪтилъ 31 погршноеть 
въ учебникВ (помимо ошибокъ противъ языка, сдЪланныхъ автором. 
въ «возраженіи»); 54 указавій сдФлано въ рецензия —- итого, стало 
быть, 85 погрішностей (веъхъ насчитается гораздо больше) не очень 
маловажныхъ, приходится на 8'/» печатныхъ листа разгонистой пе- 
чати, изъ коихъ по малой мЪрЪ половину составляютъ поясняющіе 
текетъ прим$ры. Не знаю, какъ отнесется авторъ возраженія къ на- 
шему отвЪту; восклицаніе его «вбкъ живи, вфкъ учись» показываетъ, 
что онъ не начинающая преподавательница, и поэтому ему, вфроятно, 
извћетно, что тотъ, кто сознается въ своихъ ошибкахъ—выше ошибокъ; 
вЪдь сжегъ-же даже знаменитый славистъ Добровскій свою грамматику, 
когда узналъ, что Востоковъ выступаетъ со своею!.. 
1. Мандельштаммъ. 
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Веуие е Гепѕеідпетепі зесопдаге еі йе Гепѕеідпетепі зирёмеиг. 
Рагіѕ, Рап! риропё, ЕЧКеиг (гие ди Вошо1, 4). П Бешеяте 1891. 

Отатьи, помфщенныя въ названномъ журнал за означенный пе- 
ріодъ, сводятся къ елБдующимъ рубрикамъ: Г) Экзамены и свидњ- 
тельства. Въ этой рубрик помфщены программы испытаній и темы 
экзаменаціонныхъ письменныхъ работъ. П) Еженедъльная хроника, 
которую велъ главный редакторъ журнала, г. Яќюль Готье. ПТ) Раз- 
личные предметы: рЪчи, программы конкурсовъ, отчеты о заеЪда- 
ніяхъ палаты депутатовъ и т. п. ГУ) Свљдљнія о зазраничномь обра- 
зованіи. У) Некролози. УТ) Университетске вопросы. УП) Отчеты 
о защитить диссертаций въ Парижекомь словесномь факульть. УП 
СОмњсь. ІХ) Библіорафія. 

Направленіе этого журнала опред$ляется если не исключительно, 
то преимущеетвенно статьями главнаго редактора, со взглядами ко- 
тораго на важнЪфйпие вопросы обученя и воспитанія мы и имфемт, 
въ виду ознакомить читателей «Русской Школы». 

Не прошло и году съ тЪхь поръ, какъ во Франціи совершилась 
реформа въ куреЪ ереднеучебныхъ заведеній: такъ-называемое сие- 
ціалъное образованіе было замфнено новым» образованіемъ; но только 
что создалось оно, классики немедленно направили противъ него свои 
баттареи. Редакція «Веуце» не принадлежитъ къ числу безусловныхъ 
поклонниковъ новой системы и видитъ въ ней существенные недо- 
статки: 1) то, что родители должны дЪфлать выборъ между клаеси- 
ческимъ и новымъ образованіемъ въ такое время, когда еще невоз- 
можно опредЪлить будущія способности дфтей; 2) то, что, безъ серьез- 
ныхъ основаній, для однихъ закрыты т поприща, которыя другимъ 
доступны; 3) что въ старшихъ класеахъ новыхь школъ, гдЪ нельзя 
ожидать большого числа учениковъ, программы гораздо интереенЪе 
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и содержательнфе, чЪмъ въ младшихъ классахъ, гдЪ учениковъ обык- 
новенно значительно больше. Несмотря на это, редакція «Веуие» яв- 
ляется защитницею новаго образованія противъ нападокъ классиковъ.. 
въ лиц гг. Эдона и Берне. 

Они ходатайствуютъ, чтобы обучение латинскому языку начина-- 
лось съ седьмого, а греческому — съ начала курса пятаго класса, 
чтобы снова были возстановлены преміи за латынь въ третьемъ, вто- 
ромъ и реторическомъ классЪ и чтобы вообще программы «были пе- 
ресмотрЂны и дополнены съ трехъ точекъ зрЪфи1я: въ видахъ луч- 
шаго усвоенія словъ и грамматическихъ формъ древнихъ языковъ, 
съ первыхъ лфтъ обученія; въ видахъ приготовленя къ курсу выс- 
шихъ учебныхъ заведеній и въ видахъ ознакомленія съ главнйшими 
задачами современной жизни, еще до окончаня курса». 

Въ этомъ «Веуце» видитъ полытку реакціи послЪднимъ остаткамъ 
реформы 1880 года, чего и не скрываютъ гг. Эдонъ и Берне: «клас- 
сическому образованію ,—говорятъ они, —сократившемуся велЪдетвіе 
предшеетвовавшихъ реформъ, не достаетъ времени, необходимаго для 
изучен1я классическихъ языковъ». 

Нападеніе на новое образованіе дЪлается еще и съ другой сто- 
роны: его противники говорятъ, что изъ двухъ среднеучебныхъ си- 
стемъ въ новой систем сдфланы существенныя улучшенія, что ее 
снабдили веђми полезными для ея развитія средствами, и что изъ. 
этого естественно вытекаетъ право классическаго образованія на раз- 
витіе вефхъ предоставленныхъ ему ередствъ.` Повидимому, въ этомъ 
нфтъ и нападенія: пусть и то и другое развивается самобытно! Но 
дЪло въ томъ, что новое образованіе организовано въ соотвфтетви 
съ извћетною формою образованія классическаго: если вы измфните 
эту форму, то равновЂсіе, и такъ уже неустойчивое, будеть вполн?. 
нарушено. Въ нынфшней системЪ средняго образованія только эле- 
ментарный куреъ остался нетронутымъ. Въ этомъ куреъ дфти, не- 
зависимо отъ своей будущей карьеры, получаютъ одинаковое обра- 
зованіе, основанное, главнымъ образомъ, на изученіи отечественнаго 
языка. Только по окончаніи курса УП-го класса они избираютъ на- 
правленіе, которое соотвћтетвуетъ или предполагается соотвЪтетвую- 
щимъ ихъ способиоетямъ: выборъ преждевгеменный, но по крайней 
мЪр до него вс ученики проходятъ одинаковую школу и, повиди- 
мому, шансы подбора учениковъ одинаковы для обћихъ системъ. Те- 
перь желаютъ измфнить все это. Классическое образованіе намћрено 
захватить и элементарный курсъ: оно требуетъ себЪ и седьмого класса. 
СлТдовательно, общимъ будеть только восьмой класеъ, а потомъ для. 


" 
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поваго образованія—проб%лъ между восьмымъ и шестымъ классомъ. 
Какъ-же быть? Переводить изъ восьмого прямо въ шестой классъ, 
или образовать седьмой классъ и для новаго образованія? Но вћдь 
въ послЪднемъ случаЪ выходитъ абсурдъ: по отношенію къ девяти- 
льт нему ребенку придется р®шать вопросъ, епособенъ-ли онъ или 
пътъ къ изучению классическихъ языковъ? Очевидно, что этимъ пу- 
темъ къ классическому образованію вамфрены привлечь большинство 
учениковъ элементарныхъ классовъ, предоставивши новому образо- 
ванію пополнять свои кадры какъ ему угодно: учениками-ли началь- 
ныхъ школъ или тою массою дЪтей, которыя не осилятъ классиче- 
скаго курса и будутъ великодушно переданы новой школћ посл того, 
какъ они даромъ потратятъ свои лучшіе годы, Говорятъ, что новое 
образованіе снабдили већми полезными для его развитія средствами. 
Конечно; но указываемымъ нами путемъ стараются лишить его воз- 
можности примфнять эти средства: стЪененное съ одной стороны клас- 
сическимъ образованіемъ, а съ другой— начальною школою, оно бу- 
детъ осуждено на неминуемую безуспъшность, а когда придетъ ему 
время потребовать необходимой -санкШи, скажутъ, что оно не оправ- 
дало себя фактически, между тъмъ какъ его просто поставили въ 
невозможность доказать свои права на такую санкцію. Очевидно, что 
на возстановлен1е латыни въ седьмомъ класс можно смотрЪть только 
какъ на преграду для успфховъ новаго образованія. 

Но, кромЂ возстановленія латыни въ седьмомъ класеЪ, требуется 
не болћеи не менфе, какъ общій пересмотръ веЪхъ программъ клас- 
сическаго образованія. Г. Берне предлагаетъ, чтобы вопросъ объ 
этомъ пересмотр, «вызываемый мнћніемъ университета, былъ какъ 
можно скорфе предложенъ на обсужденіе постоянной коммиссіи, а за- 
тБмъ представленъ совфту для того, чтобы 06% системы образованія 
одновременно приняли такую форму, которая, въ теченіе извфетнаго 
времени, уже не потребовала-бы существенныхъ изм нен1й». Мы нахо- 
димъ университетское мнЪн1е слишкомъ требовательнымъ, и по тђмъ 
слухамъ, которые доходятъ до насъ, не думаемъ, чтобы оно очень 
жаждало быстрыхъ перемЪнъ. Если-же дЪйствительно университетское 
мнЪв1е желаетъ немедленнаго пересмотра программъ, установленныхъ 
только годъ тому назадъ, —тфмъ хуже для него. Мы слишкомъ многое 
измфнили съ 1880 года! Программы 1830 года обеуждались и изуча- 
лись долго; если онъ не совсфмъ удовлетворительны, улучшайте ихъ 
на практикЪ. Но думать, что дъйствующіи программы не въ состояній 
подготовить ученнковъ къ задачамъ современной жизни, — большая 
ошибка! Да и пора-бы ужъ разстаться съ этимъ «программнымъ фе- 
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тишизмомъ», который приводитъ къ мысли, что преподаватель не мо- 
жетъ сказать ничего, на что прямо не указано въ программ. Если 
что и пропущено, учитель можетъ дополнить, если найдетъ полезнымъ. 
Достаточно этихъ «общихъ» преобразованій, которыми всегда, кто-ни- 
будь остается недоволенъ; пора намъ знать ихъ настоящую цћну и 
измфнить свой образъ дЪйствй». 

По вашему мнънію, классическое образованіе играетъ въ опасную 
игру. Оно не только не допускаетъ копкурренщи, но и хочетъ пока- 
зать, что находится въ опасности, отннмая у другихъ всякую гарантію 
оно требуетъ ея единственно для себя; оно не скрываетъ ни своего 
сожалЂнія о прошломъ, ни своего отвращенія къ новымъ формамъ 
образован1я; оно не только отрипаетъ возможность изученія древнихъ 
языковъ по иному, ве излюбленному имъ методу, но думаетъ, что ие- 
правленіемъ его ошибокъ умалилось его значеше. Мы не безъ страха 
смотримъ на это зрфлище. Началась открытая борьба: одни хотять 
спасти классицизмъ обновлевіемъ метода, хотятт сохранить античный 
духъ, отбросивши все безполезное; другіе ищутъ спасенія въ возвра- 
щеніи къ преданію и, не уступая ни въ чемъ, требуютъ даже того, 
отъ чего еще сами недавно отказывались. ПослБ дне, повидимому, въ 
настоящее время овладЪфли позищей; но мы все-таки не сомнфваемся, 
что побфда раньше или позже останется за первыми. Мы желаемъ 
только того, чтобы общественное мнфше, которому могутъ надофсть 
наши безплодные споры и которое любитъ ясность и простоту, не было 
выведено изъ терпфн1я этими пререканіями и не пришло къ какимъ- 
нибудь крайнимъ рфшевямъ. 

Каковы-бы ни были защищаемыя нами идеи, мы не стремимся къ 
немедленному и общему пересмотру программъ; мы ждемъ послфдетвй 
уже произведенныхъ опытовъ и желаемъ еще новыхъ, но съ тфмъ 
условіемъ, чтобы эти опыты производились хорошо и добросовЂетно 
и были доведены до конца; мы смотримъ впередъ, а не назадъ, и 
даже подъ опасевіемъ двигаться очень медленно, не желаемъ корен- 
ныхъ переворотовъ и не намфрены покупать успъха ифною реакщи... 

Укажемъ теперь, какъ смотритъ Кетие на физическое воспитаніе. 
Оно въ теченіе многихъ лБтъ возбуждало сильное вниманіе веђхъ за- 
нимающихся школьными вопросами. 

Съ того времени, какъ быль открытъ микробъ уметвеннаго пере- 
утомленія, когда гимнастика, игры, вообще веякаго рода движенія 
были признаны лучшимъ предохранительнымъ средетвомъ, универеи- 
тетъ сталь усиленно заботиться объ огражден1и учениковъ отъ за- 
разы. Онъ обнаружиль при этомъ большую широту взглядовъ, такъ 
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“го многіе изъ его старыхъ друзей стали сначала осуждать его усер- 
діе, которое казалось имъ неумћстнымъ. Но университетъ только ис- 
полнилъ свою обязанность, и въ настоящее время достигъ слфдую- 
щихъ результатовъ: гимнастика стала развиваться серьезно; она не 
только введена, но и пользуется почетомъ; первые ученики въ клас- 
сахъ добиваются и получаютъ преміи за гимнастику; фехтован1е, ко- 
торое было всегда въ почет, заняло такое важное мфето, что учи- 
теля фехтованія считаются на государственной службЪ; вездћ, гдЪ 
только возможно, обучають плаван1ю и верховой $здф. Почти во всЪхъ 
лицеяхъ образовались общества для игръ, бЪФга, прогулокъ; время 
рекреаціи посвящается различнымъ играмъ: въ мячики, въ кегли, въ 
крокеть и т. д.; стали поощрять учениковъ въ устройств? небольшихъ 
праздниковъ для товарищей и семьи, и эти праздники оказались очень 
удачными къ полному удовольетвію родителей, дЪтей и наставниковъ; 
устроили школьныя собран1я, на которыхъ ученики разныхъ учебныхъ 
заведеній состязаютея въ тфхъ или другихъ играхъ: различныя сое- 
диненныя состязанія, извфетныя подъ именемъ Геп@Из, являются са- 
мыми типичными представителями такихъ собранй; появились даже 
«пеціальпые журналы для ознакомлен1я молодыхъ людей съ тъмъ, что 
есть новаго въ области тБлееныхъ упражненій. Не подлежитъ сомнћ- 
нію, что по этому вопросу потрудились не мало, что уже достигли из- 
вфетныхъ результатовъ, и что коллежи едЪлались не тБмъ, чъмъ они 
были ътъ пять-шесть тому назадъ, до начала такого движенія. 

Но спрашиваетея: при вынфшней своей организаціи физическія 
упражненія принесутъ-ли пользу или вредъ дфлу воспитанія, которое 
и составляетъ предметъ нашихъ заботъ? 

Ве} народы признавали необходимость дать уму отдохнуть на 
какой-нибудь физической работ; самые знаменитые изъ нашихъ ги- 
гіениетовъ снова доказали эту истину, о которой, было, и забыли; 
нельзя, напримВръ, опровергать тф доказательства, которыя приво- 
дитъ докторъ Рошаръ въ своей книг%: «ГЕйосайоп йе поз 815». 
Книга эта приводитъ къ тому заключенію, что гимнастика, фехтова- 
ніе, плаваніе и верховая фзда, при правильной организаціи, придаютъ 
тблу силу и гибкость, которыя необходимы для уравновЪшиванія силъ, 
затрачиваемыхъ на умственный трудъ. 

Остается вопросъ объ ассошаціяхъ, объ играхъ, заиметвованныхъ 
изъ Англіи, о конкуреахъ, лендитахъ, внъшкольныхъ клубахъ, атле- 
тическихъ журналахъ, т.-е. о послдетвіяхъ этого возрожденія физи- 
чеекаго воспитанія. 

Мы безусловно одобряемъ сиобіцество учениковъ въ извћетныхъ 
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играхъ: здфеь они находятъ возможность развить въ себъ духъ ини- 
ціативы, приложить свою умственную и физическую д'Бятельность во 
время, свободное отъ классныхъ занят, научиться дисциплин при 
подчиненіи ими-же самими установленнымъ правиламъ. Если-же они 
и увлекутся такими занятіями въ ущербъ своимъ класснымъ обязан- 
ностямъ, то вфдь воспитатели и учителя, состоящіе почетными чле- 
нами ихъ ассоціацій, всегда могутъ направить ихъ на истинный путь и 
указать всему время и мЪето. 

Не видимъ мы неудобства и въ между-школьныхъ собраніяхъ, 
когда они происходятъ во время отпусковъ; недурно, если ученики 
разныхъ школъ познакомятся между собою: опытъ показалъ, что они 
такимъ путемъ научаются взаимному уважен1ю; но только нужно, чтобы 
такія собрания не были слишкомъ многолюдны. 

Что касается внфшкольныхъ собраній и атлетическихъ журна- 
ловъ, то мы ихъ должны игнорировать, такъ какъ контроль за 
ними—виБ нашей власти, да, по правд сказать, мы считаемъ ихъ 
просто безполезными для нашихъ учениковъ: если: мы сами не 
съумЪемъ заинтересовать учащихся физическими упражненіями, такъ 
лучше вовсе не вводить ихъ въ школу, потому что мы не имфемъ права 
возлагать на другихъ какую-нибудь сторону воспитанія ввфреннаго 
намъ юношества. Если этотъ принципъ вфренъ, то не слфдуеть до- 
пускать спорта, стоящаго въ прямомъ противорзчш еъ серьезнымъ 
воспитаніемъ: 

А въ этомъ отношеніи мы зашли слишкомъ далеко, можетъ быть, 
велБдетвіе евойетвеннаго намъ стремленія сразу доходить до крайностей. 

Университетъ былъ новичкомъ въ вопрос о физическихъ упраж- 
неніяхъ; онъ только удивлялея ихъ развитію у римлянъ. ЛЪтъ двад- 
цать пять тому назадъ онъ холодно принялъ предписанія М. Дюрюи 
относительно обученія гимвастикЪ, да, признаться сказать, и едино- 
душныя нападки тогдашнихъ каррикатуристовъ на гимнастику не 
послужили ей поощреніемъ. Когда заговорили о переутомленіи и фи- 
зическихъ упражненіяхъ, университетъ, за отсутствіемъ преданій, 
сталъ искать примЂровъ. Примфромъ послужила Англія, и ея система 
была принята цфликомъ, такъ что вскорћ слова: «англійское воспи- 
таніе» сдфлались синонимомъ физическаго воспиташя. У апгличанъ 
были конкурсы и ассопіаціи; завели ихъ и у насъ. Они считаютъ 
спортъ, даже школьный спортъ, однимъ изъ достойн-фйшихъ занятій, 
и мы попробовали также смотрфть на него. Намъ это не удалось и 
лучше теперь-же признаться въ этомъ, чфмъ идти не по своей до- 
рогф: пе все, что годно англичанамъ, годится и для французовъ, и 
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мы сами должны разработать вопросы физическаго воспитанія, не 
подлаживаясь подъ чужія формы, неудобныя для насъ. 

Надо обратить вниманіе на тотъ фактъ, что всякаго рода игры 
съ особенною охотою принимались у учениковъ старшаго отдфлешя, 
между тфмъ какъ въ среднемъ отдфлен!и ими увлекались мало. Жќе- 
лательно создать обратное отношеніе. Старпие ученики, тЪлесное раз- 
витіе которыхъ уже почти закончено, должны посвящать больше 
времени умственному труду. Конечно, не слЪфдуетъ лишать ихъ не- 
обходимаго отдыха для поддержки 'равновфс1я силъ; но нужно избћ- 
гать всего, что слишкомъ отвлекало-бы ихъ вниманіе отъ главной 
цзи: отъ этого зависитъ ихъ будущность. Совсфмъ не то въ сред- 
немъ возрастЪ: отъ одиннадцати и, приблизительно, до четырнадцати 
лЬтъ ребенокъ переживаетъ критически періодъ, въ теченіе кото- 
раго физическое развитіе поглощаетъ большую часть его силъ; этимъ 
и объясняется, почему такое множество дЪтей, блестяще учившихея 
въ элементарныхъ классахъ, вдругъ ослабЪваетъ въ классахъ грам- 
матическихъ. Въ теченіе этихъ лЪтъ необходимы особыя заботы о 
воспитаніи ребенка, нужно занимать его умъ и утомлять тЪло; воз- 
духъ, движеніе, разнообразіе занят — все это необходимо, чтобы 
создать противов$съ неблагопріятному вліявію физіологическаго пе- 
реворота.. 

Въ этомъ возрастЪ игры вполнЪ умЂетны. Въ эти годы у ребенка 
еще нБтъ той инишативы, которая побуждаетъ взрослыхъ учениковъ 
сходиться другъ съ другомъ; дЪло воспитателей ободрить дЪтей, 
внушить имъ извфетныя идеи, помочь въ пріисканіи игръ, по воз- 
можноети играть съ ними, если чувствуютъ себя способными къ этому. 
Если не всякій изъ воспитателей сможетъ сыграть въ бары или если 
чехарда, напримфръ, несовмТ стима съ серьезнымъ надзоромъ и съ 
достоинетвомъ воспитателя, все-таки всегда возможно заинтересоваться 
дтскими играми, показать, что придаешь имъ значеніе, выразить 
ласковымъ словомъ свое удовольствле тому, кто вноситъ въ игру увле- 
чепіе и веселость. Въ играхъ можно даже найти рћЪшеніе нЪкото- 
рыхъ воспитательныхь задачъ; онъ окажутъ большую услугу въ 
тотъ періодъ, когда одновременно складывается и тфло, и характеръ 
ребенка. 

Мы обязаны заботиться о развитіи дћтскихъ сердецъ такъ-же, 
какъ и о развити ихъ умовъ. По личному опыту мы знаемъ, что 
нашимъ дфтямъ недостаетъ откровенности, но мы должны признаться, 
что въ этомъ виновата была и наша, диециплинарная система, кото- 
рая приводила дЪтей ко лжи. Единственнымтъ средствомъ противо- 
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дфиств1я лжи является возбужденіе довћрія въ ребенкћ. Если съ 
малыхъ лБтъ, а въ особенности въ переходномъ возраст} ученикъ 
найдетъ въ своихъ наставникахъ падежныхъ друзей, умбющихъ и 
наказать, когда слфдуеть, и проститъ во-время, и остеречь отъ про- 
ступка; если онъ найдетъ въ нихъ хорошихъ совътниковъ, а иногда 
и утБшителей въ евоихъ дфтекихъ огорченіяхъ, то откровенность 
обратится у дћтей въ привычку, и ея благотворное вліяніе отразится 
на всемъ склад ихъ характера. А именно во время рекреацій, во 
время игръ, прогулокъ воспитатель и пріобрћтетъ довЂріе и раепо- 
ложеніе учениковъ, и въ этомъ отношеніи игры входятъ какъ одинъ 
изъ элементовъ въ нашу систему воепитанія и не могутъ быть изъ 
нея выдЪлены. 

Гедакція Веуце интересуется и женскимъ образованіемт, и, въ 
виду близкаго пересмотра программъ и проекта новаго распредТ:ленія 
занятій въ женскихъ среднеучебныхъ заведеніяхъ, дфлаетъ критиче- 
скія замђчанія относительно проекта и высказываетъ свои ӣеѕійегаѓа 
по этому вопросу. 

Созданная десять лћтъ тому назадъ, система средняго образованія 
женщинъ развилась настолько, что не допускаетъ въ настоящее время 
пикакихъ соминій въ своей жизненности. Теперь возникаетъ только 
вопросъ объ облегченіи программъ и о новомъ раепредфлеши рабо- 
чихъ часовъ. Предполагается: 1) раздфлить предметы обучешя на 
обязательные, т.-е. такіе, которые должна знать каждая д\Ъвушка, и 
необязательные, къ которымъ отнесены какъ искусства, доставляюния 
развлеченіе, такъ и нфкоторые другіе предметы, которые служатъ 
донолненіемъ воспитанія, но безъ которыхъ можно и обойтись; 2) рае- 
предълить уроки такимъ образомъ, чтобы обязательнымъ предметамъ 
обучались въ утренніе, а необязательнымъ—въ вечерніе часы. При 
такомъ распредЪлеши родителямъ предетавляется возможность огра- 
ничить школьныя занятія дочерей только утренними часами и по 
своему усмотрћнію раепорядиться послђобїденными; дочери-же могутъ 
получить солидное общее образованіе, не лишаясь драгоцфнныхъ уро- 
ковъ семейной жизни. 

Эта, система въ поелЪдній учебный годъ была примфнена въ кол- 
леж} Севинье, и, по отзыву г. Мишеля Бреаля, опытъ прекрасно 
удался *). Мы радуемся этому, но считаемъ нужнымъ сдфлать нЪ- 
которыя оговорки. 

Не повредитъ-ли единству образованія это дфлеше предметовъ на 
обязательные и необязательные? Когда Высшій СовЪть обеуждалъ 


*) Си. «Веуце Шеиез, отъ 12-го сентября 1991 г. 
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нын% дъйетвующій учебный планъ, необязательные предметы были 
допущены только начиная съ четвертаго года обученія. Совътъ смо- 
тр$лъ на куреъ первыхъ трехъ лЪтъ, какъ на нфчто цЪфлое и ввелъ 
въ него въ разанчныхъ дозахъ знанія, необходимыя образованной 
дЪвушк®. Предоставляя на, волю родителей обученіе нфкоторымъ отрас- 
лямъ курса, не рискуемъ-ли мы, что эти отрасли останутся вовсе не- 
извЪетными, въ ущербъ хорошей репутаціи государственнаго воспи- 
танія? Говорятъ, что шитье (по программ 1882 года обязательное 
во всфхъ классахъ), а также рисован!е и пфне сдБлаются необяза- 
тельными. Если въ семьВ будутъ пренебрегать этими предметами, 
развЪ не па университетъ падетъ за это отвътственноеть передъ обще- 
ствомъ? Общество не будетъ справляться по дипломамъ, полный-ли 
курсъ прошла дфвушка или ограничилась только половиною; оно бу- 
детъ судить по ея умственному и нравственному развитію. Г. Мишель 
Бреаль говоритъ, что утреннихъ часовъ достаточно для обученія «всему 
истинно полезному и необходимому»; но опредБлить истинно полезное 
я необходимое не для одного заведенія, а для цфлой Франщи — за- 
дача не легкая. 

Замфтимъ еще, что новая система очень хороша для приходящихъ 
ученицъ: все послБобфденное время у нихъ свободно, и имъ пред- 
ставляетея полная возможность отдохнуть отъ усиленныхъ утреннихъ 
занятій. Но что будуть дЂлать панеіонерки въ эти свободные часы? 
Еели обязательные уроки будутъ продолжаться по утрамъ отъ 81/2 до 
11:/5 часовъ, то остальное время для нихъ должно быть заполнено 
необязательными занятіями: не будетъ-ли это монотонно и скучно? 
не лучше-ли сохранить разнообразіе занятій, которое до сихъ поръ 
приводило къ хорошимъ результатамъ? 

Не слФдуетъ скрывать и того, что создатели новой системы мало 
обращали внимавія на интернатъ, потому что считаютъ его нежела- 
тельнымъ для молодыхъ дфвушекъ. Но вфдь безъ него иногда, не- 
возможно обойтись, и если, какъ замфчаетъ г. Камиль Сэ *), при 
нашихъ лицеяхъ не будетъ интернатовъ, то родителямъ придется 
отдавать дочерей въ интернаты конгреганиетовъ, что, конечно, вовсе 
нежелательно. 

Въ другой статьЪф по тому-же вопросу редакція «Веуце» выска- 
зываетъ свой взглядъ на то, какіе предметы должны быть признаны 
обязательными въ женскихъ лицеяхъ. 


*) См. «І’Епѕеіспетепі ѕесопӣаіге 4ез јеппеѕ #]еѕ», отъ 15-го іюня и 15-го 
августа 1891 г. 
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Во-первыхъ, обученіе морали. Она развиваетъ какъ умы, такт, 
въ особенности и сердца ученицъ; она пріучаетъ ихъ вдумываться 
въ собственныя мысли; она укрћиляетъ въ нихъ чувство долга; въ 
ней въ будущемъ онЪ найдутъ самую лучшую поддержку въ тяжелыя 
минуты. Трудно обучать морали, но это не причина отказываться отъ 
такого обученія. Не надо забывать, что образованіе характера вхо- 
дитъ въ число задачъ среднеучебнаго заведенія, и хотя вліяніе ро- 
дителей, въ особенности матери, облегчаетт для воспитателей эту за- 
дачу въ отношеніи молодыхъ дфвушекъ, все-таки обученіе морали 
подкрћиляетъ семейные прим$ры и можетъ до известной степени по- 
служитъ имъ замЪною. 

Во-вторыхъ, къ числу обязательныхъ предметовъ относимъ мы 
шитье. Скажутъ, что это—дфло домашнее, и всякая мать въ состояніи 
указать дочери пріемы шитья. Это, во-первыхъ, не доказано, а, во-вто- 
рыхъ, обученіе шитью представляеть и особую выгоду: нфкоторые 
предметы, неправильно понятые, могутъ увлечь двушку на неевой- 
ственный ей путь; шитье направляетъ ея умъ къ дЪфйствительной 
жизни, къ одной изъ важнЪйшихъ заботъ будущей матери семейства. 

Въ-третьихъ, по нашему мнфнйо, рисованіе и пфн!е (сольфеджи), 
а также гигіена и домашняя экономя, въ свою очередь, должны быть 
признаны обязательными. 

Правительство, которое приняло на себя заботы о среднем обра- 
зованіи женщинъ, не должно слишкомъ сокращать число обязатель- 
ныхъ предметовъ; границы опредћляются необходимостью гармониче- 
скаго развитія духовныхъ силъ женщины. Если предполагаемая ре- 
форма будеть проникнута указанными принципами, то среднее обра- 
зованіе молодыхъ дфвушекъ значительно приблизится къ тому, чфмъ 
оно и должно быть въ дфйетвительности. 


Въ теченіи разсматриваемаго нами періода главный редакторъ по- 
мфетилъ въ «Веуце» двадцать семь статей по весьма разнообразнымъ 
учебно-воспутательнымъ вопросамъ; но и указаннаго нами, какъ мы 
полагаемъ, совершенно достаточно для того, чтобы имфть право на- 
звать г. Эюля Готье «умђреннымъ консерваторомъ». 

Такой умфрениый консерватизмъ очень часто является драгоцЪн- 
нымъ въ области воспитанія и обученія, въ которой менфе, ч$мъ гдђ- 
бы то ни было, желательны скачки, кабинетныя реформы и рабское 
подражаніе заграничнымъ новинкамъ. 

В. Геннингъ. 


ПЕДАГОГИЧЕСКАЯ ХРОНИКА. 


ДЪтскй праздникъ въ Парижф. 


Парижскій муниципалитетъ, среди своихъ многочисленныхъ хозяйственныхъ 
хлопотъ по благоустройству города и доставленію всевозможныхъ удобствъ жите- 
лямъ *), удъляетъ также большую долю своего вниманія интересамъ дфтей. 

Не говоря уже о томъ, что въ Париж вс дћъти, безъ исключенія, получаютъ 
элементарное школьное образованіе, такъ какъ обученіе грамотћ обязательно во 
Франши для всхъ дБтей, достигшихъ 6-ти лЪтняго возраста, городское управлевіе 
устраиваетъ еще во всЪхъ кварталахъ дЪтскіе ясли, дЪтскіе сады, а для старшихъ 
дфтей—воскресные пріюты. Для дфтей-же, остающихся безъ надзора на болфе или. 
менфе продолжительное время по случаю болЪзни родителей или другой какой- 
либо причин%, устроенъ особый большой пріютъ, гдф они проживаютъ отъ одного 
дня а иногда и до исполненія имъ совершеннолфтія и гдЬ находится даже собствен- 
ный лазаретъ, аптека, содержатся два доктора, а также имфется и своя школа 
для того, чтобы дфти во время призрён1я ихъ могли продолжать свои учебныя занятія. 

Начальныя и профессіовальныя школы, принадлежащія городу, не только пре- 
красно поставлены въ педагогическомъ отношеніи, но и обставлены еще со всею 
желательною роскошью для школы. Кром% того, что въ школахъ этихъ обоихъ ти- 
повъ учениковъ снабжалотъ безплатно всфми письменными принадлежностями, учеб- 
никами и матеріалами для обученія ручнымъ работамъ и ремесламъ, при началь- 
ныхъ школахъ устроены еще столовыя, гдф за ничтожную плату двухъ су дёти 
получають горячій завтракъ съ мяснымъ блюдомъ. Городъ приплачиваетъ на 
школьныя столовыя, но он признаны посл нъкотораго опыта совершенно не- 
обходимыми не только потому, чтобы доставить здоровую пищу тфмъ дётямъ, ко- 
торыя не могли-бы имфть ее дома, но еще и въ виду того, чтобы въ дурную 10- 
тоду дфти не были вынуждены длать излишне переходы и вообще имфли-бы 
меньше случаевъ бродить по улидамъ. 

Въ продолженіи зимы школьная администращя нћсколько разъ опрашивает“, 
всфхъ дфтей, посфщающихь школу, не нуждаются-ли они въ платьБ и обуви, ко- 


*) Въ посл днее время, въ видахъ предохраненія населенія отъ холеры, имъ 
постановлено снабдить бЪднЪйшіе кварталы Парижа горячею водой, устроивъ 
для этого на улицахъ автоматически дъйствующіе фонтаны, выбрасывающіе около 
ведра воды въ 65° Ц. каждый разъ, какъ брошена будетъ мезкая мъдная монета 
въ су (11/4 коп.). 
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р. 
торыя и выдаются имъ немедленно при первомъ-же заявленій. Наконецъ, при 
начальныхъ элементарныхъ школахъ устроены еще такъ-называемые с]аззез 4е 
агае, гдф дБти могутъ оставаться и по окончаніи классовъ, т.-е. отъ 4—6 часовъ 
вечера, подъ надзоромъ учителя, получающаго добавочное жалованье за это. Такіе- 
же классы устраиваются и во время каникулъ. ДЪти, родители которыхъ уходятъ 
изъ дому на работу, имъютъ такимъ образомъ пріютъ и не остаются безъ надзора. 

Къ тому еще парижское городское управлен!е отпускаетъ значительныя де- 
нежныя суммы пля раздачи натрадъ въ концЪ учебнато года, заключающихся въ 
книгахъ, картинахъ или книжечкахъ ссудо-сберегательной кассы, по меньшей м$рь, 
на 25 франковъ. Мало того, во већхъ профессіональныхъ школахъ, мужскихъ и 
женскихъ, 10 первыхъ воспитанниковъ или воспитанницъ за счетъ торода отправ- 
ляются на полмсяца, подъ наблюденіемъ самого директора или директрисы школы, 
на морскія купанья. Для учениковъ и ученицъ начальныхъ школъ устраиваются 
вакаціонныя экскурсіи въ провинція въ продолженіи двухъ, трехъ дней, для чего 
также отлускаются муниципалитетомъ тысячъ десять франковъ. 

Въ этомъ-же году, при окончаніи учебныхъ занят, парижскій муниципали- 
тетъ устроилъ еще, сверхъ того, 31-го юля, въ воскресенье, роскошный праздникъ 
въ Венсенскомъ лЬсу для дЪтей школьнаго возраста, для чего и ассигновано было 
86.000 франковъ. Парижане, привыкше къ блестящимъ празднествамъ, находили 
эту сумму слишкомъ ничтожной для того, чтобы можно было сдфлать что-нибудь, 
но распорядитель, выбранный муниципалитетомъ, завћдующій Венсенскимъ лфсомъ, 
г. Форестье, такъ умфло справился съ своей задачей, что «дфтевый праздникъ» 
превзошелъ вс ожиданія и вышелъ великолпнымъ. 

Около 2-хъ часовъ пополудни, къ сборному пункту, неподалеку отъ ближай-. 
шато къ лЬсу вокзала, пођзда желфзной дороги и парохолы-омнибусы начали под- 
возить груллы дётей изъ подгороднаго округа и въ то-же время начали стекаться 
сюда даже изъ парижскихъ школъ, подъ предводительствомъ своихъ учителей и 
учительницъ. Каждая школа шла подъ особымъ флагомъ различныхъ цвътовъ и 
тБхъ-же цвфтовъ лента красовалась перевязанною на руказ$ у каждаго ученика, 
такъ что въ большой толп$ отбившійся отъ своей группы ребенокъ немедленно- 
же могъ отыскать своихъ. Къ назначенному часу собралось около 15.000 дтей и 
отсюда они уже стройнымъ кортежемъ двинулись къ месту праздвества—ре1оиѕе 
4е ВеаШу. Школы мальчиковъ и дфвочекъ сл$довали, чередуясь, одна за другой, 
а вс вм$стБ школы каждаго парижскаго округа (аггопаіѕѕетепё) отдфлялись лю- 
бительскими обществами, принявшими участіе въ исполненіи программы праздника. 
Кортежъ открывался оркестромъ арталлерійской школы и духовой музыки одного 
стрЪлковаго батальона. 

Аллея, ведущая къ самой палатк, была вся разцв$чена флагами и кортежъ 
представлялъ настоящее тріумфальное шествіе. Подъ звуки музыки, онъ проде- 
филировалъ въ вышеозначенномъ порядкБ передъ роскошно убранной пунцовымъ 
бархатомъ трибуной, предназначенной для почетныхъ гостей и муниципальныхъ 
властей. Закончивъ шеетвіе, дЪти разсЪлись у столовъ съ угощеніями, состояв- 
шими изъ пирожнаго и прохладительныхъ напитковъ, которыми зав$дывали особо 
приглашенныя для этого дамы, большею частью учительницы муниципальныхъ 
школъ въ Париж%. 

Такъ открылся праздникъ, а въ 3: часа пополудни начались и самыя зрћ- 
лища. Прежде всего воспитанники н%фкоторыхъ парижскихъ училищъ исполнили 
совмЪстныя гимнастическія упражневія. ЗатЗмъ общество «Федерація голубиной 
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почты», любезно принявшее участіе въ праздник, выпустило бол$е 3.000 голубей- 
почтарей. Посл этого началось уже и самое представленіе въ огромномъ театр, 
сооруженномъ по этому случаю посреди пелузы Рейльи. На обширной сцен въ 
т саженъ длиною играли патріотическую пантомиму съ историческимъ сюжетомъ 
конца прошлаго столћътія, затђмъ— одну арлекинскую штуку и, наконецъ, давали 
представленіе знаменитые американскіе клоуны Китченъ и Осборнъ. Такъ какъ 
театръ не могъ вм$стить болђће 6.000 зрителей, то представлене было повторено. 
Одновременно съ этимъ, на открытомъ воздухв шло представленіе на театр ма- 
ріонетокъ и показывались различные фокусы, чтобы занять остальныхъ дфтей, не 
вошедшихъ въ главный театрт. 

Но особый успёхъ у этой маленькой публики имла историческая пантомима, 
въ двухъ дъйствіяхъ «Барабанщикъ Бара», исполненная артистами парижскихъ 
театровъ. Въ первомъ дЪйствін четырнадцатилътній Бара, движимый патріотиче- 
скимъ чувствомъ, идетъ записаться въ полкъ. Представитель народа, принимавшій 
волонтеровъ, не рёшается записать его по молодости лћтъ. Мальчикъ настаиваетъ— 
и его принимаютъ барабанщиком»ъ. 

Второе дЬйствіе происходитъ уже въ самой Вандев. Виденъ лагерь шуановъ— 
приверженцевъ королевской парт, которымъ овлад$ваютъ республиканскія войска, 
и молодой Бара лично береть двоихъ шуановъ въ плЁнъ. ВсЪ поздравляютъ его. 
Оставшись потомъ наедин%, онъ хочетъ отдохнуть, но тутъ окружаетъ его непрія- 
тель. Одинъ изъ шуановъ объщаетъ даровать ему жизнь, если онъ вмъстЬ съ ними 
будетъ кричать: «да здравствуетъ его королевское величество!» Бара отвъчаетъ 
на это крикомъ: «да здравствуетъ республика», и тутъ-же падаетъ за-мертво, по- 
раженный штыками враговъ. 

Әта геройская смерть воина-юноши вызвала восторженные апплодисменты ма- 
ленькихъ зрителей; многіе изъ нихъ не могли даже удержать своихъ слезъ *). 

Одновременно съ представленіями происходилъ бёгъ велосипедистовъ вокругъ 
Поменильскаго озера въ парк, имъвшій также большой успћхъ. 

Әтотъ первый дтекій народный праздникъ въ Париж привлекъ громадную 
толпу зрителей изъ взрослаго населенія, простиравшуюся, по численности, до двух- 
сотъ тысячъ человЪкъ. 

Вечеромъ горћли разноцвфтные фонари, гирляндами обрамлявшіе все озеро, 
по которому скользило болће 200 лодокъ, изукрашенныхъ разноцвътными огнями 
и венеціанскими фонарями и вм$щавшихъ двадцать различныхъ военныхъ и лю- 
бительскихъ оркестровъ. Снуя во веЗхъ направленіяхъ, онћ освфщали всю гладь 
озера и вивстЬ съ иллюминованными островками на немъ придавали ему феери- 
ческій видъ. 

Въ девять часовъ вечера спущенъ былъ воздушный шаръ, и когда онъ под- 
нялся на высоту ста метровъ, съ него выпустили фейерверкъ, разсыпавшійся въ 
воздух роскошнымъ огненнымъ снопомъ, что произвело восхитительный эффектъ 
въ темнотЬ ночи. 

Наконецъ, въ 10 часовъ вечера праздникъ закончился большимъ фейервер- 
комъ, состоявшимъ изъ пяти большихъ фигуръ. Главная изъ нихъ изображала 
вазу, наполненную цвћтами, красными и синими—цвфта города, а надъ этимъ бу- 
кетомъ горла надпись: ‹Дфтямъ Парижа», состоявшая изъ полусаженныхъ буквъ. 


*) 'Геатральныя пьесы съ сюжетами изъ междоусобныхъ войнъ данной нац!я 
едва-ли умёстны на праздникахъ для дЪтей той-же нации. Ред. 
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Во время праздника разставлены были въ различныхь пунктахъ городскіе 
сержанты на случай поданія немедленной помощи. Но все было организовано 
съ такой распорядительностью, что въ услугахъ ихъ не встр$тилось никакой на. 
добности—ни одинъ ребенокъ не затерялся даже въ этой громадной толиз. 

Излишними оказались также и спещальные пофзда, затотовленные желћзной 
дорогой, опоясывающей Парижъ, такъ какъ родители, присутствуя на праздникђ 
сами, пришли разобрать своихъ дћтей. 

Парижская пресса отнеслась очень сочувственно къ этому нововведенію и 
единогласно признала, что давно уже Парижъ не былъ свидётелемъ такого рос- 
кошнаго празднества. Одна газета замЪтила, даже по этому поводу, что нашъ вЪкъ 
сдЪлалъ царемъ №606. Не тольхо въ семьћ родители доводятъ любовь къ нему до 
поклонения, но нфтъ ничего такого, передъ чфмъ они остановились-бы для того, 
чтобы видёть его улыбку; сами общественныя власти становятся на такую-же 
точку зря. 

Въ Швейцаріи давно уже установился обычай устраивать подобныя праздне- 
ства въ заключене учебнато года, при переходь изъ одного класса въ другой. Но 
въ Швейцаріи праздникъ этотъ, какъ и во всемъ остальномъ, иметь болђе се- 
мейный характеръ, несмотря на то, что также устраивается блестящій кортежъ, 
въ которомъ труппы хорошенькихъ резряженныхъ дфвочекъ, большею частью въ 
бълыхъ платьицахъ, съ цвътными лентами, шествүющихъ такъ же торжественно, 
какъ было и въ Париж, отдфльными школами, что представляетъ прелестный 
контрастъ съ болфе скромною вншностью мальчиковъ. Влереди—музыканты. 
Тақіе кортежи всегда сопровождаетъ еще небольшой отрядъ пожарныхъ, которые, 
во всей парадной форм и съ своими мъдными блестящими на солнц киверами, 
составляютъ почетную дътскую стражу и должны охранять ихъ отъ всякой могу- 
щей ветрвтиться случайности. 

Продефилировавъ въ главныхъ улицахъ города, дЬтекій кортежъ направляется 
къ самому мЪсту празднества. 

Въ ЖеневЪ такимъ м%стомъ слүжитъ знаменитая Р1аіпе— огромная поляна, 
обсаженная в$ковыми каштановыми и платановыми деревьями. Часть ея заблатовре- 
менно обносится рЬшеткой, за которую допускаются только дфти коммунальныхъ 
школъ, которымъ и раздаются по этому случаю извъстные значки, такъ чтобы 
постороннія лица и взрослые не стёсняли-бы ихъ игръ. Прежде всего дћтей ве- 
дуть ихъ учителя и учительницы, сопровождающие ихъ въ кортеж, къ столамъ, 
приготовленнымъ здЬсь, на открытомъ воздух, съ угощеніемъ. ЗатЬмъ они совер- 
шенно свободно разсышаются мелкими группами на отведенной имъ просторной 
площади поляны и предаются играмъ и танцамъ или составляютъ кружки и поютъ. 
Родные и знакомые, а также маленькіе друзья, посфщалонще частныя школы, тол- 
пятся у низенькой ограды, любуясь на счастливцевъ, попавшихъ за нее, кото- 
рые по временамъ удфляютъ отъ своего веселья минутку времени для того, чтобы 
перекинуться съ ними словечкомъ, и снова убђгаютъ къ прерваннымъ играмъ. 

Съ наступленіемъ ночи родные просто забирають дфтей, которыя съ сожа- 
лђшіемъ и неохотою оставляютъ поляну, гдф проведенъ былъ такой счастливый день. 

Эти дБтскіе праздники имђютъ большое воспитательное значене. Это—день 
заслуженнаго отдыха посл годоваго труда, когда дфти веё вмфстЪ могутъ преда- 
ваться веселью и когда они већ одинаково счастливы и већ равно наслаждаются 
ЖИЗНЬЮ. 


Итакъ, немного нужно для того, чтобы сдфлать ихъ счастливыми и доста 
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вить имъ этотъ день блаженства, который неизгладимыми чертами запечатлё- 
вается въ ихъ дётскихъ сердцахъ! Домашняя музыка, незатфйливое утощене, 
свобода поиграть и порћъзвиться вволю вм$ет со веЬми товарищами и главное— 
«огрЬвающее чувство любви къ нимъ и вниманіе, которыя дфти такъ чутко по- 
нимають своимъ инстинктомъ и такъ глубоко ифнятъ въ своей чистой душф$. 


М—ъ. 


Число безграмотныхъ въ Пруссіи. 


Германскій «Правительственный Вфстникъ» (Кеісһѕаплеісег) сообщаетъ 
слЉдующія интересныя данныя о числ безграмотныхъ и не получившихъ 
школьнаго образованія среди прусскихъ рекрутовъ, призванныхъ въ 1891— 
1892 г. Изъ числа већхъ 111.516 призванныхъ только 780 = 0,7090 не 
получили никакого школьнаго образованія (въ 1872 —1878 г. процентъ 
этотъ равнялся 3,98). Къ сухопутной служб было призвано 107.413 ч., 
изъ нихъ не получили школьнаго образованія 742 == 0,699/0, во флот 
было призвано 4.108 ч., изъ нихъ школьнаго образованія не получили 
49 == 1,0290, 

Самый крупный процентъ безграмотныхъ для сухопутныхъ войскъ дала 
Западная Пруссія (съ значительнымъ °/о польскаго населенія, 400 т. на 
вее населеніе въ 1.400 т.) 9,7800; затЪмъ идутъ. Познань (съ иреобла - 
дающимь польскимь населеніемъ) съ 2,36%/о, Восточная Пруссія (съ 
значительнымъ литовскимъ и польскимъ населеніемъ) съ 1,430/о, Оилезія 
съ 0,89%о, Померанія съ 0,359/о, Гессенъ-Нассау съ 0,2290, Бранден- 
бургъ съ 0,16°/о, Ганноверъ 0,159/о, Саксонія (прусская провинція) съ 
0.03% /о, Шлезвигъ-Голштейнъ съ 0,05%, Вестфалія и Рейнская провинція 
съ 0,08% /о. 

Для флота самый крупный процентъ безграмотныхъ дала Восточная 
Пруссія— 4,079 /5; затЬмъ идутъ: Познань съ 2,7500, Западная Пруссія съ 
2,38°[о, Бранденбургъ съ 0,68°/о, Вестфалія съ 0,66°/о, Шлезвигъ-Гол- 
штейнъ съ 0,58, Ганноверъ съ 0,19% /0; остальныя провинщи не поста- 
вили во флотъ ни одного безграмотнаго. 

Интересно сравнить еъ этими данными цыфры, относящіяся къ 1841 г. 
Число безграмотныхъ среди рекрутовъ сухопутныхъ войскъ и флота со- 
ставляло въ этомъ году 410/о для Познани, 15,33°/о для обфихъ Пруссій, 
9,22°/о для Силези, 7,06°/о для Рейнской провинщи, 2,47°[о для Бранден- 
бурга, 1,28%о для Помераніи, 1,19°/о для Саксонія (пров.), 1,14°/о для 
Вестфалия. (Эти данныя заимствованы нами изъ книги Піе Атрецегзсви62- 
с'еѕеіле 4ез Репіѕсһеп Беіеһѕ её. Ұоп Пг, Адо! Вгаап, Тіріпсеп, 1890, 
глава Еетепатзени]е‘езебисефиие, рр. 51—62). П. С. 


Хроника народнаго образования. 


Циркулярное отношеніе г. оберъ-прокурора Святйшаго Синода о со- 
дЪйстви открытію и развитію школъ грамотности, по закону 1890 года 
подлежащихъ вфдЪн1ю духовенства (см. прошлую «Хронику»), было пере- 
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дано губернаторами на обсуждевіе уЪздныхъ земскихъ собравій текущей 
сессіп, Какъ это можно было предвидьть и ран%е, лишь немногія земства 
отнеслись къ данному вопросу чисто формально, ассигновавъ безъ обсуж- 
денія извфетныя суммы для поддержки школъ грамотности, большею частью 
крайне ничтожныя. Такъ, наприм%ръ, керенское уздное земское собраніе, 
по свидЪфтельству «< Пензепскихъ Губернскихъ ВБдомостей», отнеслось «со- 
чувственно» къ предложев!ю поддержать школы грамотности, но все «с0- 
чувствіе» выразилось въ ассигновк 195 руб. па ве школы грамотности! 
Очевидно, земцы здфсь просто «соблюдали приличіе». Огромнфйшее-же 
большинство земскихъ собрав подвергло вопросъ о пособіп школамъ гра- 
мотности обстоятельному раземотр%нію, причемъ почти ве такія собравія 
пришли къ отрицательному рЪъшенію. Въ виду важности вопроса о шко- 
лахъ грамотности, мы остановимся здфсь на обсуждени его въ нЪкото- 
рыхъ земскихъ собраніяхъ. * 

Въ саратовскомъ у$здномъ земскомъ собраніи вопросъ о пособіи шко- 
ламъ грамотности былъ поднятъ извЪетнымъ дБятелемъ по народному обра- 
зованію В. Д. Вакуровымъ. Указывая на то, что существующихъ зем- 
екихъ школъ далеко недостаточно для удовлетворенія потребности насе- 
ленія въ вачальномъ образованвіи, г. Вакуровъ предлагалъ воспользоваться 
школами грамотности, какъ «еуррогатомъ», зам$няющимъ первыя отдБ- 
левія нормальной школы. ВеБхъ школъ грамотности въ Саратовскомъ 
уФздВ, по отчету епархіальнаго училищнаго соввта, 51, причемъ на нихъ 
тратится 2.000 руб. въ годъ, т.-е. по 40 руб. на школу, что, конечно, 
является слишкомъ ничтожною цыфрою. По характеру своему, школы гра- 
мотности дфлятея на три разряда: Г) школы, помфщаюцщ1яся въ церков- 
ныхъ сторожкахъ, содержащіяся на средства церквей п имфюпия учите- 
лями членовъ причтовъ; 2) школы, помфщаюнцяся въ деревняхъ, гдъ нътъ 
земскихъ школъ, пмБющія учителями лицъ съ достаточною подготовкою для 
педагогическихъ занятій, но получающихъ нищенское содержаніе, и З) школы, 
въ которыхъ обученіемъ занимаются чернички, отставные солдаты и т. п. 
«сбродъ». Школы перваго разряда, по ми%нію г. Вакурова, не нуждаются 
въ земскомъ пособіи, какъ уже обезпеченныя церковными средствами; 
школы третьяго разряда прямо вредны, и потому не заслуживаютъ земской 
поддержки; остаются школы второго разряда, помощь которымъ со сто- 
роны земетва дастъ имъ возможность приносить всю ту пользу, которая 
можетъ быть достигнута этимъ типомъ образовательнаго учрежденія. Глас- 
ному Вакурову возражалъ гласный священникъ Л. И. Владыкинъ, ко- 
торый доказывалъ, что помогать нужно вефмъ школамъ грамотности, а 
не только тфмъ, въ которыхъ есть подготовленные учащіе: по мн%нію о. 
Владыкина, хорошіе результаты могутъ быть достигнуты въ самой убогой 
школ, при обученіи по букварямъ и старыми способами—черничками 
или солдатами. Противъ этого мн$н1я возсталъ снова г. Вакуровъ, нари- 
совавшій мрачную картину «старой» школы съ пропоицею-солдатомъ въ 
роли учителя и противопоставивъ ей картину нынБшней школы, въ ко- 
торую д®ти рвутся и разставаясь съ которою они плачутъ. Школа должна. 
быть не только образовательнымъ, но и воспитательнымъ учрежденіемъ. 
Ясно, какъ далека отъ этого идеала школа съ учителемъ изъ выгнан- 
ныхъ писарей или отставныхъ солдатъ, и земству было-бы позорно под- 


ПЕДАГОГИЧЕСКАЯ ХРОНИКА. ый: 


держивать тзкую «школу». Гласный А. А. Шахматовъ проводилъ ту 
мысль, что земство должно помогать всфмъ школамъ грамотности, чтобы 
именно плохія-то изъ нихъ поставить въ лучшее положеніе, чтобы вы- 
теснить изъ нихъ невфжественныхъ учителей. При этомъ для земетва 
должно быть безразлично, подлежатъ-ли школы грамотности вздЪн1ю учи- 
лищнаго совфта или епархіальнаго вфдометва: важно лишь то, чтобы 
школы эти служили просвзтительнымъ цфлямъ. Если-же земство пренеб- 
режетъ школами грамотности, то попрежнему въ извфетныхъ центрахъ 
будуть образцово поставленныя земскія школы, а отдаленныя, глухія де- 
ревушки будуть оставаться во мрак невфжества, хотя съ нихъ соби- 
раются деньги и на нужды образованія. ЗатБмъ собр ие ознакомилось съ 
правилами о школахъ грамотности и пришло къ заключенію, что хотя 
эти школы подчинены исключительному вБдъвію духовенства, но учители 
имфютъ широкое предетавительство: рекомендуютъ учащихъ, наблюдаютъ 
за школами, представятельствуютъ въ епархіальномъ училищномъ совфт. 
Въ виду этого земское собраніе постановило ассигновать въ побоб1е шко- 
ламъ грамотности на будущій годъ 1.000 руб., съ тЬмъ, чтобы пособе 
это выдавалось преимущественно т&мъ школамъ, которыя находятся въ 
деревняхъ, гдф н$фтъ земекихъ и церковно-приходекихъ школъ. Вм$ ств съ 
тфмъ, для разработки общаго вопроса о школахъ грамотности, о пособіи 
имъ и вообще объ отношеніяхъ къ нимъ земства, постановлено избрать 
особую коммиссію изъ гласныхъ, которая, ознакомившись съ положеніемъ 
теперешнихъ школъ грамотности, должна представить докладъ по данному 
вопросу будущему собранію. 

Еще осторожнћЪе отнеслось къ вопросу московское үуъздное земское со- 
браніе. ЗдБеь, въ виду циркулярнаго отношенія г. оберъ-прокурора Свя- 
тБйшаго Синода, управа предложила внести вь смЪту 300 руб. на выдачу 
пособій открываемымъ въ увздБ школамъ грамотности, причемъ управа, 
какъ на одинъ изъ мотивовъ такой ассигновки, указывала на то, что 
«земствамъ предоставляется возможность контроля за цБлесообразнымъ 
употреблен1емъ выданныхъ пособій». Противь этого предложенія выска: 
зался гласный Н. А. Алексфевъ (московекій городской голов і), считавшій 
необходимымъ прежде собрать свЪдвнія о положеніи преподаванія въ су- 
ществующихъ въ уБздБ школахъ грамотности и затЬмъ уже р$шать во- 
иросъ, елБдуетъ-ли имъ оказывать пособіе. Председатель у$зднаго учи- 
лищнаго совёта князь П. Н. Трубецкой заявилъ, что совЪту совефмъ не- 
извфстно самое существоване школъ грамотности въ уфздв. И. И. Ша- 
ховской и В. Н. Мартыновъ доказывали, что школы грамотности въ Мос- 
ковскомъ УуЗздВ, гдБ правильно поставлены и постоянно увеличиваются 
въ числ нормальныя начальныя училища, совершенно излишни. Предеъ- 
датель управы М. В. Челноковъ считалъ возможнымъ ассигновать пособіе 
школамъ грамотности на одинъ годъ, чтобы путемъ предоставляемаго 
земству контроля убфдиться, заслуживаютЪъ-ли онф поддержки. Предста- 
витель духовнаго вздометва, священникъ Богоявленскій, горяче возсталъ 
противъ гласныхъ, говорившихъ противъ пособ!я. Онъ проводилъ ту мысль, 
что земство должно радоваться, когда другое вБдомство стремитея облег- 
чить его заботы по народному образованію; духовенство теперь предпола- 
гаетъ устраивать школы грамотности въ деревняхъ, лишенныхъ возмож- 
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. 
ности пользоваться существующими школами, —иежелательно, чтобы земство 
подало руку помощи духовенству, которое до введенія земекихъ учреж- 
деній всегда заботилось о народномъ образованіи. На посл$днее городской 
голова г. Алексфевъ возразилъ, что въ 1874 году, когда еще не было 
думскихъ и земскихъ школъ въ МосквВ и узд, процентъ грамотныхъ 
среди новобранцевъ былъ 119/0, а въ 1888 г.—уже 89%/. Въ заклю- 
чен1е собраніе постановило просить духовное вЪдометво сообщить м$ето- 
нахожденіе школъ грамотности и дозволить членамъ училищнаго совъта 
посфщать эти школы и присутствовать въ нихъ на экзаменахъ, чтобы 
представить земскому собравію свфдфя о положени этихъ школъ для 
разр шен1я вопроса о выдачЪ имъ пособія. 

Во многихъ другихъ земскихъ собраніяхъ вопросъ былъ разрЪшенъ 
прямо отрицательно. Наприм$ръ, въ рязанскомъ уЗздномъ земскомъ со- 
браніи управа предлагала ассигновать на школы грамотности 150 руб. По 
прочтеніи доклада въ собраніи былъ возбужденъ вопросъ отомъ, будутъ- 
ли эти школы земскими, или нтъ, представитель отъ епархіальнаго в$- 
домства разъяснилъ, что школы грамотности правилами 1890 года изъяты 
изъ завфдыван1я земетвъ и состоятъ въ исключительномъ вЪдфніи духо- 
венства. Тогда одинъ гласный развилъ ту мысль, что разъ земству не 
предоставлено участвовать въ надзор за школами грамотности, нЪтъ ре- 
зона и ассигновать на нихъ земекія средства. Другой гласный указалъ 
на то, что рязанское у$здное земство уже тратитъ больше 30.000 руб. 
ежегодно на народное образованіе и что ему предстоитъ еще увеличеніе 
расходовъ на новыя земскія школы. Еще одинъ гласный напомнилъ со- 
бранію, что земство до сего времени выработало извфетную организашю 
школьнаго дфла и такъ какъ этимъ путемъ достигнуты несомнённо хо- 
рошіе результаты, то отступать отъ него нЪтъ основаній. Когда предев- 
датель собранія поставилъ на баллотировку вопросъ, угодно-ли собранію 
оказать какую-либо помощь епархіальному училищному совћту для устрой- 
ства школъ грамотности, то собраніе, большинствомъ 35 голосовъ про- 
тивъ 5, дало отрицательный отвЪтъ. 

Точно также екатеринбургское у%здное земское собраніе, посл ожив- 
ленныхъ преній, большинствомъ всфхъ голосовъ противъ двухъ (предећ- 
дателя собранія и представителя отъ епархіальнаго вфдомства) отклонило 
какія-либо ассигнованія на школы грамотности, состоящія въ завздыван и 
духовенства. 

Въ нижегородскомъ уъздномъ земскомъ собраніи разематривался одно- 
временно вопросъ о пособіи какъ школамъ грамотности, зав$дуемымъ ду- 
ховенетвомъ, такъ и церковно-приходскимв школамъ. О первыхъ рёчь 
зашла по поводу циркулярнаго отношенія г. оберъ-прокурора СвятЪйшаго 
Синода, а вопросъ о вторыхъ былъ возбужденъ запискою представителя 
отъ епархіальнаго въдомства, священника Кудрявцева. Отношеніе г. оберъ- 
прокурора уже известно; что-же касается записки о. Кудрявцева, то въ 
ней предлагалось собравію принять на счетъ земства уплату жалованья 
учителямъ церковно-приходскихъ школъ, назначивъ каждому по 120— 
180 руб. въ годъ. Предложеніе это вызвало горяч я преня. Извфстный 
статистикъ Гацисскій, гласные Савельевъ, Маракинъ и другіе категори- 
чески высказались противъ ассигнованія какой-бы то ни было суммы на 
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церковно-приходскія школы въ виду того, что бюджетъ земства и безъ 
того обремененъ расходами, такъ что и нужды евойхъ земскихъ школъ 
остаются не вполнф удовлетворенными. Гласный А. А. Остафьевъ, кромЪ 
того, указалъ на неудовлетворительную постановку дла преподаванія въ 
церковно-приходекихъ школахъ: такъ, отчетъ по Макарьевскому уъзду изъ 
26 церковно-приходекихъ школъ 16 аттестүетъ, какъ неудовлетворитель- 
ныя по усп$хамъ учениковъ. А. С. Гацисскій заявилъ, что онъ признаетъ 
нужными новыя ассигновки на народное образованіе, но именно на свои 
земскія школы. Земство поставило начальное образованіе прекрасно и ему 
нЪтъ нужды сходйть съ протореннаго пути. Гласные-крестьяне выска- 
зались въ томъ-же смыслф, засвидфтельствовавъ, что сельское населеніе 
опытомъ убфдилось въ польз, приносимой земскими школами. При балло- 
тировк вопроса собравіе большинствомъ веБхъ голосовъ противъ одного 
отклонило предложен!е священника Кудрявцева. 

Еще р$зче быль поставленъ вопросъ въ лукояновскомъ и княгинин- 
скомъ земскихъ собравіяхъ (Нижегородской губ.). Здсь было предложено 
просто передать земскія школы въ вфд$н!е духовенства. Въ княгинин- 
скомъ собрави иниціаторы предложенія не считали даже нужнымъ чЪмъ- 
либо мотивировать его, а въ лукояновскомъ была представлена довольно 
оригинальная мотивировка. Потребность въ грамотности такъ велика и 
такъ настоятельна, что ее необходимо удовлетворить во что-бы то ни стало. 
Къ сожалфвію, существующія земскія школы могутъ удовлетворять развъ 
только 1/5—1/4 часть этой потребности. Отсюда дфлается выводъ о необ- 
ходимости передачи земскихъ школъ духовенству. Предполагается, такимъ 
образомъ, что тБ самыя школы, которыя теперь удовлетворяютъ лишь не- 
значительную часть запроса на образованіе, перейдя въ руки духовенства, 
станутъ удовлетворять весь запросъ, Мало того: при предлагаемой реформ 
получится еще экономія, такъ какъ земство, передавая школы духовен- 
ству, можетъ уменьшить расходъ на народное образованіе съ 11.000 до 
9.000 рублей. Иниціатива этихъ предложеній принадлежала представите- 
лямъ дворянства; противниками-же ихъ явились гласные-крестьяне, ко- 
торые и отстояли въ обоихъ собраніяхъ земскую школу. Въ княгинин- 
скомъ собраніи союзникомъ крестьянъ и защитникомъ земской школы 
явился представитель духовенства, который, ссылаясь на личный опытъ, 
на свое близкое знакомство съ церковно-приходскою и земскою школою, 
указалъ на то, что первая значительно уступаетъ второй и при настоя- 
щихъ условіяхъ едва-ли можеть подняться до уровня земской школы. 

Идея о какомъ-то антагонизмъ земской и церковно-приходской школы, 
обвиненія земской школы и превознесенія церковно-приходской высказы- 
ваются въ послдніе годы не р$дко. До сихъ поръ, однако, мы не имли 
точно формулированнаго изложевія этихъ обвинев!Й и превознесевій. Изъ 
ламентацій противниковъ земской школы никакъ нельзя было понять, въ 
чемъ собственно она провинилась, и кая такія блага ожидаютъ насъ 
въ случа ея исчезновен1я. Раздавались только крайне неопред$ленные раз- 
говоры о томъ, что земская школа противорЪчитъ какому-то народному 
«духу» и будто-бы нелюбима народомъ, и хотя эти утвержденія прямо 
опровергались фактами жизни, хотя земская школа вездБ переполняется 
дЪтьми народа до того, что не можетъ вместить всБхъ желающихъ учиться 
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и многимъ приходится отказывать въ пріемф, хотя народъ вездВ, гдЪ только 
представляется для того случай, высказываетъ свои симпатін земской 
школ, —- обвиненія, направленныя противъ нея, не дБлались отъ того 
точиБе и опредБленпфе. Только недавно въ печати появился систематиче- 
скій и опредБлевный сводъ обвиненій, направленныхъ противъ земской 
школы. Этотъ сводъ не новъ, такъ какъ онъ былъ высказанъ еще 4 года 
тому назадъ, но посл него ничего боле опредфленнаго по данному во- 
просу выражено не было. Въ виду этого мы приведемъ здесь значитель- 
ныя выдержки изъ документа, о которомъ идетъ рБчь (отношен1я бывшаго 
вологодекаго губернатора къ кадниковскому Уу$здному предводителю дво- 
рянства отъ 4 октября 1888 г., за № 156), пе потому, чтобы въ немъ 
было что-либо серьезное, а именно, наоборотъ, потому, что данный доку- 
ментъ служитъ лучшимъ доказательствомъ того, что противъ земской школы 
нельзя придумать ни одного серьезнаго аргумента, несмотря на веб ста- 
ранія въ данномъ направленіи. 

«Одинъ изъ существенныхъ двигателей духовной жизни народа и его 
благосостоянія, —школа,— такъ начинается документъ,—въ теченіе послћд- 
нихъ 20-ти лфтъ находилась почти въ исключительномъ вёдВніи и попе- 
ченіи земства *). Одушевленные несомнфнно лучшими намБреніями, но 
уклонившіеся отъ историческихъ преданій, представители земства 60-х ь 
годовъ, принявъ въ свои руки дБло народнаго просвЪщевія, создали по 
иноземнымъ преимущественно образцамъ типъ школы **), требующій боль- 
шихъ затратъ, но, къ сожалфнію, не вполнз отвВчавиий духу народа и 
требовавіямъ его жизни ***), Напрасно стремились защитники этого типа 
утверждать противное: сама жизнь въ своемъ разнообраз1и являла всегда 
наиболБе сильныя доказательства, что эти люди или по недальнозоркости 
бродили во тьмъ, или въ увлеченіи принципомъ сімоуправленія обманы- 
вали себя, вводя вмстЬ съ тЬмъ въ заблужденіе и другихъ. Неуваженіе 
къ старшимъ, тяжбы дБтей съ родителями и отказъ вь помощи или при- 
врБніи своихъ однообщественниковъ, потерявшихъ способность къ труду, 
безпорядочность въ крестьянскомъ самоуправленіи, отсутетв!е правды въ 
тБхъ-же судахъ и сходахъ, поголовное пьянство, неуважен!е къ днямъ 
праздничнымъ, воскреснымъ и табельнымъ, общій упадокъ нравственности 
и едва-ли даже не отрицан!е нЪкоторыхъ таинствъ, какъ, напр., брака 


*) Авторъ словно и знать не хочетъ, что по закону земству предоставлено 
попеченіе о народномъ образован вреимущественно въ матеріальномъ отношения, 
ә практика свела земское попеченіе исключительно къ в%дЪн!ю хозяйственной 
стороны дла; зав дыван!е-же земскями школами принадлежить не земству, а 
органамъ Министерства Народнаго Проссъщенія. Здесь повторяется обычный 
пріемъ противниковъ существующей школы: не ръшаясь говорить противъ в%- 
домства народнаго просвъщенія, они приписываютъ его функціи земству и на- 
падаютъ на послЪднее. 

**) Снова авторъ притворяется незнающимь того, что типъ земской школы 
выработанъ не земствомъ, которое тутъ не причемъ, что программы обученія въ 
начальныхъ школахъ выработаны законодательнымъ порядкомъ. 

***) И вдБеь не обошлось безъ народнаго ‹духа›, Какъ извъстно, ‹духъ› этотъ 
далъ себя знать въ нынВшнемъ году чудовищными суев$рными обрядами, кото- 
рыми народъ только и умћлъ защищаться противъ холеры, и въ ужасныхь хо- 
лерныхъ бунтахъ. И вотъ борьба съ этимъ драгоцзннымъ ‹духомъ» ставится 
земской школъ въ вину! 
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путемъ своеобразной формы сожительства свободнаго, по м8стному—поси- 
дБлокъ ит. п.,—вотъ тъ черты, коими характеризуется, за малыми исклю- 
чевіями, современная жизнь народа, вотъ то печальное направленіе, кото- 
рое увлекаетъ за собой подростающія силы молодого поколфнія, направ- 
леніе не безъизвЪстное власти, земству и народу. Въ чемъ искать причины 
такого ненормальнаго явленія, ръзко отличающагося отъ прежней въковой 
жизни народа, отличавшагося дотолф высокимъ нравственнымъ уровнемъ? 
Не свидфтельствуетъ-ли эта картина упадка, въ связи съ тБмъ обще- 
признаннымъ значеніемъ школы вообще въ смысл громаднаго вліянія ея 
на челов$чество, что находившаяся за послднія 20 лЪтъ въ рукахъ зем- 
ства народная школа въ своихъ результатахъ не достигла прямого назна- 
ченія воспитать добрыя начала въ челов кЪ, и такимъ образомъ не только 
не выполнила присущей ей воспитательной мисс и, но едва-ли, въ ряду 
другихъ неблагопріятныхъ условій народной жизни за послднее время, 
не принесла извфетнаго даже вреда» («Русская Жизнь», 1892 г., № 284). 

Итакъ, вотъ въ какихъ ужасахъ виновата земская школа: ‘она ва- 
ставила младшихъ не уважать старшихъ, дЬтей судиться съ родителями, 
отказывать въ призрБніи безпомощнымъ, вызвала безпорядочность въ кре- 
стьянскомъ самоуправленіи, изгнала правду изъ сельскихъ сходовъ и су- 
довъ, заставила народъ поголовно пьянствовать, отм®нила уваженіе къ 
праздничнымъ и табельнымъ днямъ, вызвала общій упадокъ нраветвен- 
ности и даже привела къ отрицанію брака и замЪнъ его свободнымъ ео- 
жительствомъ, которое именуется ‹«посидфлками»! Вотъ ужъ по истин 
усердіе не по разуму, само себя побивающее и дЪълающее совершенно излиш- 
нимъ опроверженіе вападокъ на земскую школу: кому-же не ясны истинное 
значевіе подобныхъ нападокъ, равно какъ и причина и иль таковыхъ?.. 

Къ счастью, наши земства отнюдь не смущены подобными ламента- 
ціями и продолжаютъ свою плодотворную работу въ области народнаго обра- 
зованія. Это особенно пріятно отмЪтить относительно земскихъ собраній 
нынЪшвей осени. Какъ известно, настоящей осенью въ большей части зем- 
скихъ губерній въ первый разь состоялись уЂадныя земскія собранія въ 
новомъ, реформированномъ по закону 1890 года, состав. Реформа 1890 
года въ свое время вызвала у однихъ опасеніе, а у другихъ радостное 
ожидан1е, что новое, реформированное земство забудетъ завты стараго 
земства и въ области народнаго образованія не только не будетъ продол- 
жать начатую имъ работу, но и значительно сократитъ, если и совеЪмъ 
не устранитъ земскія попеченія о данномъ дл. Земскія собранія нынзшней 
осени ясно показываютъ, какъ неосновательны были опасенія однихъ и 
преждевременная радость другихъ. Реформированное земство пе только не 
оставляетъ заботъ о народномъ образованіи, но и считаетъ своею обязан- 
ностью развивать это дфло. Небольшіе шаги назадъ, сдБланные двумя- 
тремя земствами въ данной области, вызваны исключительно экономиче- 
скими причинами, обусловленными неурожаями прошлаго и настоящаго 
годовъ. За этими немногочисленными исключеніями, Уу$здныя земскія со- 
бравія текущей сессйи обнаружили особенно внимательное отношеніе къ 
дЪлу народнаго образован1я и приняли цлый рядъ весьма существенныхъ 
для этого дЪла постановленій. Иллюстрируемъ это положепіе несколькими 
примђрами. 
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Тверское у%здное земское собран!е постановило принять расходы по 
содержавію школъ на счетъ земства. До сихъ поръ въ Тверскомъ уфвдф, 
какъ и во многихъ другихъ мъстностяхъ, отопленіе и освБщеніе школъ 
и учительскихъ квартиръ, наемъ сторожей и другія хозяйственныя потреб- 
ности школъ лежатъ на обязанности тђхъ сельскихъ обществъ, въ кото- 
рыхъ устроены школы. Слишкомъ хорошо извфетно, къ какимъ неудоб- 
ствамъ для школъ ведетъ такой порядокъ вещей, то приводя къ оставлению 
школъ безъ топлива, то заставляя бЪдифйшихъ учениковъ покидать школу, 
чтобы не участвовать въ расходахъ по содержаню школъ. И воть те- 
перь, чтобы избфжать этихъ неудобствъ, тверское земство, доселф прини- 
мавшее на себя уплату жаловавья учащимъ и снабжевіе школъ посо- 
біями, постановило принять на себя и всё вышеупомянутые расходы по 
содержанію школьныхЪ зданй, ассигновавъ для этого 4.000 р. Затъмъ 
ассигновано 1.800 р. на устройство новыхъ школъ, 200 р. на снабжене 
школъ образцовыми партами, 100 р. на пополневіе учительской библіотеки 
(на которую вемствомъ только-что затрачено 500 р.), 300 р. на попол- 
неніе 50 школьныхъ библіотекъ и 200 р. на открытіе 10 новыхъ школь- 
ныхъ библіотекъ, благодаря чему теперь вс земскія школы У$зда будутъ 
имфть библіотеки, Сверхъ того, собравіе постановило учителямъ такъ-паз. 
«втораго разряда» увеличить жалованье до 180 р. и принять за счетъ 
земства взносы въ губернскую эмеритурную кассу за учителей, получаю- 
щихъ менфе 200 р. въ годъ. Всего аесигновано на народное образованіе, 
вмфсто предложенныхъ управою 27 тыс. рублей, —84'/> тысячи. Дал%е 
собран!е постановило вновь принимать на службу земства только учите- 
лей, получившихъ педагогическое или закончившихъ среднее образованіе, 
устроить кратковременные педагогическіе курсы для учителей, подтвер- 
дить ходатайство объ учрежденіи при губернской управ центральнаго 
справочнаго педагогическаго бюро и ходатайствовать предъ губернекимъ 
земствомъ о всестороннемъ изел$довани школьнаго дла въ губервіи. 
Словомъ, тверское у®здное земское собраніе проявило въ нынфшнюю сес- 
сію столько вниман!я къ дфлу народнаго образованія, сколько на долю 
этого дБла едва-ли выпадало въ какую-либо предшествующую сессію. 

Изъ постановленій саратовскаго уфзднаго земскаго собранія отмЪтимъ 
слБдующія: увеличено жалованье помощницамъ учительницъ до 180 р.; 
постановлено, что помощницы могутъ быть представляемы къ наградамъ 
нарави съ учителями; ассигновано 1.000 р. на обстановку заводимыхъ 
ремесленныхъ отдленій при нћсколькихъ школахъ и на жалованье учи- 
телямъ-мастерамъ; ассигновано 1.800 р. въ безвозвратное пособіе сель- 
скимъ обществамъ и 3.000 р. въ ссуду на постройку школьныхъ зданій 
и постановлено, что возвращаемыя обществами выданныя ранфе ссуды 
того-же характера могутъ быть выдаваемы управою на тотъ-же предметъ; 
ва школьныя библіотеки ассигновано 500 р.; избрана коммиссія для вы- 
работки условій, на которыхъ школьными библіотеками могло-бы пользо- 
ваться все населеніе; на командировку учителей на лЪтв1е сельско-хозяй- 
ственные курсы ассигновано 150 р. и въ пособіе учителямъ для устрой- 
ства огородовъ и садовъ 100р.; на пр1обрфтен1е учебвиковъ и учебныхъ 
пособій ассигновано 3.050 р. (на 51 школу); постановлено выдать 100 р. 
погорБвшему учителю и 400 р, вдов учителя, и т. д. 
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Эти два примфра уже достаточно говорятъ, а потому мы отм%ътимъ 
лишь кратко еще нфкоторыя постановленія земскихъ собраній, Такъ, ка- 
мышинское собравіе, ассигновавшее въ прошломъ году пособіе по 250 р. 
на школу 81 общественной школ въ русскихъ селеніяхъ и 35 товари- 
щескимъ школамъ въ нфмецкихъ селеніяхъ, прибавило въ нынфшнюю 
сессію пособіе въ томъ-же размърв еще 10 школамъ, открывшимся въ 
истекшемъ году, и 5 школамъ, могущимъ открыться въ 1893 году. Всего 
ассигновано на этотъ предметъ 20.250 р. Затмъ ассигновано по 125 р. 
на вторыхъ учителей, которымъ общества и товарищества, въ свою оче- 
редь, должны платить такую-же сумму. 2.000 р. ассигнованы на поддер- 
жавіе школъ грамотности и церковно-приходскихъ. Всего на народное 
образовавіе аесигновано 38.155 р. Козловское земское собравіе постано- 
вило открыть несколько новыхъ школъ, завести помощниковъ-учителей въ 
прежнихъ школахъ и открыть при управ% народную библіотеку. Казанское 
у$здное земское собраніе, несмотря на крайне тяжелое положеніе его въ фи- 
нансовомъ отноше и, рфшило открыть двБ новыя школы, для трехъ ста- 
рыхъ собетвенныя училищныя помЪщевія и командировать трехъ учитель- 
ницъ въ рукодфльныя школы Давыдовой, Урусовой и Уваровой для раз- 
витія рукодфльныхъ знаній ереди дБвочекъ. Городненское земское собра- 
ніе (Черниговской губ.) внесло въ смту расходовъ 255 р. на устройство 
библіотекъ при школахъ для чтенія окончившихъ курсъ и взрослыхъ и 
постановило ходатайствовать о разрЪншевіи при школахъ воскресныхъ чте- 
ній. Елецкое земское собран!е постановило устроить въ у$зд$ при 13 шко- 
лахъ библіотеки для взрослыхъ, причемъ, кром% земской ассигновки, члены 
собранія сдЪлали сборъ между собою, давшій порядочную сумму. Рыбин- 
ское земское собрав1е обсуждало прошеніе крестьянъ Копринской волости 
объ открытіи въ этой волости безплатной народной библіотеки и ассигно- 
вало 250 р. на содержаніе въ узд четырехъ такихъ библіотекъ. И 
итп, 

ВеБ эти факты ясно свид$тельствуютъ, что жизнь оказывается силь- 
не всзхъ выдуманныхъ жалобъ и обвинен, сильнфе вефхъ желаній и 
вождел%ній враговъ свфта и просвфщеня, и дВло народнаго образованія, 
толкаемое требован1ями жизни, неизбБжно идетъ впередъ и разростается. 


Я. Абрамовъ. 


Въ Петербургскомъ КомитетЬ грамотности. 
Засњданіе 10-10 ноября 1892 в. 


ПредеБдатель Комитета прочелъ собранію письмо г. ББликова, въ ко- 
торомъ онъ сообщаетъ объ открытіл, въ апрфлВ мЪсядв 1892 г., въ ста- 
ниц Романовской, Донской области, «Подвижной уличной библіотеки», 
Библ!отека состоитъ изъ пяти шкафовъ съ книгами и брошюрами. Шкафы 
эти разетавлены въ разныхъ м%етахъ станицы. Книги и брошюры при- 
крЬплены къ задней стфнкВ шкафа. Чтобы перевернуть прочитанный листъ 
книги, читатель долженъ приподнять сдвигающуюся вверхъ рамку со сте- 
кломъ. Библіотека устроена по иниціативБ м$етнаго священника, и книги 
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и брошюры, помфщаемыя въ библіотечныхъ шкафахъ, большею частью 
духовно-нравственнаго содержан1я. Г. Б$ликовъ находитъ, что такого типа 
библіотеки могутъ имфть большое значевіе для пропаганды книгъ среди 
народа, и потому предлагаетъ Комитету отнестись къ этой попыткВ съ 
должнымъ вниманіемъ, оказавъ свое содБйетвіе присылкою подходящихъ 
къ цёлями библіотеки книгъ. Собраніе, въ лиц% нВкоторыхъ изъ присут- 
ствующихъ членовъ, отнеслось, повидимому, довольно скептически къ ув%- 
ренности автора письма въ полезность этого способа распространенія квигъ. 
«Уличныя библіотеки» являются далеко не новостью и практикуются уже 
давно во многихъ м%фетахъ Росеш. Существуютъ такія библіотеки, наир., 
въ Н.-Вовгородв, Баку, Петербург и многихъ другихъ городахъ, и вездЪ, 
повидимому, безъ особаго успфха. 

Секретарь Комитета, завздуюцИЙ разсылкою кичгъ, В. В. Девель, со- 
общилъ собранію данныя по безплатному снабженію книгами различныхъ 
учрежденій за время съ 1-го января 1899 г. по день собран1я. Изъ от- 
чета г. Девеля видно, что 1892 г. по количеству разосланныхъ книгъ и 
үдовлетворенныхъ просьбъ, какъ это можно было ожидать заран%е, быль 
однимъ изъ выдающихся въ этомъ отношен!и годовъ. Уже за отчетные 
десять м$феяцевъ года израсходовано сверхъ см тной ассигновки (2.500 р.) 
500 р. и разослано книгъ и брошюръ около 58 тысячъ экз., которыми 
удовлетворено 303 просьбы. Книжный складъ Комитета, благодаря такой 
массв разосланныхъ книгъ, опустЗлъ и на удовлетвореніе вновь поступаю- 
щихъ просьбъ требуется новая аесигновка, которую собраніе и постано- 
вило отпустить въ размЗр$ 500 р. Приливъ просьбъ въ этомъ году былъ 
необычайный (за 10 меяцевъ около 370); по 50 просьбамъ пришлось, по 
разнымъ причинамъ, дать отказъ. Удовлетворенныя просьбы исполнены 
далеко не въ тёхъ размрахъ, въ какихъ было-бы желательно. Такой 
наплывъ просьбъ объясняется, главнымъ образомъ, голодомъ прошлаго 
года и т$ми м$рами, которыя принималъ Совфтъ для распространенія ев$- 
дЪній о Комитет. То и другое вызвало по преимуществу просьбы о при- 
сылк учебныхъ книгъ— наиболфе дорогихъ. На тъ скромныя средства, 
которыми располагаетъ складъ, удовлетворить всБхъ просителей въ той 
мЪрЪ, какая указывается ими, конечно, не было никакой возможности, 
тВмъ болфе, что этотъ годъ былъ крайне скуденъ количествомъ пожертво- 
ванныхъ книгъ. Скромность цыфры пожертвованныхъ книгъ особенно вы- 
ступаетъ при сравненіи ея съ количествомъ пожертвовавій прошлаго года. 
Въ 1891 г. было пожертвовано до 11 тысячъ экз. книгъ, оцБниваемыхъ 
по номинальной стоимости ихъ въ 1.800 р., тогда какъ въ этомъ году 
книгъ поступило въ складъ этимъ путемъ всего на 389 р. 

ЗатВмъ собранію было доложено письмо В. А. Бфлоголоваго, въ ко- 
торомъ онъ обращается ко всфмъ членамь Комитета съ предложеніемъ 
оказать свое содЪйстве къ боле успБшному сбору въ фондъ имени М. Е. 
Салтыкова, основанному почитателями покойнаго писателя при С.-Петер- 
бургскомъ Комитет грамотности. Фондъ этотъ имзетъ цфлью усилить 
издательскія средства Комитета. В. А. БЪлоголовый въ усилени этихъ 
средетвъ видитъ единственную возможность достичь тБхъ цфлей Общества, 
какія оно преслфдуетъ на основан!и 55 .1 и 2 своихъ «Основныхъ пра- 
вилъ». Издательскій фондъ Комитета долженъ быть доведенъ до такихъ 
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размвровъ, чтобы можно было покупать у авторовъ произведенія, достой- 
выя печати, иллюстрировать ихъ возможно большимъ числомъ хорошихъ 
рисунковъ и пускать въ обращене по возможно низкой цвнЪ. По наблю- 
девію г. Б%Ълоголоваго, существующая изданія Комитета читаются среди 
сибирскихъ крестьянъ (г. Б%логоловый живетъ въ Киренскомъ округ 
Иркутской губ.) охотно и легко, хотя цБна ихъ, по которой ов пріоб- 
рЪтаются народомъ, составляетъ полуторную н даже двойную номинальную 
ихъ стоимость. Но это общая участь већхъ книгъ, пріобрћтаемыхъ наро- 
домъ у офеней, такъ какъ и «Листовки» «Посредника», Сытина и друг. 
доходятъ до 10—20 к. за штуку (оптовая цёна ихъ у издателей — 1 коп.). 
Въ виду этого г. Бфлоголовый находитъ необходамымъ устройство Коми- 
тетомъ своихъ складовъ въ глухихъ м$етахъ провинціи. Съ цфлью рас- 
пространенія свЪдфв!й о дъятельности Комитета и усилевія его денежныхъ 
средствъ необходимо, по мнфнію г. БЪлоголоваго, популяризація этой дВя- 
тельности приданемъ возможно большей гласности его собран1ямъ и публи- 
кація отчетовъ дЪятельности и протоколовъ собраній въ наиболЂе распро- 
страненныхъ періодическихъ издан1яхъ. Въ результат всего этого должно 
явиться увеличеніе какъ матеріальныхъ, такъ и умствевныхь силъ 
Комитета, 


Я. Г. Гуревичъ возбудилъ горячее сочувств!е всего собранія своимъ 
взаявлевіемъ о желан!и издать на свои средства именемъ Комитета гра- 
мотности еборникъ стихотворевій Кольцова, съ тъмъ, чтобы сборникъ 
этотъ продавался цфною не выше 5 к., печатался-бы въ количествъ 10 
тысячъ экз., изъ коихъ 3 тысячи экз. поступали-бы безмездно въ книж- 
ный складъ Комитета для безплатной разсылки, а сумма, вырученная за 
остальные 7 тысячу. экз., составила-бы постоянный фондъ для послфдую- 
щихъ изданій этого сборника. Я. Г. Гуревичъ предложилъ собранйо из- 
брать коммиссію изъ компетентныхъ лицъ, которой поручить редакцію 
проектируемаго сборника. По указаню Я. Г. Гуревича, коммиссія эта со- 
ставилась изъ слфдующихъ лицъ: гг. Незеленова, Шляпкина, В. Остро- 
горскаго, Воскресенскаго и, конечно, самаго иниціатора и жертвователя — 
Я. Г. Гуревича, 

ЗатЪмъ председатель доложилъ собран!ю заявлен!е членовъ Комитета, 
гг. Тютрюмова, Вулиха и Д. Селиванова, которые въ своемъ заявленіп 
предлагаютъ призвавать членами Комитета лицъ, баллотирующихся въ это 
вваніе, не съ момента выбора ихъ общимъ собранемъ, какъ это двлалоеь 
до сихъ поръ, а со времени внесенія ими членскаго взноса. Вообще, су- 
ществующія условія поетуплен1я въ члены Комитета требуютъ значитель- 
ныхъ поправокъ. По уставу, чтобы попасть въ члены, требуется только 
заручиться рекомендательными подписями трехъ членовъ Комитета. Реко- 
мендація эта, по установившемуся въ Комитет обычаю, обратилась въ 
ничего не значущую формальность, ибо никто изъ членовъ не отказы- 
ваеть дать свою подпись подъ заявлевіемъ совершенно ему неизвфетнаго 
лица, баллотирующагося въ члены. Баллотировка въ результат даетъ 
всегда единогласный выборъ въ члены. Благодаря такимъ порядкамъ, 
или, вфрнфе, безпорядкамъ, на любое изъ собраній, при желаніи зару- 
читься большинствомъ голосовъ для проведенія какого-либо вопроса, 
можно привести любыхъ молодцовъ съ улицы; отобрать у нихъ или даже 
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написать за нихъ, буде они безграмотны, заявленя о желаніи быть чле- 
нами Комитета; дать подписать эти заявленія тремъ первымъ попавшамся 
на глаза членамъ——-и черезъ полчаса по открытіи собранія «молодцы» эти 
уже члены и пр!обр$ли право участія въ голосованіи ставящихся на бал- 
лотировку вопросовъ. Право это гг. новые члены сохраняютъ за собою 
въ теченіе трехъ лЪтъ, и только по истеченіи этого срока, буде не по- 
желаютъ внести членской пятирублевки, исключаются изъ членовъ въ ка- 
честв$ безнадежныхъ недоимщиковъ. Предложеніе гг. Тютрюмова, Вулиха 
и Д. Селиванова вноситъ н%которую поправку въ т% крайне неудобныя 
условія, какими обставлено въ Комитет поступленіе въ члены. Поправка 
эта, по минію гг. заявителей, уменьшила-бы число недоимщиковъ, и по- 
рядокъ, ею вносимый, былъ-бы совершенно логиченъ и справедливъ въ 
юридическомъ смысл, ибо съ юридической точки зрБнія всякимъ правамъ 
должвы предшествовать обязанности. Предећдатель предложилъ не входить 
въ разсмотр%н1е поданнаго предложенія въ настоящемъ собран, такъ 
какъ заявленіе вноситъ только частичную поправку въ «дополнительныя 
правила» Комитета, между тёмъ какъ они требуютъ въ настоящую ми- 
нуту общаго пересмотра, являясь нзкоторыми своими параграфами ана- 
хронизмомъ, тормазящимъ движущееся впередъ живое дБло Комитета. Съ 
такою постановкою вопроса собраніе согласилось и произошелъ живой и 
довольно горячій обм®нъ мнній по вопросу о томъ, кому предоставить 
составлен1е проекта новыхъ дополнительныхъ правилъ. Н%которые изъ 
членовъ находили болће практичнымъ предоставить это дло Совфту, какъ 
исполнительному органу Комитета, непосредственно испытывающему вс 
неудобства того или инаго изъ устарБвшихъ правилъ. Другіе члены, боясь, 
повидимому, того, что составлевіе проекта новыхъ правилъ, предоставлен- 
ное Сов%ту, лишитъ прочихъ членовъ Комитета, послФднихъ «правъ», преду- 
сматриваемыхъ существующими правилами, стояли за предоставленіе этого 
дЪла особо избранной коммиссін. Для посторонняго слушателя, вфроятно, 
немножко страннымъ звучало отстаиван1е какихъ-то «правъ» членовъ Ко- 
митета. Казалось-бы, что о правахъ и р$фчи быть не можетъ въ учреж- 
деніи, куда вс должны были поступать только съ мыслью объ обязан- 
ностяхъ, соединенныхъ съ званемъ членовъ. Разница между членами Со- 
вфта и собранія уже, конечно, не въ размрф правъ, а только лишь обя- 
занностей, которыхъ у первыхъ неизмримо больше, чфмъу вторыхъ. Въ 
конц концовъ составленіе проекта правилъ было предоставлено избран- 
пой съ этою цфлью коммиссіи, которая составилась изъ слЬдующихъ лицъ: 
гг. Тютрюмова, Фальборка, Бурлея, Чернолузекаго и Д. Селиванова. 

Председатель коммиссіи по оказанію помощи учащимся въ м%стно- 
стяхъ, пострадавшихъ отъ неурожая, Я. Г. Гуревичъ заявилъ собранію 
о томъ, что просьбъ объ оказан!и помощи поступаеть въ коммиссію въ 
очень большомъ числ, между тфмъ какъ сборъ пожертвованій идетъ 
крайне туго. Общество крайне апатично настроено въ этомъ отношеніи. 
«Надо®ло, надофло и надовло», какъ мфтко выражаетъ Л. Толстой те- 
перешнее нерасположеніе общества къ жертвамъ. Я. Г. Гуревичъ пред- 
ложилъ присутетвующимъ придти на помощь коммиссіи своими пожертво- 
ваніями. Обращеніе къ присутствующимъ не пропало даромъ и по под- 
писному листу собрано 177 руб. 
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Въ ваключеніе, П. В. Голяховскій прочелъ собранію статью извћст- 
наго педагога Н. Ө. Бунакова, «Школа и голодовка» *), Н. Ө. Буна- 
кову пришлось прошлую голодную зиму стоять во глав одного изъ м%ет- 
ныхъ попечительствъ Воронежской губ. по организація помощи голодаю- 
щему населен1ю. Заслуживаютъ вниманія тв выводы, къ которымъ при- 
вела дБятельность Н. Ө. Бунакова. На первыхъ порзхъ предполагалось, 
какъ и везд, устройство столовыхъ для кормленія нуждающихся, но 
мфетное населевіе запротестовало, говоря, что бүдетъ совфстно посфщать 
на глазахъ у всфхъ такія столовыя, и потому попечительство рёшило ока- 
взывать свою помощь выдачею муки и печенаго хлфба непосредственно на 
руки нуждающимея семьямъ. Впосл%дствіи пришлось, однако, отказаться 
и отъ такого рода помощи, въ виду несомнзннаго развращающаго вліянія 
ларовыхъ хлЬбовъ и денегъ на населеніе. Вообще, голодный годъ послу- 
жилъ, по словамъ Н. Ө. Бунакова, нЪкоторымъ образомъ экзаменомъ для 
опредфлевія враветвеннаго уровня населенія. Испытаніе это населеніе не 
выдержало, усп$въ показать себя за это время съ самой несимпатичной 
стороны. Большинство не брезгало никакими средствами къ тому, чтобы 
заручиться даровой получкой хлћба: сплетни, поклепы, недоброжелатель- 
ство, зависть, наговоры другъ на друга «на ушко», лесть распоряди- 
телямъ —- все пускалось въ ходъ, въ равечетБ вырвать кусокъ дарового 
хлЬба изо рта сосфда и получить его на свой пай. Тотъ мужикъ полу- 
чилъ на лошадь, а лошади не купилъ; этотъ далъ за лошадь меньше, 
чмъ получиль на ея покупку; тотъ спряталъ свой хлЪбъ или корову, 
чтобы получить даровые и т. д. и т. п. Даровая помощь разожгла, нако- 
недъ, аппетитъ нБкоторыхъ до того, что являлись уже съ грубыми 7ре- 
бовангями дать денегъ и на вторую лошадь или протестовали противъ 
оказан!я помощи сосвдней бЪдной деревн%... Или, какъ вамъ понравится, 
напр., такая реплика, съ которой обращается крестьянинъ къ члену-по 
печителю: «Велћно вехъ до сыта кормить и чаемъ поить, а вы что? 
Небойсь, чай-то съ сахаромъ для себя оставили, а мужицкимъ-то хлбомъ 
свою дворню откармливаете...» Помощь со стороны земства, правда, была 
совеВмъ не даровой, такъ какъ оказывалась въ вид% ссуды, но населеніе 
совершенно не вфрило въ необходимость возврата забраннаго хлфба впо- 
слъдетвіи. Общая безработица, вызванная то-же отчасти голодомъ, довер- 
шала окончательно эту неприглядную картину, и потому попечительство 
пришло къ заключеню о необходимости уничтожить даровую помощь, 
организовавъ общественныя работы. Осуществленіе этой мысли ув%нча- 
лось полнымъ успЬхомъ и въ результат дало возможность населенію про- 
кормиться трудами своихъ рукъ, и при ничтожной сравнительно затрат 
въ 300 р. ва пріобрфтеніе необходимыхъ матеріаловъ, были исполнены 
существенно необходимыя для села работы. Такъ, были вырыты колодцы, 
нужда въ которыхъ вызывалась тБмъ, что село хотя и стоить на берегу 
р. Дона, но на крутомъ его косогорБ, и потому при пожарахъ не было 
достаточно обезпечено водою. Срыты оба крутыхъ берега Дона въ томъ 


*) Нередаемъ содержаніе статьи въ самыхъ общихъ чертахъ, такъ какъ же- 
лающ1е могутъ прочесть ее въ журналъ ‹Русскій Начальный Учитель», №№ 10, 
11 и 12 ва 1892 г. Точное заглазе статьи: «Сельская школа и народная жизнь. 
Итоги и уроки голоднаго года». 
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мет, гд черезъ него пролегаетъ къ селу проБзжая дорога. Устроевъ 
широкій ровъ и валъ кругомъ сельскаго кладбища и поставлены ворота, 
при възд въ церковную ограду. Устроена каменная мостовая передъ 
церковными воротами. Разведенъ и огороженъ общественный садъ и по- 
строена общественная баня. Населен1е отнеслось къ этимъ работамъ доб- 
росовБстно и работало усердно. Общее дфло подняло үпавшій - было духъ 
населен1я и вс%, повидимому, рады были получать взамЪнъ даровой помощи — 
заработокъ, который далъ возможность прокормиться не только все по- 
елБдующее время, но покрылъ частью и ранфе взятую ссуду. Въ заклю- 
чени авторъ статьи протестуетъ противъ той идеализащи народа, которая 
какъ-то у насъ всшла въ обычай, Надъляютъ народъ всевозможными доб- 
родфтелями, взамнъ которыхъ, при болфе безпристрастномъ изүченіи, на- 
олюдается ужасающее невфжество, порочность, полное непониман!е свойхъ 
челов$ ческихь и гражданскихъ обязанностей и правъ, отсутствіе солидар- 
пости... Все это способно-бы было привести въ полное отчаяніе, если-бы 
не надежда, остающаяся у автора на помощь истинно хорошей воспиты- 
вающей сельской школы, которая одна только единственно способна бо- 
роться съ т$ми отрицательными сторонами народныхъ нравовъ, которыя 
такъ ярко выступили въ эту годину бБдетвій, давшихъ хорошій урокъ 
веБмъ рьянымъ идеалистамъ народной жизни. Итакъ, забота о школ%, 
о хорошей народной школ, о возможно широкой и серьезной постановкћ 
народнаго образованія —-вотъ чему учитъ голодный годъ. Хорошая школа— 
вотъ что надо нашему вароду, вотъ о чемъ вошетъ русская деревня и 
отсутствіе чего оставляетъ самую ужасную язву на больномъ народномъ 
дух® и тъл! Къ послфднему заключенію приходятъ веб наблюдатели на- 
родной жизни и голодъ прошлаго года только еще лишній разъ подтверж- 
даетъ справедливость такого заключен1я, Нисколько не сомнБваясь въ 
истинности тБхъ многочисленныхъ фактовъ, которые приводитъ Н. Ө. Бу- 
наковъ въ подтвержденіе своихъ такихъ пессимистическихъ взглядовъ на 
нравы наблюдавшагося авторомъ населев1я той местности Воронежской 
губервіи, въ которой онъ живетъ, позволимъ себф только обратить вни- 
маніе на то, что врядъ-ли голодный годъ былъ особенно удачно выбран- 
нымъ моментомъ для наблюденія за нравами народа. Мы думаемъ, что 
бБдетвія голода помогли въ значительной степени усилить т$ отрицатель- 
ныя стороны нравовъ, на которыя указываетъ Н. Ө. Бунаковъ и, въ 
то-же время, ослабили благородныя стороны характера народа. Вепомнимъ 
только, что инстинктъ самосохраневія могъ на время совершенно заглу- 
шить веБ остальныя чувства народа: тонущій, вЪроятно, съ спокойной 
совестью топитъ своего неловкаго спасителя, и врядъ-ли будетъ правъ 
тотъ, кто, не принявъ во вниманіе исключительности положенія, станетъ 
обвинять тонущаго въ неблагодарности къ своему спасителю. Преоблада- 
ніе инстинктовъ надъ другими чувствами, конечно, говоритъ за извъстную 
низменность нравовъ, но только тогда, когда жизнь поставлена въ болфе 
нормальныя, сравнительно съ прошлымъ годомъ, условія. Въ моментъ слу- 
чившейся бБды, никто изъ насъ, можетъ быть, самыхъ культурныхъ лю- 
дей, не поручитея за то, что не будетъ способенъ выкинуть такую штуку, 
за которую, конечно, потомъ, когда пройдетъ б$да, совБетно будетъ взгля- 
нуть людямъ въ глаза. Словомъ, для сохраненія справедливости въ вы- 


ПЕДАГОГИЧЕСКАЯ ХРОНИКА. 257 


водахъ относительно народныхъ правовъ было-бы осторожн%е, можетъ 
быть, матеріалъ для этого, данный прошлымъ б$детвеннымъ годомъ, не 
ставить на счетъ народу, и тогда, надо думать, заключенія г. Бунакова 
были-бы боле отрадными. В. Д. 


Краткий отчетъ о дБятельности коммиссіи по оказанию помощи 

үченикамъ народныхъ школъ въ мЪстностяхъ, пострадавшихъ 

отъ неурожая, за время отъ 18 октября до 30 ноября 1892 
года. 


Въ названную коммиссію, составъ которой былъ н$феколько изм$ненъ 
выборами, состоявшимися въ общемъ собраніи Комитета грамотности, 13 
октября 1892 года, поступили объ оказан1и пособій слфдуюция просьбы: 
1) землевладльца Цвиленева, изъ Елецкаго узда Орловской губ., 2) учи- 
тельницы церковно-приходекой школы Греве, изъ Бирючскаго у%зда, 
Воронежской губ., и З) землевладћлицы Бобрищевой-Пушкиной, изъ Ново- 
сильскаго уЪзда Тульской губ. Звая о крайне бЪфдетвенномъ состояніи 
поименованныхъ м%Ъствостей, постигнутыхъ нетолько полвымъ неурожаемъ 
ржи, какъ въ прошломъ году, но и овса, и питая полное довфріе къ 
пазваннымъ лицамъ, представившимъ подробные отчеты о прошлогодней 
своей дфятельнести, коммиссія опредЪлила выдавать ежемфеячное пособіе 
въ такомъ размЪрћ: Греве по 30 р., Бобрищевой-Пушкиной по 60 р. и 
Цвиленеву по 70 р., первымъ двумъ, начиная съ ноября и въ продолженіе 
8 м$5еяцевъ, а послфднему, начиная съ декабря и въ продол:кевіе 7 м%- 
сяцевъ. 

Кром названныхъ лицъ, въ настоящее время удовлетворены просьбы 
о ежемЂеячной помощи землевладъльца Воронежской губ., Острогожекаго 
увда И. Г. Чернекова и завБдуіющаго хозяйствевной частью земскихъ учи- 
лищъ Богородицкаго үъзда "Тульской губ. — Чехова. Удовлетворяя эти 
ходатайства, коммиссія руководетвовалась собранными свъдфніями о бфд- 
ственномъ положеніи этихъ местностей и близостью вазванныхЪъ лицъ къ 
школьному длу. Такъ, изъ свЪдвій, сообщенныхъ Чеховымъ, оказы- 
вается слфдующее: неурожай яровыхъ гибельно отразился на скот, ко- 
тораго къ весн можетъ уцфлть всего лишь какая-нибудь */в часть; 
отсутствіе соломы для топки печей и невозможность для крестьяпъ поку- 
пать уголь, хотя и крайне дешевый (2 к. за п.), заставляютъ ихъ страшно 
терпить отъ стужи; средства Краспаго Креста быстро истощалотся, а 
между тЪмъ положен1е учениковъ въ школахъ грамотности самое печальное: 
они сидятъ въ тзеныхъ и лушныхъ избахъ отъ зари до зари, не получая 
пищи; сами родители гоняютъ ихъ въ школу, «чтобы дома на глазахъ 
не болтались и Феть не просили»; проку отъ такого продолжительпаго 
сидвнія въ школ$ выходить, однако, мало, такъ какъ учебныхъ пособій 
въ ней почти не имфется; всфхъ школъ грамотвости въ у$здВ болфе 60, 
съ 1.800 учениками, изъ которыхъ до 1.500 терпятъ крайнюю нужду. 
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Ежемвеячная помощь Чернекову опредёлена въ 100 руб., а Чехову 
въ 150 руб., начиная съ ноября и въ продолженіе 8 м%еяцевъ. Отъ Че- 
хова уже получены евёдфн1я объ устройств имъ 4 столовыхъ (при 3-хъ 
земскихъ школахъ и при одной школ грамотности). Въ этихъ столовыхъ, 
съ 1-го декабря, продовольствуется 300 учениковъ; ежемВсячный расходъ 
предполагается въ 123 руб. (считая въ томь числ и дрова). Такая де- 
шевизна (41 коп. въ мфсяцъ на ученика; 1“/з» коп. въ день) объ- 
яспяется какъ возможностью получать печеный хлћбъ изъ пекарень Крас- 
наго Креста по 60 к. за пудъ, такъ и небольшими размЪрами ежедневной 
выдачи хлфба; лишь въ одной школ грамотности выдается по 1 фун. ; 
въ остальныхъ двухъ— всего по °/« фун., а въ одной по ![2 фун. (въ те- 
ченйи декабря). Пятая столовая, съ расходами по 25 руб. въ м$еяць, 
будетъ устроена вскорЬ. Изъ свБдЁній, доставленныхъ г. Бобрищевой- 
Пушкиной, видно, что въ ея столовой кормится 51 ученикъ, 4 души 
хозяевъ столовой, школьный сторожь и учитель военной гимнастики; 
остатки отдаются двумъ безроднымъ нищимъ старухамъ. ХлЪба выдается 
по 1!/, фун. въ день. 

ЗатЪмъ, въ послЬднемъ засБданіи коммиссіи, 30-го ноября, было по- 
становлено отпустить городской учительниц города Рязани, г-жв Пауш- 
киной, единовременно 100 р., прося ее доставить евБдвнія о положеніи 
учащихся въ тбхъ уфздахъ, съ которыми она имћетъ сношенія. Эго по- 
становленіе было вызвано частнымъ письмомъ, въ которомъ сообщалось 
объ ужасномъ голод, свир$петвующемъ въ настоящее время въ н%ко- 
торыхъ уфздахъ Казанской губернія и доходящемъ до того, «что матери, 
въ припадк'Б безумнаго отчаянія, душили голодныхъ, обезсиленныхъ дЪтей». 

Отъ прочихъ лицъ. которымъ была оказана помощь, подробныхъ от- 
четовъ еще не получено; имфются лишь краткія указанія ·на то, что 
стоимость прокормленія 1 ученика въ теченіи 1 м$сяца будетъ колебаться 
между 1 руб. и 1 руб. 25 коп. (Юлецкій уфздъ, школа Цвиленева). 

Такимъ образомъ, оказывается, что, по имБющимея до сихъ поръ 
св®дВніямъ, въ твхъ 9 школахъ, которымъ коммиссія начала оказывать 
свою помощь съ декабря м$еяца, будутъ кормиться и уже кормятся въ 
четырехъ школахъ 300 учениковъ въ Богородицкомъ узд; 51 уч. въ 
одной школ въ Новосильскомъ узд Тульекой губерн!и; около 95 уч. 
въ двухъ школахъ Острогожекаго уфзда; около 40 уч. въ одной школ 
Бирючекаго узда Воронежской губерніи и около 56 уч, въ Елецкомъ 
уъздБ Орловской губерніи. Всего помощью коммиссіи пользуется около 
540 учениковъ, въ девяти школахъ, въ пяти уфздахъ трехъ губерній. 
Незначительность разм ра оказываемой помощи объясняется исключительно 
недостаточностью средетвъ коммисеш, а эта недостаточность, въ свою оче- 
редь, находится въ прямой зависимости отъ равнодушія, замфчаемаго въ 
сред русскаго общества къ голоду нынфшняго года. 
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Отчетъ казначея коммиссіи по оказанію помощи учащимся въ 
народныхъ училищахъ, доложенный въ засфдани Комитета 
грамотности 8-го декабря 1892 года. 


Къ предыдущему засфдав1ю Комитета грамотности 
(10-го ноября 1892 г.) въ распоряженіл коммисеш, воз- 
обновившей свою дЪятельность въ новомъ составВ въ 


:октябрЬзмЪсяц состояло 5..3. у... а. 0672:839: рси К» 
Изъ нихъ: израсходовано. . . : л ое е2 30гэ 560-45 
находится въ наличности ‚ . . С 29 к 12.508 4314 г» 


Съ 10-го ноября по 8-е декабря (благодаря, главнымъ 
образомъ: 1) подписк$, собранной въ заесБданіи Комитета, 
10-го ноября — 180 р. 80 к. *), 2) пожертвованію А. М. 
Слбиряковой — 500 р., 3) сбору по квитанціоннымъ книж- 
камъ-—205 р., ежемБесячнымъ взносамъ, пожертвованіямъ 
деньгами, продаж®В пожертвованныхъ книгъ и возврату 
остатка кн. Енгалычевою (72 р.), средства коммиссіи уве- 
личились на сумму. . . а ПСТ ОСЕННИЙ 

Такимъ образомъ, за вычетомъ произведенных съ 
10-го ноября по 8-е декабря расходовъ на продовольствіе 
учениковъ народныхъ школъ, въ сумм 590 р., въ на- 


личности у коммисия имфется Е 1 . ‚ 179056» ЗОЛ 
Изъ числа этихъ денегъ, на продовольетвіе ШКОЛЪ ВЪ 

теченіе наступающаго 1893 г. ассигновано. . . . . . 2.090 » — » 
Остается въ свободномъ распоряженіп коммиссія . . 966 » 61 » 


Такъ какъ изъ этой суммы предвидятся новыя ассигновки, то ком- 
мис@и предстоитъ продолжать энергично заботиться объ изысканія средствъ 
на удовлетвореніе расходовъ по содержанію столовыхъ при народныхъ 
училищахъ въ м$стностяхъ, постигнутыхъ бЪдствіемъ. 

Казначей М. Лозинскій. 


РЕдАЕТОРЪ-ИЗДАТЕЛЬ Я. Г. Гуревичъ. 


*) Посл 8-го гаиа поступило по подписному листу еще 7 р.; не взнесены 
подписанныя деньги пятью лицами: однимъ 10 р., двумя по 2 р., двумя по 1 р.. 
а всего (по 28-е декабря 1892 г.) 16 р. 


ж 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1893 ГОДЪ 
на нурналъ илассической филоло" и педагогичи 


ФИЛОЛОГИЧЕСКОЕ ОБОЗРЪНЕ. 


(Томы ІҮ и У). 


Программа журнала: 1. Ориганальныя статья и замфтки научнаго ха- 
рактера по классической филологи и дидактическаго —— по преподаванію 
классическихъ языковъ и совмЪстно съ ними русскаго. 2. Рецензий и 
замћЪтки о книгахъ и статьяхъ по классической филологи и по педагогик%. 
З. Краткія свЪдћнія о статьяхъ по классической филологи и по педагогик 
въ текущей журнальной русской и заграничной литературђ. 4. Отчеты о 
засЪдашяхъ ученыхъ и педагогическихъ обществъ. 5. Библіографія. 6. Объяв- 
левія.--—-Въ приложевіи: гречесые и римскіе классики въ русскомъ перевод. 

Сроки выхода: четыре раза въ годъ (въ февралћ, апрфл, октябрв и 
декабрв) книжками. Двв книжки будутъ составлять отдфльный томъ въ 
объемЪ двадцати- нияти печ, листовъ. 

Сотрудники журнала: В. А. Алекесфевъ, дир. гимн. И. Ө. Анненскій, проф.. 
В. П. Бузескулъ, проф. Д. Ө. Б%ляевъ, проф. А. Д. Вейсманъ, проф.. 
П. Г. Виноградовъ, преп. гимн. П. А. Виноградовъ, преп. гимн. А. С. Вла- 
димірскій, Н. К. Гельвихъ, преп. Лицея Ц. Н. В. А. Гривгмутъ, прив.- 
доцентъ Я. А. Денисовъ, проф. А. Н. Деревицкій, проф. С. Н. Ждановъ, 
С. А. Жебелевъ, проф. В. Г. Зубковъ, проф. Ө. Ф, ЗЪлинскій, проф. Ө. Е. 
Коршъ, прив. -доц. П. И, Касицынъ, проф. Ю. А. Кулаковскій, преп. гимн. 
А. П. Ланговой, Помощн. Попеч. Каз. У чебваго Округа В. В. Латышевъ, 
преп. гимн. А. Г. Левандовскій, проф. І. А. Леціусъ, преп. Лицея Ц. Н. 
С. И. Любомудровъ, А.Т. Малеинъ, прив.-доц. А. М. Мироновъ, проф. Ө, Г. 
Мищенко, проф. В. И, Модестовъ, преп. гимн. В. П. Недачинъ, проф. И. Н. 
Нетушилъ, М. В. Никольскій, проф. С. Опацкій, А. В. Оръшниковъ, преп. 
гимн, П. Д. Первовъ, прив.-доцентъ С. В. Рождествепскій, С. А. Сели- 
вановъ, преп. гимн. В. В. Смирновъ, проф. С. И. Соболевскій, проф, А. И. 
Сонни, прив.-доц. А. А. Стр$льцовъ, преп. гимн. Г. А. Фишеръ, проф. 
И. В. Цвфтаевъ, прив.-доц. Е. И. Челпановъ, преп. гимн. Э. В. Черный, 
проф. А. Н. Шварцъ, проф. О. А. Шеборъ, преп. гимн. В. И. Шенрокъ, проф. 
В. А. Шефферъ, проф. Г.Ө. Шульцъ, прив.-доц. А. Н. Щукаревъ и нк. др. 

Ноднисная ифиа еъ пересылкой: на годъ (съ 1 янв.) восемь рублей, на 
полгода четыре рубля и пятьдесятъ коп.; ддя учителей и студентовъ на 
годъ шесть рублей, на полгода три рубля и пятьдесятъ коп. Дв$ книжки 
1891 года стоять три рубля, а четыре книжки 1892 года— шесть рублей 
съ пересылкой. — Доставка журнала съ наложеннымъ платежемъ не при- 
нимается. —-- За перем$ну адреса подписчики доплачиваютъ двадцать коп. 
марками.— Частныя объявленія отъ книгопродавцевъ и издателей—по раз- 
счету, считая за страницу 25 рублей. 

Подниека привимается въ редакщи «Филологическаго Обозрфнія» (адресъ 
Московскому почтамту извфетенъ) и въ книжномъ магазин А. Ланга 
(Москва. Кузнецкій мостъ, д. кн. Гагарина). 


3—9. Редакторы-и здатели: А. Адольфъ, В. Аппельротъ. 


Открыта подписка на 1893 г. на 


РЕМЕСЛЕННУЮ ГАЗЕТУ 


(УШ ГОДЪ ИЗДАНИЯ). 

ЕЖЕНЕДЪЛЬНОЕ ОБЩЕПОЛЕЗНОЕ изданіе съ рисунками въ тевстВ и съ прило- 
женіемъ, сверхъ того, при каждомъ нумерЪ двухъ листовъ исполнительныхь чер- 
тежей и образцовыхъ рисупковъ новыхъ издЪлій, инструментовъ, станковъ, при- 
способленій и пр. предметовъ по различнымъ ремесламъ, а также кустарнымъ и 
мелкимъ фабрично-заводскимъ производствамъ, съ подробными описаніями и на- 
ставленіями, къ нимъ относящимися. 

«РЕМЕСЛЕННАЯ ГАЗЕТА» пеобходима спеціальнымъ школамъ, технику, реме- 
сленнику, кустарю, торговцу, сельскому хозяину, любителю ремеслъ и потребпи- 
телямъ ремесленныхъ изд%лій, т.-е. во веякомъ семействё. 

ДЛЯ ТОГО, ЧТОБЫ ВЫБРАТЬ или ЗАКАЗАТЬ нужный предметъ, полезно и не- 
обходимо знать, какимъ современнымъ требованіямъ онъ долженъ удовлетворять. 
Въ этомъ отношегіи «Ремесленная Газета» оказываетъ необходимое сод%йствіе 
и потребителю, и производителю ремесленныхъ издВлій. --Въ ней постоянно по- 
мЪщаются рисунки и чертежи самыхъ модныхъ образцовъ по слъдующимъ реме- 
сламъ: столярному, драпировочному, портновскому (моды Русселя), сапожно-башмач- 
ному, кузнечному, слесарному, тохарному и пр. При этомъ въ общепонятномъ изло- 
женія даются надлежащія описанія, указан я и рецепты практическаго свойства. 

Кром множества разнбобразнЪйшихь чертежей и рисунковъ, въ ‹Ремеси. 
Газетъ»› будетъ помщенъ рядъ описаній: различныхъ ремесленныхъ производствъ, 
новъйшихъ изобрЬтеній, усовершенствованій, выстазокъ, музеевъ, образцовыхъ ре- 
месленныхъ и техническихъ школъ, частныхъ промышленныхъ мастерскихъ и пр. 

Кромф ЕЖЕНЕДЪЛЬНЫХЪ сообщеній о различныхъ заграничныхъ новостяхъ, 
редакція будеть давать БЕЗПЛАТНО отвъты и совъты на запросы гг. подписчиковъ, 
относящівея до ихъ спеціальности. 

Получая всф извЪстнЪйшія иностранныя изданія по разлачнымь ремесламъ, Ре- 
дакція располагаетъ лучшими изъ помфщенныхъ въ нихъ статей и рисунковъ и даетъ 
возможность своимъ подписчикамъ пользоваться массою полезнаго, необходимаго 
и дорогаго (многимъ недоступнаго) матеріала за крайне дешевую цЬну. 

Редакція иметь спещальныхъ корреспондентовъ за границей въ большихъ про 
мышленныхъ центрахъ, получаетъ отъ нихъ лучше образцы новъйшихъ издълій 
и множество рисунковъ съ описаніями. 

Контора изданія оказываетъ гг. иногороднимъ подписчикамъ БЕЗПЛАТНО всс- 
возможное СОДЪИСТВІЕ по разлпчнымъ справкамъ, также по выпиекВ книг"т, 
инструментовъ и др. предметовъ, которые высылаются по первому требованію 
немедленно съ НАЛОЖЕННЫМЪ платежомъ. 

‹РЕМЕСЛЕННАЯ ГАЗЕТА» въ течен!е истекшихъ 7-ми лЪътъ успћла пр1обрЪсти 
огромный составъ читателей, не только въ виду ея характера и крайней дешевизны, 
но главнымъ образомъ велЪдетв!е того ОБИЛІЯ полезнаго и необходимаго для всз- 
каго матеріала, который она длетъ своимъ подписчикамъ, а именно: 1) 50 №№ 
ВЪ ГОДЪ, содержащихъ до 1000 статей со множествомъ рисунковъ (гравюръ) въ 
текстВ и 2) СТО листовъ прило:кеній (зам%няющихъ преміи къ ‹Рем. Газ.»), ко- 
торыя отд®льно стоять въ розничной продаж СВЫШЕ 20 р. с. 3) Изящно иллю- 
стрировлиный налендарь. 4) Сверхъ того, вмЪстЬ съ №1 «Рем, Газ.» будетъ разо- 
сланъ альбомъ рисунковъ новЪЫйшихъ издфл по различнымъ ремесламъ. 

Редакція въ состоян!и давать все это своимъ читателямъ лишь въ виду ихъ 
многочисленности и широкаго развитія своего дЪла. 

ПОДПИСНАЯ ЦЪНА остается прежняя: 6 руб. въ годъ съ перес. и доставкой 
(ва полгода 4 р.). 

ПОЛНЫЕ ЭКЗЕМПЛЯРЫ «Ремесленной Газеты» со всфми приложеніями за 1886 г. 
по 10 р., а за 1837, 18-9, 1890, 1891 и 1892 г. (безъ квигъ) по 5 р. высылаются 
по первому требованію съ наложеннымъ платежомъ. 

Экземпляры за 1885 и 1888 гг. ве разошлись. 


‹Ремесленная Газета» ОДОБРЕНА Учен. Комит. Ман. Нар. Просвз щен: 
1) для техническихъ и ремесленныхъ училищь-—мужскихъ и женскихъ; 2) для 
городскихъ и сельскихъ училищъ; 3) для учигельскахъ институтовъ и семинарій, 
а также 4) для библіотекъ реальныхъ училищу. 
АДРЕСЬ РЕДАКЦІЙ: Москва, Долгоруковская ул., домъ № 17. 
ЭЕ: 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 


Сене ДЪЛЬНЫЙ СЕЛЬСКОХОЗАЙСТВЕННЫЙ иллюстрированный 
ЖУРНАЛЪ 


ЗЕМЛЕД ЂЛІЕ, 


редактируемый профессоромъ агрономіи въ ИмперАторскомъ университет 
Св. Владиміра С. М. Богдановымә. 


годъ шестой. 


(1893). 


Бъ 1893 году журналъ «ЗЕМЛЕДЪЛИЕ» будетъ издаваться по прежней про- 
грамм%, но, соотвътственно все болће и болће увеличивающемуся распроетране-- 
нію его, будутъ приняты мры къ дальнфйшему его улучшенію. Задача жур- 
налә —дать русскимъ селескимъ хозяевамъ средства своевременно знакомиться 
съ успёхами теоріи и практики сельскаго хозяйства въ Россіи и за границей, 
чего редакторъ надћется достигнуть соотвЪтствующимъ выборомъ статей для 
журнала и приложеніемъ къ нему ‹Обзоровъ успћховъ сельскаго хозяйства» за 
отдъльные годы. 

Въ составъ №№ ‹ЗЕМЛЕДЪЛ!Я» входятъ оригинальныя и переводныя статьи 
по воВмъ отдфламъ сельскаго хозяйетва (землед%ліе, садоводство, огородничество, 
лБесоводство, скотоводство, птицеводство, пчеловодство, шелководетво, сельеко- 
хозяйственная эконом!я и проч.), сельскохозяйственныя корреспонденціи, св*- 
дЪнія о текущихъ событіяхъ, спеціально о дћятельноети сельскоховяйственныхъ 
обществъ, отчеты о новыхъ опытахъ, наблюденіяхъ, книгахъ, торговыя обозрънія, 
ғопросы и отвЪты и т. д. По мЪр% надобности статьи иллюстрируются рисун- 
ками. 

Въ 1898 г., между прочимъ, будетъ помфщенъ въ «ЗЕМЛЕДЪЛІИ» рядъ ста- 
тей проф. Богданова по водяному вопросу въ русскомъ землед%ліи (борьба съ 
засухами, разные способы орошев1я, раціональная обработка почвы и проч.), 
монографія о коренныхъ улучшеніяхъ почвы (меліораціи), отчеты о работахъ 
опытнаго сада при КЛевскомъ университетћ, русскихъ опытныхъ полей, объ экс-. 
курсіяхъ въ русскія хозяйства и т. д. 

Въ вид безплатныхъ приложеній къ «ЗЕМЛЕДЂЛІЮ» въ 1893 тоду будутъ 
разосланы дв» книги: ‹Обзоръ успфховъ сельскаго хозяйства въ 1893 году», сост. 
проф. С. Богдановымъ (второй томъ составл. имъ отчетовъ), ‹Важнфйше враги 
земледЪлія›, съ рисунками, а также пробы сеЗмянъ и проч. 

ПОДПИСНАЯ ЦЪНА: на годъ, со веЪми приложеніями, 5 руб., и на полгода З руб.. 
Для облегченія сельскимъ хозяевамъ различнаго рода сельскохозяйственныхъ 
справокъ редакторомъ журнала ‹ЗемледЬліе› составленъ и издается 


ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЙ 


СЕЛЬСКОХОЗЯЙСТВЕННЫЙ СЛОВАРЬ 


(ЭНЦИКЛОПЕДІЯ СЕЛЬСКАГО ХОЗЯЙСТВА). 


Издавіе это (болЪе 1000 стр. и около 1000 рисунковъ), около 2/4 котораго. 
уже вышло изъ печати, будетъ состоять изъ 12 выпусковъ. Въ ноябр 1892 года 
вышелъ 9 выпускъ. 

Подписная цфна 7 руб. 50 коп. 

Вылисывающіе изъ редакціи журнала ‹Землед%ліе> за пересылку не платятъ.. 

По выход изданія подписная цфна будетъ повышена. 

Подписка принимается въ редакціи журнала «ЗемледЪле» и въ лучшихъ книж- 
ныхъ магазинахъ. 


Адресъ редакціи: Кіевъ, Рейтарская ул., д. № 99. 
2—8. 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА 
Ма МҮ а 


на 1335 годъ 


НА ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЙ ЖУРНАЛЪ ДЛЯ ДЪТЕЙ ШКОЛЬНАГО ВОЗРАСТА 


СЪ ПРИЛОЖЕНТЕМЬ „ПЕДАГОГИЧЕСКАГО ЛИСТКА“ 


ДЛЯ РОДИТЕЛЕЙ И ВОСПИТАТЕЛЕЙ. 


Въ 1893 году ‹ДЪТСКОЕ ЧТЕНИЕ» вступаетъ въ 25-й годъ своего существованія, 

«ДЪТСКОЕ ЧТЕНИЕ» ОДОБРЕНО Учебнымъ Комитетомъ Собственной Его Импера- 
торскаго Величества Канцеляріи по Учрежденіямъ Императрицы Мари, Главнымъ Управ- 
леніемъ Военно-учебныхъ Заведенй ВКЛЮЧЕНО въ каталогъ книгъ для чтенія воспи- 
танникамъ кадетскихъ корпусовъ, 1891 г. ДОПУЩЕНО Ученымъ Комитетомъ Министер- 
ства Народнаго Просвъщеня въ ученическія библіотеки среднихъ учебныхъ заведеній. 

Съ 1892 года «ДЪТСКОЕ ЧТЕНІЕ› издается подъ новой редакціей. Редакція 
ставитъ себ зАдачей придерживаться программы лучшей поры существованія 
журнала «ДЪТСКОЕ ЧТЕНИЕ». 

Въ совБщаніяхъ редакціи принимаютъ близкое участіе А. Н. Остролорскай 
и В. П. Остроюрскй. | 

При журналв ‹ДЪТСКОЕ ЧТЕНИЕ» издается ‹ПЕДАГОГИЧЕСКТИ ЛИСТОКЪ», 
выходящій четыре раза въ годъ отдЪльными книжками, отъ 3 до 5 печатныхъ 
листовъ. Большая часть статей «ПЕДАГОГИЧЕСКАГО ЛИСТКА» будетъ по- 
священа домашнему воспитанію, элементарному обученію и разработкЪ вопросовъ 
о чтеніи дътей. 

Съ 1893 года въ ‹«ПЕДАГОГИЧЕСКОМЪ ЛИСТКЂ» будетъ печататься 
періодическій указатель вновь выходящихъ дЪтскихъ учебныхъ книгъ; въ указа- 
тель будутъ помфщаться краткое описаніе и разборъ по возможности всюхъ вновь 
выходящихъ книь для дЪтей и юношества, учебниковъ, руководетв'ь и пособій 
для родителей, воспитателей и учителей. 

Кром% того, въ концЪ года въ «ПЕДАГОГИЧЕСКОМЪ ЛИСТКЂ, будетъ 
пом щаться рекомендательный каталогъ книгъ для дЪтейи юношества, какъ вы- 
шедшихъ въ теченіе года, такъ и ране изданныхъ. 


ПОДПИСНАЯ ЦЪНА НА ГОДЪ: 


С.-Петербург кою во ве гг. 


| Съ доставкою въ | 
Безъ доставки въ 5 СПБ. и пересыл- 0ь За границу 
р. Россіи = 


р 


На полгода--3 руб.; на четверть года—1 руб. 50 коп.; на девять мъеяц. — 
4 руб. 50 коп. Допускается разсрочка по третямъ и полугодіямъ. 


Подписка принимается въ главной контор редакціи: СПБургъ, Разъфзжая ул., 
д. № 3, кв. 12, въ отдфленяхъ конторы: книжныхъ магазинахъ Карбасникова, 
Фену и Ко (Невскій пр., № 40), а также во всъхъ другихъ столичныхъ книж- 
ныхъ маг., а въ Москвъ-—въ конторъ Н. Н. Печковской. 


Издатель Я. В. Борисов». 8—2 Редакторъ П. В. Галяховскій. 


ВЕР НОВОЕ ДЕШЕВОЕ ЕЖЕДНЕВНОЕ ИЗДАНИЕ. = 
1893 — ОТКРЫТА ПОДПИСВА — 1893 


НА ЕЖЕДНЕВНУЮ ПОЛИТИЧЕСКУЮ, УЧЕНУЮ И ЛАТЕРАТУРНУЮ ГАЗЕТУ 
(БЕЗЪ ПРЕДВАРИТЕЛЬНОЙ ЦЕНЗУРЫ» 


А е | Л ЕЕРВГаИ 
СЫШЬ ОТЕЧЕСТВА 
4 2 
ВТОРОЕ ИЗДАНІЕ 
ВЫХОДИТЪ СЪ ПОРТРЕТАМИ 


ГОСУДАРСТВЕННЫХЪ и ОБЩЕСТВЕННЫХЪ ДЪЯТЕЛЕЙ. 


Еъ годъ ЗО пумеровъ. 


Вступая въ 1898 году въ второй годъ выпуска въ свъть общедоступнаго изданія 
газеты «СЫНЪ ОТЕЧЕСТВА», въ видЪ ВТОРАГО ИЗДАНІЯ, пмфвшаго въ первый годъ 
своего существованія такой прочный и значительный успъхъ, который превзошелъ већ наши 
ожиданія, мы употребимъ и впредь већ усилія дать читателямъ съ ограниченными матері- 
альными средотвами, за дешевую подписную плату, серьезную политическую и литера- 
турную ежедневную газету, въ томъ направленіи, какое выражается двума словами, 
служащими газет —назвапіемъ и девизом. 

Весьма важнымъ дая Гг. чита- корреспонденции и т. п. КромЪ того, 
телей втораго издания газеты ‹ Сынъ въ каждомъ нумерБ помзщаются пе- 
Отечества» является то, что она НА РОДЪ редовыя статыг, обсуждающия на 
ВЫХОДИТЬ ВЪ СВЪТЬ ЕЖЕДНЕ- ряду съ различными вопросами сто- 


ВНО ЛИСТАМИ, даже въ дни, слЪ- личной и провинціальной обществен- 
дующие за праздниками, что дастъ ной жизни, а также впутреннія и 
подписчику въ годъ 360 НУМЕРОВЪ, 58 иностранныя еобытія. 
сообщающихъевоевременно већ инте- Въ беллетристичеекомъ отдћлђ га- 
ресныя свфдфня о већхъ вылаю- зеты помбщаются оригинальные ро- 
щихея явленіяхъ русской жизни, а маны,повћетп, разсказы, псторическіе 
также и 3100ы дня всего мра. анекдоты, мемуары, етихотворешя, 
Во второе изданіе газеты р, а также разные, полезные въ сель- 
<СЫНЪ ОТЕЧЕСТВА» входятъ већ ской жизни, научные, врачебные и 
текущія повости изъ придворной, ду- хозяйственные совЪты, календар- 


ховной, административной, военной, ученой, ! ныя, хронологическя, метеорологическія л 
политической и художественной жизни, тор- | справочныя свдћнія, загадки, шарады, игры, 
говые и биржевые бюллетени, телеграммы, | и тому подобное. 

Крол того, на етраницахъ ВТОРАГО изданія помфщаютея художественно выпохнен- 
ные портреты Высочайшихъ Особъ, современныхъ русскихъ, иностранныхъ государ- 
ственныхъ и общественныхъ дфятелей, какъ-то: министровъ, администраторовъ разныхъ 
въдомствъ, писателей, художниковъ, артистовъ, ученыхъ и знаменитыхъ историчеснихъ 
лицъ, сосредоточивающихъ на себ, въ извъстные моменты, особый интересъ общества. 

Широкая издательская дФятельноеть и большой составъ сотрудниковъ, писателей и 
художниковъ, вполнћ обезпечиваютъ интересъ, какь художественнато, такъ и литератур- 
наго отдфловъ этого изданія. Помимо этого, наше новое изданіе имћетъ то громадное п не- 
оспоримое преимущество предъ другими подобными дешевыми изданілми, что можеть въ 
тотъ же день сообщать већ интересныя новости и злобы дня 


ОДНОВРЕМЕННО СЪ ДРУГИМИ ДОРОГИМИ ИЗДАНІЯМИ, 


не исключая и ночныхь извъетій, такъ какъ второе издан!е печатается безъ предвари- 
рительной цензуры и па новъйшей ротащюнной машин® (круговращательной), печатающей 
н складывающей въ часъ отъ 15 до 18-ти тысячь нумеровъ. Весь этотъ рядъ блатопріят- 
ныхъ условій дастъ намъ исключительную возможность пойти на ветрћчу духовнымъ нуждаит, 
и потребностямъ маесы небогатыхъ читателей. 


ПОДПИСНАЯ ДЪНА НА ВТОРОЕ ИЗДАНИЕ (БЕЗЪ ПРИЛОЖЕНИЙ): 
Нд ГОДЪ 4 Рр. Нал ПОЛГОДА 2 р. Нл ТРИ МЪСЯЦА 1 Р. 


(Съ доставкою въ С.-Петербург и пересылкою по Импер!и). 
Адресъ конторы: С.-Петербургъ, Невекій пр., у Аничкина м., д. № 68—44). 
Подробное нляюстрированное объявленіе высылается по требованію БЕЗПЛАТНО. 3—2. 


РР 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА ЖУРНАЛЪ 


ВОПРОСЫ ФИМОБОЮТИ и ПОИХОЛОПИ 


(годъ 4-й, съ 1 ноября 1892 года). 


Въ ПОСЛЬДНИХЬ книгахь журнала принимали участів сльдующия лица; 


Б. Н. Чичеринъ, гр. Л. Н. Толстой, Н. Н. Страховъ, Вл. С. 
Соловьевъ, кн. Е. и С. Трубецкіе, проф. Л. М. Лопатинъ, 
проф. А. А. Козловъ, проф. Н. Я. Гротъ, проф. А. И. Вве- 
денскій, Архимандритъ Антоній, П. Е. Астафьевъ, Я. Н. Колу- 
бовскій, Н. А. Иванцовъ, Н. Н. Ланге, 9. Л. Радловъ, В. В. 
Розановъ, Е. И. Челпановъ, проф. П. Г. Виноградовъ, проф. 
М. А. Мензбиръ, В. А. Вагнеръ, В. Н. Вентцель, В. И. 
Штейнъ и др. 
Издан1е будет'ъ продолжаться на тъхљъ же условіяхтъ, 
какгь и прежде. 


ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ 


въ контор журнала (Москва, Покровка, Мал. Успенскій 
пер., д. Абрикосовой, № 8), и у всБхъ книгопродавцевъ. 


УСЛОВЯ ПОДПИСКИ: 


На годъ и два м$еяца (съ 1-го ноября 1892 года по 
1-е января 1894 года): безъ доставки — 7 р. 50 к., съ 
доставкой и пересылкой—8 р., за границу—9 р. 50 к. 

На годъ (еъ 1-го января 1893 года по 1-е января 
1894 года): безъ доставки — 6 р., съ доставкой и пере- 
сылкой —6 р. 50 к., за границу—7 р. 50 к. 


Члены Пеихологическаго Общества, учащіеся, сельскіе учителя и 
священники пользуютея скидкой въ 2 руб. 


Подписка до 1-6 ноября 1893 тода не принимается. 


Редакторъ Н. Я. Гротъ. Издатель А. А. Абрикосовъ. 
3—2 


ОТКРЫТА нА 1898 г. подписка 
НА ЕЖЕМЪСЯЧНЫЙ (15—18 листовъ) 


ЛИТЕРАТУРНЫЙ И НАУЧНО-ПОПУЛЯРНЫЙ ЖУРНАЛЪ ДЛЯ ЮНОШЕСТВА 


`„МИРЪ ВОИ" 


лањ будетъ издаваться по прежней программ%, при ЩЕ 
состав сотрудниковъ: К. С. Баранцевичь, Юлія Безродная, проф. 
А. Н. Бекетов, Ю. Валнерь, П. П. Васильевь, проф. Алексњй 
Веселовскій, Е. Н. Водовозова, С. А. Ганейзерь, В. А. Гольцев. 
И. М. ` Гревсь, проф. Гольдштейн», А. Ермиловъ, А. Ели- 
` сњевъ, П. В. Засодимскій, Н. Н. Златовратскій, Ив. Иванов, 
проф. Иванлоковь, А. М. Калмыкова, О. Кайданова, А. Кауфмань, 
проф. Ключевскій, В. Г. Короленко, Д. А. Коропчевскій, В. Н. 
Ладыженский, Д. Н. Мамин-Сибиряк», Д. С. Мережковскій, проф. 
Милюков, С. П. Мечь, Л. Микулич», проф. Ве. Миллерь, Н. М. 
Минскій, А. К. Михайловь- Шеллеръ, Д. Л. Михаловскій, проф. 
П. О. Морозовъ, Л. Ф. Нелидова, С. Некрасова, Вас. Немиро- 
вичг- Данченко, 0-рь Никольскій, проф. Петри, И. Н. Потапенко, 
Алексњй Потљгинь, Н. А. Рубакин», В. И. Семевскй, Д. Д. Семе- 
новь, В. Д. Сиповскій, А. Д. Соколов, проф. Стороженко, В.“ Сто- 
рожевь, Г. И. Челтановь, проф. А. Чупровъ, проф. р. 
В. А. Фауссекь, Ө. Фидлерь, А. Эртель, В. И. Яковенко, Н. М. 
Ядринцевь, проф. Ив. Ив. Янжуль. 


Е П. 


1 
‚о 
= 
ть 
{= 


Подписная Цна; на годъ безь доставки 6 р., съ достав- 
кой и пересылкой въ Росеіи 7 р., за границу 10 р. 


Разсрочка допускается для и. служащих» за ручательствомь казначеевз. 


Подписка на 1892 годъ прекращена за израсходованіемъ вофхъ экземпляров». 


Подписка принимается въ С.-Петербург —въ глав- 
ной контор и редакцій: Лиговка, д. ®55 — =, кв. 5, и 
во вевхъ извзотныхъь книжныхъ магазинахъ. Е УГоекнв 3: въ отдфлен1и 
конторы—матазинъ үчебныхъ пособй „Начальная школа Е, Н. 
Тихоміровой, Кузнецкій мостъ, и въ контор Печковской, Петровскія линіп 


Издательница А. Давыдова. 8—2, Редакторъ Викторъ Острогорскій. 


Подписка нА 15893 годъ НодпискА 
Па годъ. ,. 5р. — к. На полгода . Зр. 50 к' 


За границу . 8> — > ў : На 3 ифеядв, 2, —› 
Би Е Открыта подписка на [У тодъ ИЗДанія ТЕТ я ИВ 


‚„ОКРАИНА“ 


Единственный частный органъ въ Туркестанскомь крав н Закаспійекой 
области. 


Газета политическая, общественная и литературная, 


ВЫХОДИТЪ ТРИ РАЗА ВЪ НЕДЪЛЮ ПО ПОНЕЛЂЛЬНИКАМЪ, СРЕДАМЪ И ПЯТНИЦАМЪ. 


Редакція и контора г. Самаркандъ. 


Вступая въ 4-й годъ изданія, мы им%ли пламенное желаніе расширить 
программу, развить отдвлы и увеличить размръ газеты, но... по независя- 
щимъ отъ насъ причинамъ, должны смириться и довольствоваться тёмъ, 
что уже имфемъ. 

Ц ль наша по прежнему— желавіе добра и евЪта. 

Задача—по мр5 силъ, быть проводникомъ назрёвающихъ вопросовъ, 
работать и стремиться къ выясневію нуждъ края, служить къ осввщенію 
насущныхъ вопросовъ м$етной жизни, не упуская при этомъ случая по 
возможности отмБчать и выдающіяся явлен!я изъ жизни всего цивилизо- 
ваннаго міра, что можетъ интересовать читателя. 

Мы были далеки отъ всякихъ рекламъ, много обфщающихъ, мало 
дающихъ, въ чемъ, кажется, насъ и не могутъ ни обвинить, ни упрекнуть, 
а потому съ твердой вБрой на будущее, въ преуспвяніе нашей далекой 
окраины, также твердо и упорно будемъ продолжать издан1е нашей газеты 
«Окраина» съ помощью тБхъ же просвъщенвыхъ сотрудниковъ, желаю- 
щихъ вмветВ съ нами положить свою душу и голову на пользу нашего 
обътованнаго уголка дорогаго отечества, на который взоры устремлены въ 
настоящее время чуть не со всего міра. 


Оставшіеся экземпляры газеты «Окраина» за 1891 годъ можно полу- 
чать по З р. 50 к., а за 1892 годъ по 4 рубля съ пересылкой. 


Цна за объявленія: на 1 страниц. по 40 к., на послдней по 15 к. 
за строку петита, месячныя объявленія съ большой уступкой, для ищущихъ 
мЕстъ и занят по 5 коп. за строку. 


Подпиека привимаетея: въ конторЪ редакцін въ г. (амарканд%. 
Въ МоеквЪ: въ конторахъ объявленій бывш. Метцль, Мясницкая ул., 
домъ Спиридонова и у Л. Шабертъ, бывш. Мейеръ, Покровка, д. бр. 
Салаевыхъ. Въ Петербургъ: въ центральномъ агентств} объявленій 
Матпсена, Конюшенная, № 29. Въ Върномъ: у П. М. Зенкова. 


Редакторъ-издатель Н, В. Полторановә. 
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ПРИНИМАЕТСЯ ПОДПИСКА НА #898 ГОДЪ. 
ЕНЕД ло 
РУССКАГО ОБЩЕСТВА 


ПАРАНЬНИ НАРОДА ОДЕЛА 


ТРЕТІЙ ГОДЪ ИЗДАНІЯ. 


„“Курналъ“ выходить ежемЪсячно книжками, въ размБрВ отъ 
5 до 7 печатныхъ листовъ, по слБдующей программ%: 
1, Самостоятельныя статьи и научныя сообщенія— 11. Отчеты о заеЪда- 
ніяхъ отдфловь п секцій Общества: 1-й-— б1ологической, 2-й —статиста - 
ческой, эпидеміологической и медицинской географ!и, 3-й —общественпой 
и частной гиены, 4-й—гигены дЪтекаго и школьнаго возрастовъ, 5-й — 
бальнеолот1и и климатологіни. — Ш. Научныя корреснонденщи, — У, Рефераты 
о главнЕйшихъ работахъ изъ русской и иностранной литературы по біологіл, 
статистик, эпидеміологіи, гатлен В, бальнеологіи и климатологіи. —\. Критика, 
и библіографія. —ҮІ. Хроника. — УП. Приложенія. —ҮШ. Частныя объяв- 
ленія н публикацій. 
Въ Приложенін къ Журналу въ 1893 году будетъ печататься 


ПРОДОЛЖЕНТЕ 


СРАВНИТЕЛЬНОЙ СТАТИСТИКИ НАСЕЛЕНА 


проф. ®Ю. 3.  пеона. 


Подписная ина на 1299 годъ: въ годъ 4. ру0., съ доставною н пересылкою. 


ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: въ ©.-ПетербургЪ: въ коптор родакщи 
(Надеждинская ул., д. 1) и въ книжныхъ магазинахъ Риккера (Невскій, 
д. 14), Карбасникова (Литейный, д. 46). Петрова (Выб, Ст., Нижегорид- 
ская, д. 17). Въ МосквЪ и въ Варшавћ въ книжныхъ магазинахъ 
Карбасникова. 


Гг, ивогородные благоволятъ адресоваться въ редакцію «ЖУРНАЛА». 


Желающіе получать «ЖУРНАЛЪ» могутъ извЪщать о томъ редакцію 
прозтымъ письмомъ, съ точнымъ обозначеніемъ своего адреса, и «ЖУР- 
НАЛЪ» будетъ имъ высланъ наложеннымъ платежемъ. 


О перемв® адреса й жалобы на неполученіе книги «ЖУРНАЛА» 
просятъ сообщать редакцій своевременно. 


За печатавіе объявленій взимается за одинъ разъ: за страницу 8 руб., 
за 1/2 страницы 4 руб., за 1/з страницы 3 руб. 


0 ВСЯКОЙ КИИГЂ, ПРИСЛАЛПНОЙ ВЪ РЕДАКЦИЮ, ПЕЧАТАЕТСЯ ЭБЪЯВЛЕНИЕ. 
Экземпляры за 1891 г. высылаются за З р., за 1892 г. З р. 50 кои. 
Редакторъ А. А. Дипекій. 
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Педагогическій и научно-популярный журналъ. 


Кром правительственныхъ распоряженій разныхь вЪдомствъ, относящихся 
къ школьному дВлу, журналъ состоить изъ двухъ отдфловъ: Г. Педагогическія 
статьи (вопросы обученія, воспитанія, психологическіе этюды, наблюденія надъ 
дтской жизнью, замЪтки по методикЪ преподаванія, очерки народнаго обра- 
вованія въ Россіи и заграницей, новыя педагогическія движенія на Запад, исто- 
рическіе очерки, воспоминанія, критика и библіографія и пр.); – 1. Журнальныя 
статьи (Отчеты о дЪятельности правительственныхъ учрежденй и земетвъ по 
народному образованію, сообщенія о засБданіяхъ обществъ ученыхъ и педагоги- 
ческихъ, обзоры журналовъ педагогическихъ, научныхъ и литературныхъ, хро- 
ника (изъ жизни и литературы), разныя замфтки и изв%стія, научныя новости 
и пр.). При журналЪ будетъ. указатель всЪхъ новыхъ издан, выходящихъ въ 
Россіи и имБющихъ отношеніе къ школЪ и образованію 

Въ конц года каждый отдфлъ журнала составить томъ (около 600 стр.). 

Сверхъ того, въ приложеніи по м$р% возможности будутъ помфщаться отдЪль- 
ныя законченныя работы (педагогическія и научно-популярныя), полезныя для 
учащихъ или учащихся и народа, 

Въ редакции журнала принимаютъ дфятельное участіе П. Ө. Каптеревъ, В. П. 
Острогорскій, Д. Д. Семеновъ и А. Н. Страннолюбсній. 

Сверхъ того, участвуютъ: Е. В. Балабанова, А.И. Введенскій (проф.), А. С. Ви- 
реніусъ (д-ръ), В. А. Боскресенскій, 3. Б. Вулихъ, В. В. Гориневскій (д-ръ), М. Г. 
Колоколова, 0, П. Конради, Н. Л. Леонтьева, Е. Ө. Литвинова, В. 0. Михневичъ, 1. И. 
Паульсонъ, 0. М, Петерсонъ, С. Ө. Платоновъ (проф.), Н. И. Позняковъ, В. В. Пуш- 
карева, Н. А. Рубакинъ, Е. П. СвЪшникова, М. Н, Соколова, Е. А. Чебышева-Дмит- 
рева и мног. друг. 

ЦЬна за годъ, т.-е за 12 №№, съ доставкою пять рублей. Для народныхъ 
учителей допускается взносъ подписной платы въ два срока. Земства, выписы- 
вающія не мен%е 10 экз., пользуются уступкою 10 процентовъ. 

Подписка принимается въ С.-Петербург, въ гл. конторЬ редакціи (Гороховая, 
д. 18), а также въ кн. магаз. Фену и «Нов. Времени». Иногородныхъ подписчи- 
ковъ редакція проситъ обращаться непосредственно въ гл. контору редакции. 

Редакторъ-Издатель В. Сиповскій, 


Отдфльныя издан1я журнала: 


1. «Родная Старина», отечественная исторія въ разсказахъ и картинахъ. В 
Сиповскаго, 1-ая часть четвертое изданіе 1 р. 50 к. — 2-вя часть третье издан1е 
9 р. и 3-ья часть второе изданіе, ц. 2 р. 50 к. Во веъхъ трехъ частяхъ бол%е 
500 политипажей, изображающихъ древнія вданія, одежды, портреты и пр. 

2. «Природа и люди Австраліи», сост. А. Полкова, изящн. книга 242 стр., 79 
политипажей въ текстъ. Цна книги ] р. 50 к. 

«Родная Старина» и «Природа и люди Австраліи› одобрены учебн. комите- 
томъ при С. Е. И. В. Канцеляріи по учрежденіямъ Императрицы Мари и вне- 
сены въ каталогъ книгъ, одобренныхъ учен. комитетомъ М. Н. Пр. для учени- 
ческихъ библіотекъ. 

3. Св. Равноапостольный князь Владиміръ и крещеніе Руси. Съ изящной гра- 
вюрой и политипажами въ текст® (для народныхъ школъ). В. Сиповскаго. 10 коп. 

4. Историческая библіотека для учащихся. ‹Исторія древней Грещи» В. Си- 
повскаго, въ разсказахъ и картинахъ (50 политипажей въ текет%), была дана въ 
приложеніи къ журналу «Женск. Образов.> ва 1890 г., вып. 1-Й (миөическій и 
героическій періодъ) цБна 1 рубль. 

Иногородныя лица, выписывающія эти книги изъ редакціи «Образов.», за 
пересылку не платять. Подписчики журнала могутъ получать въ редакціи назван- 
ныя книги съ уступкою 20 процентовъ. 
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ОТКРЫТА ПОДПИСКА 


нА 1893 годъ 
СХЕ годъ издавая» 


НА ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЙ #КУРНАЛЪ 


„ДЪТОКІИ ОТДЫХУ“ 


ДЛЯ ДЪТЕЙ ШКОЛЬНАГО ВОЗРАСТА. 


„Дтскій Отдыхъ“ особенно рекомендованъ Ученымъ Комитетомъ Министер- 
ства Народнаго Просвъщенія для среднихъ учебныхъ заведеній, мужскихъ и 
женскихъ, городекихъ и начальныхъ народныхъ училищъ. Учебнымъ Комите- 
томъ при СОвятёйшемъ Синод допущенъ къ пріобрЪтенію для фундаментальныхъ 
библіотекъ дүховныхъ училищъ. Учебнымъ Комитетомъ Собственной Е. И. В. 
Канцеляріи по учрежденіямъ Императрицы Маріи допущенъ въ четыре класса 
ереднихъ учебныхъ ваведеній вЪдомства. 


Въ 1893 году «ДЗтокій Отдыхъ» будеть выходить ежемћоячно, въ объе- 
мБ отъ 8 до 10 листовъ печатнаго текста, со многими рисунками, по 
той-же программ, что и въ предъидущіе двЗнадцать лЁтъ. 


Въ журнал принимаютъ участіе: Н. П. Аксаковъ, А. А. Бахтіаровъ, Н. П. Бо- 
голюбовъ, П. В. Безобразовъ, П. Вольногорскій, Н. И. Ге, А. Н. Догановичъ, В. Е. 
Ермиловъ, В. П. Желиховская, Н. А. Иваниций, А. В. Кругловъ, М. Н. Лаухина, М. В. 
Киселева, М. Куклинъ, Ап. Коринфскій, Н. М. Невъжинъ, Вас, Ив. Немировичъ-Дан- 
ченко, Ольга №, Н. Н. Островская, В. П. Острогорскій, Д. Н. Прянишниковъ, Л. В. Пост- 
никова, проф. Н. И. Стороженко, А. Сизова, А. П. Смирновъ, В. А. Сысоевъ, С. В. 
СЪриковъ, К. И. Тумскій, М. Юрьева, И. В. Юркевичъ, А. В. Щепкина и много друг. 


УСЛОВТЯ ПОДПИСКИ НА 1893 ГОДЪ: 


Оъ доставкой и пересылкой во всЪ города Россіи на годъ..... бр. 
> б а =: ина шолпода ЛЕ ИЗ р 50555 
Безъ доставки въ МосквВ (конт. Н. Печковской) . . . . . . ... 5 р. 50 к. 


Юставшіеся экземпляры журнала за 1881 до 1887 гг. включительно продаются 
въ конторЪ редакціи по З р. 50 к. съ пересылкой. 


Подписка принимается въ Москвъ: въ контор объявленій Н. ПЕЧКОВСКОЙ 
(Петровскія линіи) и во всЪхъ книжныхъ магазинахъ Москвы и въ другихъ 
городахъ Имиеріи. 


Господъ иногородныхъ подписчиковъ просятъ обращаться исключительно въ кон- 
тору реданціи журнала „Дћтскій Отдыхъ“: 


Москва, Сивцевъ - Вражекъ, домъ князя Туркестанова. 


Е. Сарачева-Фрейбергъ. 
Е. Напалкова. 
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ОТКРЫТА ПОЛПИСКА НА 1ЗЭэЭЗз Г. 
(ТРЕТІЙ ГОДЪ ИЗДАНІЯ) 


ЕЕТЕОРОЛОРИЧЕСАЙ ВВСТАНЕЋ: 


ИЗДАВАЕМЫЙ 
ОТДЪЛЕНІЯМИ МАТЕМАТИЧЕСКОЙ И ФИЗИЧЕСКОЙ ГЕОГРАФИ ИМПЕРАТОРСКАГО 
РУССКАГО ГЕОГРАФИЧЕСКАГО ОБЩЕСТВА. 
=. ПОДЪ РЕДАКЦІЕЮ 
А. И. ВОЕЙКОВА, М. А. РЫКАЧЕВА, І Б. ШПИНДЛЕРА. 


Въ 1893 г. журналъ будетъ выходить ежем%сячно въ размър% отъ 9-хъ до 
3-хъ печатныхъ листовъ съ рисунками и чертежами, по слъдующей программ%: 
І. Научныя и популярныя статьи по всЪмъ частямъ метеорологіи, по 
гидрологіи и земному магнетизму. П, Разныя изв%ст!я. ПТ. Обзоръ русской 
и иностранной литературы. ТУ. Ежемсячные обзоры погоды съ картою. 
У. Вопросы и отв%ты. 
Журналъ рекомендованъ Ученымъ Комитетомъ Министерства Народнаго Про- 
свЪщен1я для основныхъ и ученическихъ старшаго возраста библіотекъ муж- 
скихъ и женскихъ гимназій и реальныхъ училищъ, а также для библіотекъ 
учительскихъ институтовъ и семинарій. 
ПОДПИСНАЯ ЦЪНА: съ пересылкой во већ города Россіи 25 р.; безъ доставки 
и пересылки 4 р. ФО к.; за границу во вс страны Всемірнаго Почтоваго 
Союза © руб. Р 
Допускается разерочка подписной платы по соглашенію съ редакцлею. 
Подписка принимается въ Императорскомъ Русскомъ Географическомъ 06- 
ществЪ (С.-Петербургъ, у Чернышева моста), въ будніе дни отъ 12-ти до 4-хъ 
часовъ дня и въ дни засЪданій отъ 8-ми до 10-ти часовъ вечера. Йногородные 
адресуются въ С.-Петербурт, И мператорское Русское Геоурафическое Об- 
щество, въ редакиио ‹Метеоролотическало Въстицка». 8—8. 


Плата ЗА ОБЪЯВЛЕНІЯ 20 коп. ЗА МЪСТО, ЗАНИМАКМОЕ СТРОЧКОЮ ПЕТИТА. 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА нА #898-й голь 
на издающуюся въ гор. Ставропол -Кавказекомъ общественно- 
литературную газету 


сП 


выходящую ДВА раза въ недБлю и посвященную выясненію нуждъ края, 
названіе котораго носитъ газета. 


ПОДПИСНАЯ ЦБНА: 


Безъ доставки и пересылки: 215 Оъ доставкой и пересылкой: 
ғ. к. |} А 
Барро и. 3 ОБО На годъ.. 21а ГИНИ с 
погоде: Е. а в лу. 2 50 » подвода. е. 8" 3 .— 
— В мсяца. с... Е О ЗМС, з ак Т 78 


(Суммы мене рубля можно высылать почтовыми марками). 
— Лопускается разсрочка платежа—по соглашенію съ редакціей, == 
А дресъ: Ставрополь-Кавказскій, редакція „„Снвернаго Кавказа. 
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БИБЛТОТЕКА 


(С.-Петербургъ. Уголь Б. Садовой и Б. Подъяческой, домъ 
№ 63—24, близъ Вознесенскаго проспекта) 


СУЩЕСТВУЕТЪ СЪ 1875 ГОДА. 


Книги русс я и французскія. Съ 1 января 1893 года 70 періо- 
дическихъ изданій, въ томъ числї, нфкоторыя провинщальныя газеты. 


Плата за чтеніе отъ 80 коп. до 1р. 50 к. въ мЪеяцъ, отъ $ р. 
ВЪ ГОДЪ. 


Особенное вниманіе обращено на отдїлы книгъ дЪтекихь и 
научно-популярныхъ, а также на отдЪль учебниковъ и учеб- 
ныхъ поеобій. 


По соглашеню можно также получать наглядныя пособія. 


Допускается выдача книгъ безъ залога воспитанникамъ и воепи- 
танницамъ учебныхъ заведен, но не иначе, какъ по рекомендацій 
и поручительству гг. преподавателей и преподавательницъ или на- 
чальства учебныхъ заведеній. 


Принимается подписка по пониженной цн на чтеніе однихъ 
новйшихъ журналовъ (1 рубль въ мЪсяцъ, залога 2 р.). 


Библіотека допускаеть подписку нЪфеколькихъь липъ по одному 
абонементу первыхъ двухъ разрядовъ. Тетрадки для записывая 
взятыхъ книгъ выдаются по числу подписавшихся лицъ. 


Новыя книги научнаго отдћла выдаются подписчикамъ веїхъ 
разрядовъ. 


Иногороднимъ подписчикамъ первыхъ трехъ разрядовъ книги вы- 
даются въ увеличенномъ количеств по соглашенію съ библіотекой. 


Съ 1 февраля 1892 г. библіотека значительно пополнена книгами, 
какъ по отдЪлу беллетристики, такъ и по другимь отдфламъ. 
2—3 
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ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1893 ГОДЪ. 
МУЗЫКАЛЬНЫЙ ЖУРНАЛЪ 


М У 3 А_- 


Въ 3-мъ году своего существования музыкальный журналъ «МУЗА» бу- 
детъ издаваться ежемфсячными тетрадями въ 30—34 страницы нотъ 
большаго .формата, аккуратно 20-го числа каждаго мФеяца. 

Каждая тетрадь музыкальнаго журнала «МУЗА» будетъ содержать: 

5—6 фортепіанныхъ піесъ въ 2 руки. 
1 или 2 > » » 4 » 

1 или 2 танца. 

1 или 2 романса. 

Сверхъ того, въ теченіе года на страницахъ «МУЗЫ» печататься 
будутъ: сочинепія для скрипки, для віолончели, народные напђвы, 
дЪтескія пЬсенки и мн. др. | 

Въ портфелЪ редакціи «МУЗЫ» имћются, м. пр., сочиненія ниже- 
сађдующихъ авторовъ: К. Р., фонъ-Баха, Бахмана, Бома, Капри, Бо- 
мона, Бера, Бизе, князя Волконскаго, Брамса, Давида, Делиба, Де- 
лакура, Тивольскаго, Дюрана, Длускаго, Деранзара, Эйленберга, Го- 
дара, Грига, Жилле, Брустета, Іензена, Кирхнера, Кузнецова, Жон- 
сьера, Давыдова, Масканьи, Моллой, Гофмана, Ковальскаго, Мошков- 
скаго, Савинскаго, Несвфра, Неруды, Эрнста, Штрауса, Вальдтей- 
феля, Паваиковскаго, Рейнеке, Сэнъ-Санса, Рубца, Шарвенки, Шютта 
и мн. др. Также появятся въ «МУЗЂ» многіе романсы изъ репер- 
туара артистовъ Императорской русской оперы. 

Единовременно съ выжодомь изъ печати первой тетради музыкальназю 
журнала «МУЗА» и. поднисавшіеся на 1893-й 1095 получать 


роскошно поданный альбомь опериыхь фантазій подъ назвашежь 


ПОД Е-Р:А. В ВА ЛО ВЕБ: 


БЕЗПЛАТНО. 
ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ ТОЛЬКО НА ГОДЪ. 


За прежніе года всф экземпляры ,, МУЗЫ“ распроданы. 


Подпиеная НЫЕ «войь оо. 4. К мы 4 р. 50 к. 
Съ пересылкою и доетавкою на домъ во веЪ города Росси. 5 р. 50 к. 
За границу 7 рублей. 

Для и. служащихь допускается разерочка, черезъ ихъ казначеевъ, при- 
чемъ при подписк® уплачиваются З рубля, а къ 1-му іюня 1893 г.— 
остальнюя деньги. 

Подписка принимается въ С.-Петербурзь, въ контор редакціи 
«МУЗА», при музыкальномъ магазин А. Битнера, коммиссюнера 
Императорскаго Руескаго Музыкальнаго Общества и консерватории, 
Невекій проеп., на углу Большой Конюшенной, д. № 22—24; въ 
Москвњ —у А. Гутхейля; въ Атевњ—у Л. Идзиковскаго; въ Тифлисњ— 
у Б. М. Мириманіана, а равно во већхъ главныхъ книжныхъ и му- 
зыкальныхъ магазинахъ и почтовыхъ учрежденіяхъ Россійской Имперіи. 

Редакторъ Н. А. Тивольскій. 3—1, Издатель А. Е. фонъ-Миллеръ. 
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УЧЕНЫХ ЗАПИСКИ 


Имп. Вазанскаго Университета 
нА 1893 годъ. 


Въ Ученыхъ Запискахъ помфщаются: [. Въ отдфлЪ наукъ: ученыя изелдован1я 
профессоровъ и преподавателей; сообщения и наблюденія; публичныя лекщи и 
р8чи; отчеты по ученымъ командировкамъ и извлеченія изъ нихъ; научныя ра- 
боты студентовъ, а также рекомендованные факультетами труды постороннихъ 
лицъ. И. Въ отдЪлЪ критики и библіографіи: профессорскія рецензіи на магистерекія 
и докторскія диссертаціи, представляемыя въ Казанскій У ниверситетъ, и на 
студентскія работы, предотавляемыя на соисканіе наградъ; критическая статьи 
о вновь появляющихся въ Россіи и за границей книгахъ и сочиненіяхъ по већмъ 
отраслямъ знанія; библіографическіе отзывы и замЪтки. НІ. Университетская лф- 
топись: извлеченія изъ протоколовъ засзданай СовЪта, отчеты о диспутахъ, статьи, 
посвященныя обозрћнію коллекцій и состоянію учебно-вспомогательныхъ учреж- 
деній при Университет, біографическіе очерки и некрологи профессоровъ и 
другихъ лицъ, стоявшихъ близко къ Казанскому Университету, обозрВнія пре- 
подаванія, распредъленія лекцій, актовый отчетъ и проч. 1\. Приложенія: универ- 
ситетскіе курсы профессоровъ и преподавателей; памятники исторические и лите- 
ратурные съ научными комментаріями и памятники, имъющіе научное значеніе 
и еще не обнародованные. 

Ученыя Записки выходятъ періодически шесть разъ въ годъ книжками въ 
размрЬ не менфе 15 листовъ не считая извлеченій изъ протоколовъ и особыхъ 
приложеній. 

Подписная цъна въ годъ со веБми приложеніями 6 руб., съ пересылкою 7 р. 
Отд%льныя книжки можно получать въ редакціи по 1 руб. 50 к. Подписка при- 
нимается въ Правленіи Университета. 

8—2. Редакторъ Ө. Мищенко. 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА 
нл 1898 годъ 


НА 


дБтокіІй иллюстрированный журналъ 


(Четырнадцатый годъ изданія). 


ПГРУШЕЧКА 


ДЛЯ МЛАДШАГО ВОЗРАСТА. 


Подъ РЕДАКЩЕЙ А. Н. Тюфяевой- Толивњровой. 


ЗЖурналь «ИГРУШЕЧКА» допушенъ Учебнымъ Комите- 
томъ въ СОвятъйшемъ Синод къ пріобрвтенію въ библіотеки муж 
скихъ духовныхъ и женскихъ епарх1альныхъ үчилищъ, Ученым Ќо- 
митетомъ Министерства Народнаго Просеӯебіценія въ 
ученическія библіотеки младшаго возраста среднихъ учебныхъ заведеній м Жо- 
митетомъ Собственной 10, М, В, канцеляріи по учрежденіямъ 
Императрицы Маріи. 

Въ «ИГРУШЕЧКЂ, помфщаются статьи научнаго содержанія изъ жизни 
и природы, статьи по исторіи., повӯвБсти и разсказњ, оригинальные 
и переводные, путешествін, стихотнворені я, сказки и опи- 
саніе ремеслъ, Статьи иллюстрируются соотвътствующими рисунками. 


н \ 


ШИР _____ 


Еъ журнал, кром$ вышеупомянутыхъ статей, пом щаются разсказы 
на франжузскомъ и нБмещкомъ языкахъ съ подотрочнымъ 
русскимъ переводомъ. 

Независимо отъ рисунковъ въ текст, чтобы способетвовать развитію въ 
д№тяхъ чувства изящнаго, въ журнал помфщаются ма отд льньхл 
лиетахъ, подъ названіемь «КАРТИННАЯ ГАЛЛЕРЕЯ ИГРУШЕЧКИ» 
снимки съ картинъ лучшихъ русскихъ и иностранныхъ хүдожниковъ. 


Редакція журнала «ИГРУШЕЧКА», стремясь постоянно улучшать 
и расширять свой журналъ, рёшила съ будущаго 1898 г. давать 2 раза въ годъ 
безплатное приложеніе, которое будетъ состоять изъ двухъ небольшихъ томи- 
ковъ, заключающихъ каждый 5 льное сочиненіе по различнымъ отдћ- 
ламъ знанія и беллетристики, оригинальной и переводной. Каждая книжечка бу- 
детъ иллюстрирована многими рисунками, Кром двухъ 
премій, чтобы знакомить маленькихъ читателей съ русской исто- 
ріеш, съ наиболе выдающимися событіями и дБятелями, редакція дастъ 
рядъ снимковъ съ памятниковъ, воздвигнутыхъ въ разныхъ мЪ- 
стахъ Росеіи для увћковЪченія наиболъе крупныхъ событій русской истори и 
главныхъ подвиговъ на поприпк5 гражданскомъ, военномъи 
благотворительномъ, а также снимки съ памитгниконвъ 
быта. 


При журнал ‹ИГРУШЕЧКА» существуетъ особый отдЪлъ 


Годъ У. „ДЛЯ ШАЛЮТОК ъъ Год 7. 


Статьи этого отдћла печатаются крупнымъ шрифтомъ, со многими нартинками. 
Задача отд$ла „Щл маліотокъ“ —дать дћтямъ занимательное чтеніе 
въ то время, когда они начинаютъ скучать, играя въ игрушки. 


Журналъ ‹ИГРУШЕЧКА» выходитъ ежемесячно книжками въ 3 печат 
ныхъ листа, съ отдБломъ ‚Для малкотокъ въ 4 листа и бол%е. 


Въ журнал принимали и будутъ принимать участіе слБдующіе литераторы и 
ученые: 

0. Алексфева, М. Н. Альбовъ, Е. Анненкова, Н. М. Астыревъ, С. Атава, К. С. Ба- 
ранцевичъ, А. Бахтіаровъ, Ив. БЪлоусовъ, М. Васильевъ, В. Л. Величко, А. Владимі- 
рва (Европеусъ), И. И. Горбуновъ-Посадовъ, Е. Дицъ, С. Д. Дрожжинъ, Ив, Епи- 
оановъ, В. П. Желиховская, П. В. Засодимскій, Н. Н. Златовратскій, М. Иванова, В. Э. 
Иверсенъ, Н. Н. Каразинъ, Д. Н. Кайгородовъ (профессоръ), М. Колоколова, А. А. 
Коринфскій, 0. Кошелева, С. И. Лаврентьева, Вл. Ладыженскій, В. П. Лебедевъ. Н. С. 
ЛЬсковъ, К. Лукашевичъ, М. Львова, В. А. Маркова, Л. МедвЪдевъ, А. К. Михайловъ 
{Шеллеръ), Д. Л. Михаловскій, В. И. Немировичъ-Данченко, В. Огарковъ, В. П. Остро- 
горскій, А. Н. Плещеевъ, М. И. Пыляевъ, А. Сахарова, Н. И. Северинъ, А. Н. Сели- 
вановъ, Е. Симонова, Н. А. Соловьевъ-Несмъловъ, А. Тургенева, А. И. Фаресовъ, 
ф. Фаусекъ, 0. Чюмина, Л. Шелгунова, Н. Шубинский, 1. |. Ясинскій (Максимъ Б%- 
линскій), А. М. Өедоровъ, И. И. Веоқтистовъ и многіе другіе. 


Изъ художниковъ въ журнал принимаютъ участіе: И. Е. РЬпинъ, Н. Н, Ка- 
разинъ, Н. А. Кошелевъ, баронъ М. П. Клодтъ, Б. М. Бёмъ, Д. К. Дядченко, М. Михай- 
ловъ и многіе другіе. 


ПОДПИСНАЯ ЦЪНА: 


Журналъ «ИГРУШЕЧКА › за 19 книгъ съ ! Съ отдфломъ «Для Малютокъ» на 
двумя даровыми преміями, съ боч ВОД". -. еа и р. 
и перес. на годъ . ь 

За траницу на годъ. . . . . я › |: За границу на годъ. . . -„ 7» 


ОтдЕльной подписки на чар „ДЛЯ МАЛЮТОКЪ“ пт». 
Адресъ редакціи: С.-Петербург, Сергіевская ул., д. № 26, 
куда гг. подписчиковъ и книгопродавцевъ просятъ мсекліочительино обра- 
шаться съ своими требованіями. 

ЭКелалошые им%ть 1887, 1890, 1891 и 1892 гг. ‹ИГРУШЕЧКИ» благо- 
волятъ адресоваться въ редакакако журнала, которая беретъ пересылку на 
еноим счетъ. 8— 

Еа 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1893 ГОДЪ 


НА ВЖЕНОДЬЛЬНЫЙ ИЛЛЮСТИПОВАННЫЙ ЛИТЕПАТУВНО-МУЗЫКАЛЬНЫЙ журнал 


„НАШЕ ВРЕМЯ" 


издаваемый книгоиздательской фирмой Д. Д. Өедорова. 


(Фирма существуетъ съ 1840 г.). 


Приступая ко второму году изданія, редакція объщаетъ не останавливаться 
ни передъ какими матеріальными затратами для всесторонняго улучшеніи и рас- 
ширенія журнала. УспЪхъ перваго года изданія (съ 16 апрля 1892 г.) и отзывы 
печати показали, что редакція не ошиблась, избравъ девизомъ «Нашего Времени» 
изящество и содержательность. ТЪмъ же девизомъ она нам%рена руководиться и 
въ будущемъ. Лучшею рекламой послужитъ намъ то, что мы въ 1892 году не 
только исполнили всЪ свои объщан!я, но дали безплатно цфлый рядъ новыхъ приложений. 

Въ будущемъ году «Наше Время>› даетъ за пять (съ доставкою за шесть, 
а съ пересылною за семь) рублей: 

1) 52 еженедъльныхъ, большихъ хүдожественно-иллюстрированныхъ номера (отъ 
2 до З лист. каждый), содержащихъ въ себъ оригинальные и переводные романы, 
повести, разсказы, стихотворенія, драматическія произведенія, путевыя замЪтки, 
критическле эскизы, популярно-научныя статьи по всЪмъ отраслямъ знанія, статьи 
о музык, театр%, живописи и т. п., систематически составленный отдЪлъ смфеи, 
мелочи и юмористическія сценки. 

9) 12 №№ новфйшихъ модъ, составляющій отдфльный «Модный журналъ», 
вполнВ могүщій замЪнить спеціально-модныя изданія. 

3) 12 №№ особаго издан1я «Хозяйство и Домоводство», необходимаго каждой 
семь$. 

4) 24 тетради (большого формата) нотъ, соч. изв%стныхъ композиторовъ (до 
36 піесъ), которыя составляютъ цзнную «Музыкальную библіотеку». 

Въ литературномъ отдЪлЪ принимаютъ участіе: М. Н. Альбовъ Н. П. Аксаковъ, 
К. С. Баранцевичъ, П. И. Вейнбергъ, И. Ө. Горбуновъ, А. К. Гриневскій, Н. Н. Зла- 
товратскій, А. Ө. Ивановъ-Классикъ, А. В. Кругловъ, Е. Е. Карцевъ, А. А. Коринфскій, 
М. А. Лохвицкая, Н. С. ЛЪсковъ, Д. Н. Маминъ-Сибирякъ, Л. М. МедвЪдевъ, Д. С. 
Мережковскій, Вас. Ив. Немировичъ-Данченко, И. Н. Потапенко, А. Н. Селивановъ,. 
Н. А. Соловьевъ-НесмЪловъ, С. Н. Терпигоревъ-Атава, К. М. Фофановъ, 1. 1. Ясинскій 
(М. Бълинекій), И. Л. Щегловъ (Леонтьевъ), А. М. Өедоровъ и мног. друг. 
Музыкальный отд%лъ журнала будетъ выходить подъ редакціей Г. А. Казаченко. 

Въ портфелъ редакція уже находятся, между многими другими, слъдующія 
оригинальныя беллетристическія произведенія, печатаніе которыхъ начнется съ 
1-хъ №№ журнала. 

1) «Богатырь», большой романъ Д. Н. Мамина-Сибиряка, съ иллюстраціями 
художника В. Г. Казанцева. 2) «Кошкъ —смЪхъ›, большая повъсть Вас. Ив. Неми- 
ровича-Даяченко. 3) «Свътъ въ окошкЪ›, разсказъ М. Н. Альбова. 4) ‹ ВЪтка сирени» 
и 5) «Другой человъкъ», разеказы К. С. Баранцевича. 

Одновременно начнется печатаніемъ: Сорокъ лфтъ артистической жизни, ме- 
муары Эрнеста Росси. 

Безплатно веъмъ годовымъ подписчикамъ будутъ выданы: 

1) Двънадцать роскошно иллюстрированныхъ книгъ «Исторіи Наполеона Перваго», 
которыя въ конц года составятъ четыре тома, до ста печ. листовъ. 2) Шесть 
ннигъ извветнаго популярно-ваучнаго сочиненія Брэма и Росмесслера ‹ЛЬсныя- 
животныя» (съ многочисленными иллюстраціями). 


Затћмъ, безъ всякой доплаты за пересылку, каждый подписчикъ получить 
на выборъ одну изъ слъдующихъ премій: 


1) ‹Пьсни. Гейне», художеств.-иллюстриров., роскошное изданіе подъ редак- 
щей П. И. Вейнберга (со статьей о жизни Гейне). Разсылается въ 1-хъ числахъ 
февраля. 2) «Карменъ», Бизе. Полн. опера для рояля, въ 2 руки. Въ гзящн. пере- 
плетв (При подписк%). З) ‹Мертвыя души» Гоголя въ 104 рисунк. Агина и Бер- 
нардскаго, съ предисловіемъ Н. С. ЛЪскова. (Выдается при подписк%). Въ отдъль- 
ной продаж стоитъ три рубля. 4) ‹Фаусть», Гуно. Полная опера для рояля, въ 2 
руки; въ изящн. переплет. (При подписк%). 5) «Отче нашъ!» въ картинахъ (16 
картинъ) Поля Тумана и стихахъ Мартина Лютера (въ перевод» Апол. Коринфскаго). 


Первая книга «Исторіи Наполеона» высылается при 1 № журнала, 1-ая книга 
‹ЛЬсныхъ животныхъ> —при 2-мъ №. Адресъ главной конторы редакціи: С.-П.-Бургъ, 
Загородный проспектъ, 27. Отдъленіе конторы. С.-П.-Б., Гостинный дворъ, 12. 


8—2. 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1393 ГОДЪ НА . 


ПОЛИТИЧЕСКУЮ, ОБЩЕСТВЕННУЮ и ЛИТЕРАТУРНУЮ ГАЗЕТУ 


ва ПОЛЬ. ',. 30. 

нА 8 мвс.. . 4р. 

нл 6 мъс.. . Зр. 
За границу 

НА годъ 10 р. 


Адрес: С.-Петербургъ, Выходить ежедневно. Редакторъ И, В. Скворцов». 


Невскій просп., д. 20. 12 кн. романовъ, разсказовъ Издатель А. А. Греве. 
и очерковъ. 


НА 4 мъ. . 2р. 
АВ МАС, аьа р. 
НА 1 мъс. . 50 к. 


0бъявленія по 10 
КОП. ЗА СТРОКУ. 


Ше При подписк% на годъ допускается разерочка—1-й взносъ 2 или 1 р.—по- 
слъдующіе по | р. 
3—2 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1893 ГОДЪ 
НА ЖУРНАЛЪ 


„МЕДИЦИНСКАЯ БЕС 


«Медицинская БесЗда», имя обширную, разностороннюю программу, будетъ 
выходить, какъ и въ прошлыхъ годахъ, два раза въ мЪсяцъ, каждый разъ въ 
объем до 2-хъ печатныхъ листовъ. Цна за годъ съ пересылкой 5 руб.; фельд- 
шера, фельдшерицы, акушерки и сельскіе учителя, подписывающіеся въ контор® 
редакціи, платятъ 3 руб. въ годъ. Подписка принимается въ Воронежњ въ кон- 
торз редакціи и въ книжномъ магавин%Ђ |}. В. Юркевича; въ Петербур» въ 
книжныхъ магазинахъ Риккера и Петрова; въ Москвљ въ книжномъ магазин 
Карцева и вЪ контор» г. Печковской. 

Редакторъ-Издатель А. Х. Сабининъ. Издатель В. И. Миропольскій. 


8—1. 3—2 


1893-й 


1398-й 
ВОСЬМОЙ ГОДЪ. ОТЕРЫТА ПОДПИСКА ВОСЬМОЙ ГОДЪ. 
НА 
ЕЖЕНЕДЬЛЬНЫЙ ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЙ ЖУРНАЛЪ 


въ 1892—1893 (восьмомъ) году 


(СЪ 1 НОЯБРЯ 1892 ПО 1 НОЯБРЯ 1893 ГОДА). 


‹Сельскій Хозяинъ» будетъ выходить по прежнему, безъ предварительной цен- 
зуры, подъ редакціей К. И. Маслянникова (землевладЪльца Рязанской губ., 
сельца Рюмки), 
по сл$дующей программ%: Правительственныя распоряжения. Сельскохозяйствен- 
ная экономія. Полеводство и луговодство. Садоводство, табаководство, виногра- 
дарство и огородничество. Лсоводетво. Животноводство. Пчеловодство и шелко- 
водство. Рыбоводство. Спортъ и охота. Сельскоховяйственная технологія, архитек» 
тура и механика. Корреспонденция. Внутренняя и иностранная хроника. Сельско- 
хозяйственный фельетонъ Агриколы: ‹Изъ дневника неунывающаго хозяина». 
Вопросы и отв®ты. Библіографія. Торговля. Домоводство. Спросъ, предложенія и 
полезные эдресы. Объявленія. 


Годовые подписчики получатъ безплатное приложеніе: 


ШЕСТОЙ ВЫПУСКЪ 
„АЛЬБОМА ТИПОВЪ ЛОШАДЕЙ, СКОТА, СОБАКЪ, КУРЪИит. п.“ 


Опиваніе къ альбому будетъ помфщено въ журнал въ течевіе года. 


Альбомъ будетъ высылаемъ не иначе, какъ въ картон%, въ тщательной упа- 
ковкф, и только по полученіи 21 коп., деньгами или марками, на упаковку и 
пересылку. 

МВ. КромЪ того, въ теченіе тода, между прочимъ, предположены къ разсылкВ 
безплатно: 1) различныя сельскохозяйственныя смена, 2) рисунки главнъйшихъ 
типовъ скота и 3) архитектурные проекты. 

Согласно многочисленнымъ заявленіямъ гг. подписчиковъ, изготовлены для 
«Сельскаго Хозяина» коленкоровые, украшенные орнаментами переплеты съ ко- 
жаными корешками. 

Каждый переплетъ стоить безъ пересылки 1 руб., а съ пересылкой за 2 фунта 
по разстоянію за каждый. 

Им%ется ограниченное количество экземпляровъ журнала за 1887, 1890— 
1892 гг., представляющаго обширную справочную энциклопедію сельскаго хозяй- 
ства и домоводства. Со всеми приложеніями каждый годъ стоитъ: безъ доставки 
5 р., а съ дост. и перес. 6 р. На третій и четвертый выпуски альбома по 21 к. 
и на хромолитографію 75 к. марками. Книжнымъ магазинамъ обычная уступка. 


Въ переплет ‹Сельскй Хозяинъ», будучи справочной энциклопедіей сель- 
скаго хозяйства, полезная наградная книга для земледфльческихъ, земскихъ и 
сельскихъ училищъ. 

Въ объявленіяхъ журнала печатаются таблицы тиражей внутреннихъ съ 
выигрышами займовъ, 

Срокъ выхода еженедфльный, по пятницамъ (въ годъ 52 номера). 


ПОДПИСНАЯ ЦЪНА за годъ: безъ пересылки и доставки 5 р., съ достав- 
кой съ Сиб. 6 р., съ пересылкой иногороднымъ 6 р.; за полгода: безъ пересылки 
3 р. съ доставкой въ Спб. 4 р., съ пересылкой иногороднымъ З р. 50 к. и съ 
доставкой заграницу: за годъ Р, р. и за полгода 4 р. 


ПОДЦИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: въ конторахъ редакціи, при книжныхъ магази- 
нахъ ‹Новаго Времени» (въ Спб., Москвъ, ХарьковВ и Одессф), въ книжныхъ 


магазинахъ Карбасникова, Н. П. (въ Варшав%, Спб., Москв%) и др., въ склад» 
машинъ М. Х. Гельфериха-Саде (въ Харьковћ) и въ конторВ объявлений Н. Н. 
Печковской, въ Москвъ (Петровск. торгов. лин.). 

Гг. иногородные подписчики адресуются ‘въ главную контору редакціи 
«(!ельскій Ховяинъ» (Спб., Надеждинская ул., № 48). Для городекихъ подписчи- 
ковъ С.-Петербурга и Москвы имЪются собетвенныя конторы: въ Сиб. Невскій, 
№ 63, и въ Москвъ--Петровскія торгов. линш, Тульскій Банкъ. 

Редакція журнала ‹Сельскій Хозяинъ» принимаетъ на себя аккуратнъйшую 
выписку, для сельскихъ хозяевъ и вообще для подписчиковъ, всякаго рода книгъ. 

Пробные №№ и алфавитные указатели къ журналу за 1887. 1890, 1891 и 
1892 гг. высылаются за дв 7-ми-копзечныя марки каждый. 

Полные экземпляры «Сельскаго Хозяина» за 1887, 1890—1892 гг. имЪются 
въ самомъ ограниченнемъ количеств, по 6 р. за каждый, съ пересылкой. За 
1886, 1888 и 1889 гг. журналъ распроданъ. я 


Вышелъ въ севЪть Ш томъ новой книги 


КРИКОВ ОРАФИЧЕСКИЙ СЛОВАРЬ 


РУССКИХЪ ПИСАТЕЛЕЙ и УЧЕНЫХЪ 
(отъ назала русской образованности до нашихь дней) 


С. А. ВЕНГЕРОВА. 


Словарь состоитъ изъ краткихъ зам%токъ о писателяхъ, оти$чаемыхъ лишь 
ради полноты, или (если они наши современники) недостаточно еще опред лив- 
шихся, и изъ пространныхъ этюдовъ и монографій о писателяхъ, имъющихъ 
литературное или ученое значеніе. 


Кром$ С. А. Венгерова, которому принадлежать статьи критическаго и 
историко-литературнаго характера, въ Оловар% принимаютъ участіе спеціалисты 
по разнымъ отраслямъ знанія. Въ вышедшихъ З томахъ приняли участіе слЪ- 
дующія лица: проф. В. Н. Александренко, проф. П. П. Алексњевъ, проф. Д. И. 
Балальй, прив. доц. В. В. Бобынинъ, проф. А. И. Бодуенъ-де- Куртенэ, А. Е. Бо- 
роздинъ, В. Ө. Боцяновскій, Л. М. Брамсонъ, проф. Э. К. Брандтъ, А. И. Браудо, 
Н. Ф. Бунаковъ, проф. Н. П. Болнеръ, акад. В. Г. Васильевскій, экад. В. Ц. 
Васильев, В. В., Зинаида А. Венерова, проф. П. В. Владимровь, прив. доц. 
Г. М. Гериенштейнъ, проф. Н. Х. Гоби, прив. доц. М. Ю. Гольдиитейнь, В. А. 
Гольцевь, Л. О. Гордон», проф. И. М. Догель, проф. В. С. Иконниковъ, проф. Н. И. 
Картъевь, проф. А. И. Еирпичниковъ, проф: Н, О. Ковалевский, проф. Д. 4. Кор- 
саковъ, проф. П. Ф. Лесзафть, проф. И. В. Лучицкій, М. Н. Мазаєвъ, М. М. 
Марюлинъ, М. О. Меныииковъ, проф. Н. А. Мениуткинь, проф. Ө. Г. Мищенко, 
проф. В. И. Модестовъ, проф. И. В. Мушкетовъ, прив. доц. С. Ө. Ольденбурть, 
проф. В. В. Пашутинъ, А. Н. Цетровъ, проф. К. Н. Поссе, Э. Л. Радловъ, прив. 
доц. П. Я. Розенбахъ, В. Е. Рудаковъ, Л. 3. Олонимскій, Владиміръ О. Соловъевъ. 
В. Н. Сторожевъ, А. А. Титовъ, А. М. Уманскій, проф. С. И. Чирьєвь, проф. 
В. А. Яковлевъ, А. Е. Яновскій, А. В, Экзенплярскй. 


Словарь прежде выходилъ выпусками въ 3 печатн. листа (48 страницъ). 
Теперь же выходитъ томами въ 80 печатн. листовъ (480 страницъ). Ц, 2 р. 
50 к., и З р. съ пересыл. 

Пна вышедшихъ 3 томовъ 10 р., съ пер. 11 р. :Ц%на отдъльныхъ томовъ: 
І т. (вып. 1—21) 5 р. 25 к., съ пер. 6 р. 30 к.; П т. 2р. 25 к., съ пер. 2р. 
70 к.; Ш т. 2 р. 50 к., съ пер. Зр. Для служащихъ, представляющихъ ручатель- 
ство казначеевъ, допускается разсрочка по 1 р. въ мъсяцъ. 

Иногородные обращаются исключительно по адресу: С.-Петербург, Серту- 
ховская, 2, Семену Афанасьевичу Венлерову. Д 
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ОТЕРЫТА ПОДПИСКА 


ТЕТЕ ЈА ВОНО 


въ 1893 году. 


Серьезныя государственныя и общественныя задачи, выдвинутыя 
на очередь въ послднее время, побудили насъ значительно разши- 
рить въ нынфшнемъ году нЪкоторые отдЪлы нашей газеты, и при- 
гласить къ участію въ ней новыхъ лицъ. Мы можемъ съ удоволь- 
ствіемъ заявить, что улучшенія эти были замфчены какъ нашими 
читателями, такъ и вообще русскою публикою и печатью. Не оста- 
навливаясь на едфланномъ, мы булемъ въ 1893 году стремиться къ 
дальнфйшему оживлеиію нашего изданія, поставивъ своею задачею— 
сдЪлать его какъ можно болђе отзывчивымъ на веъ назръвающія 
потребности жизни. 


Условія подписки остаются прежнія: 


Безъ казенныхъ при- Съ казенными прибав- 
бавленій. лепіями. 

0 ве ы т И ЖА. тт 

4541 а= 5 | ао] м8“ „ЕВ в 

л о а 8: ы 8) 5 ә 

Р, |Ен У мА е ески Р. із, [АВР нерн 
Е с е. З 12| 50114 — | 15] — | 15| 50| 17| —| 18 — 
ОДА У ОБО ТБО З Е25 О 
АЗЕКЕ а теь: Ё 81501 4 —14-—| 425 5 —| 5] 25 
А. ом: № бл. 2. 21 351 3 —1 3—1 3—1 350 350 
ме Вино ОРУ ИР еее" ВОТ > 59, ЗО. = 


Допускается разерочка, съ уплатою при подпискЂ 5 руб. (съ ка- 
зенпыми объявленіями 8 руб.), къ 1 апрђля 5 руб. и къ 1 августа 
5.руб. (для городекихъ подписчиковъ 4 руб.). При просрочкћ вто- 
раго или третьяго взноса высылка газеты пріостанавливается. 

Подписка принимается: въ Петербург, въ главной контор\ 
«С.-Петербургскихъ ВЪФдомостей», Троицкая ул., д. № 26, и въ 
книжномъ магазинъ Меллье (Невекій пр., № 20); въ МосквЪ, въ 
конторз Н. Печковекой, Петровекія линіи, № 61. 

Иногородные адресуютъ: въ редакцію «С.-ПЕТЕРБУРГСКИХЪ 
ВЪДОМОСТЕЙ», въ С.-Петербург%. За подписку въ другихъ мФетахъ 
редакція не отвЂчаетъ. 

3—1. Редакторъ-издатель В. Г. Авефенко. 


ОТКРЫТА НА 1893 Г. ПОДПИСКА 


т ЕТА. < РІЗ А гъ 
д КОММЕРЧЕСКИХЪ И ФИНАНСОВЫХ ЗВАНИЙ 


_ (ЧЕТОВОДСТВ 


иб ОДОБРЕНЪ ученымь комитетомъ Министерства Народноло Просвющенля 
для фундаментальныхь библіотекъ коммерческихь и друшхъ учебныхь заведеній, въ 
хоижь преподается бузлалтерія и счетоводство, какъ содержащий въ себъ мною 
полезныхъ и интересныхъ статей. "й 
Редакторъ- Издатель Адольфъ Маркович» ВОЛЬФЪ. 
УчрЕд.-ЗАВЪД. «1-го въ С.-ПетеЕРБУРГВ БУХГАЛТЕРСКАГО КАБИНЕТА», 
ЗАДАЧА ЖУРНАЛА «СЧЕТОВОДОТВО»: Выяснить необычайно плодотвор- 
ное значен!е счетоводства для экономическаго быта страны и для частныхъ хо- 
зяйствъ, установить въ обществ разумный взглядъ на условія хозяйственной 
дЪятельности, распространять въ дфловомъ мрЪ правильныя свъдћВнія о сп1060- 
бахъ счета и контроля, содфйствовать упорядоченію и насажденію бухгалтеріи 
въ нашемъ отечествЪ, служить офганомъ передовыхъ стремленій русскихъ ком- 
мерческихъ и финансовыхъ дфятелей, быть вћрнымъ отголоскомъ задушевныхъ 
идей нашего общества въ дъл% счетоводства, дать толчекъ дальнЪйшему раз- 
витію коммерческихъ и финансовыхъ знаній. 
ПРОГРАММА: І. Значеніе счетоводства. |. История и теорія счето- 
водства. 1. Номмерческія знанія. ІМ. Финансовыя знанія. У. Практи- 
ческій отдЪлъ. МІ. Разборъ и разъясненіе отчетовъ. УП. Библіографія. 
МИ. Судебный отд%лъ. [Х. Темы и задачи. Х. Устройство конторъ (съ ри- 
сунками политипажами). ХІ. СмЪсь и справочный отдБлъ. ХИ. Объявленія. 
Счетоводство разнообразныхъ торгово-промышленныхъ предпріятій, сел. хоз., 
жел. дор., земское и проч. 


ВЪ ЖУРНАЛЬ ПРИНИМАЮТЬ УЧАСТГЕ НАИБОЛЪЕ ВЫДАЮЩІЕСЯ СПЕЦІАЛИСТЫ 
ПО ПРЕДМЕТАМЪ ПРОГРАММЫ ЖУРНАЛА. 


ПОДПИСЧИКАМЪ ДАЮТСЯ ОТВЪТЫ НА ВОПРОСЫ ИЗЪ СЧЕТОВОДНОЙ ПРАКТИКИ. 
ПОДПИСНАЯ ЦЪНА: 
Въ Россіи на годъ съ января безъ доставки 5 руб., съ дост. и перес. 
6 руб. Заграницу 8 руб. 
вс №№ за 1889—1892 тг. по 6 рублей. 


ХКолньыхъ комплектонъ за 153558 годъ не осталось. 


$. Богатый научный и практическій матеріалъ зав 


Подписчики 1893 года, выписывающіе журналъ «Счетоводство» за прежніе года» 
получаютъ, въ вид приложенія къ журналу за каждый годъ, одно изъ ниже- 
слБдующихъ изданій, по выбору подписчика: 

1) Двойная бухгалтерія въ популярныхъ очеркахъ. 2) Самоуч. двойной бухгалтеріи. 
Означенныя изданія одобрены Учен. Ком. Мин. Народн. Просвњщ. 

3) Золотопромышленное счетоводство А. 5. Ј/опова, удостоенное преміи Ө. И. Ба- 
вилевскаго. 4) Значеніе счетоводства, развитіе и построеніе совершенной системы 
бухгалтеріи, пути и преграды къ распространенію счетоводства А. М. Вольфа. 5) Ана- 
литическая нарта бүхгалтеріи съ подробными объясненіями. 
Выписывающіе журналъ за 1889—1892 гг. вмстЬ получаютъ, кромъ приложеній, 
уступку съ подписной платы въ 109/0. 


Контора и редакція: Спб., Невскій пр., д. № 64. 


Подробная программа высылается безплатно. 
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БОЛЬШАЯ ЕЖЕДНЕВНАЯ 
ПОЛИТИКО-ОБЩЕСТВЕННАЯ, ЛИТЕРАТУРНАЯ и БИРЖЕВАЯ ГАЗЕТА 


„ВОЛГАРЬ' 


издается въ Нижнемъ-НовгородЂ, подъ редакщею С. И. Жукова. 


Воскресные №№ «Волгаря» (во время Нижегородской ярмарки, въ 
іюлђ и августВ м$еяцахъ) выходятъ съ иллюстраціями. 


ПРОГРАММА „ВОЛГАРЯ"“: 


1) ПЕРЕДОВЫЯ СТАТЬИ по вопросамъ внутреннимъ и политическим. 

2) ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ ИЗВЪСТІЯ. Правительственныя распоряженія общія 
и относящіяся къ Поволжью; распоряженія судоходнаго начальства, фабричной 
инспекціи и проч.; назначенія но службЪ, переводы и награды по администра- 
тивному и общественному управленію въ губерніяхъ: Нижегородской, Ярослав- 
ской, Тверской, Владимірской, Казанской, Костромской, Симбирской, Самарской, 
Саратовской и др. 

3) ПОСЛЬДНЯЯ ПОЧТА. Посл%днія телеграфныя извъстія заграничныхъ газетъ 
и выдержки изъ спеціальныхъ корреспонденцій русскихъ газетъ. 

4) ТЕЛЕГРАММЫ внутреннія и заграничныя, отъ спеціальныхъ корреспонден- 
товъ и отъ «СЕвернаго Телеграфнаго Агентства». 

5) МЪСТНАЯ ХРОНИКА, Извъстія изъ общественной и административной жизни 
Нижняго-Новгорода и Нижегородской губерніи, новости городскія, земскія, мВст- 
ныя происшествія и проч. 

6) 0Б0 ВСЕМЪ. Статьи легкаго содержанія изъ городской жизни Нижняго- 
Новгорода. 

7) ЛИТЕРАТУРНЫЙ ОТДЪЛЪ ПовЪфсти, разсказы и стихотворенія, оригиналь- 
ныя и переводныя. Еженедзльный обзоръ новинокъ русской литературы. 

8) ПОВОЛЖСЕКЯ ВЪСТИ. Корреспонденщи изъ городовъ Поволжья и изъ со- 
сзднихъ губерній о выдающихся явленіяхъ и происшествіяхъ. 

9) ПО РОДНЫМЪ ПАЛЕСТИНАМЪ.—Фельетонныя статьи изъ жизни городовъ 
Поволжья. 

10) ВНУТРЕННИЯ ИЗВЪСТІЯ, Административныя новости изъ Петербурга, им ю- 
щія общегосударственный интересе, а также и сообщенія о выдающихся со- 
бытіяхъ Петербурга, Москвы и другихъ городовъ Россіи. 

11) НАБЛЮДЕНИЯ и ЗАМЪТКИ. Фельетонныя статьи и вамътки обо всемъ. 

12) ТЕАТРЪ И МУЗЫКА.-—Рецензіи и замЪтки о концертахъ и спектакляхъ 
въ Нижнемъ-Новгород®, извћстія объ артистическихъ поъздкахъ по Волг сто- 
личныхъ и провинціальныхъ труппъ, и вообще изъ жизни поволжскихъ театровъ. 


13) БЪГА И СКАЧКИ. — Замътки о дЪятельности обществъ конскаго бъга, о 
состязаніяхъ на бћВговыхъ ипподромахъ въ городахъ Поволжья и пр. 


14) НАУКА И ИСКУССТВО, — Отчеты и замЪтки о публичныхъ засћданіяхъ ни- 
жегородскихъ и иногороднихъ ученыхъ обществъ, о трудахъ научныхъ изел%- 
дователей, объ усовершенствованіяхъ въ пароходетв$ и волжскомъ судостроеніи, 
о разнаго рода изобрћтеніяхъ. 


15) ИЗЪ ПРОШЛАГО. Статьи и сообщенія, относящіяся къ историческому про- 
шлому Поволжскаго края и т. и. 


16) СУДЕБНАЯ ХРОНИКА. — Отчеты о выдающихея процессахъ мъетныхъ и 
иногороднихъ, уголовныхъ и гражданскихъ, новости изъ судебнаго міра и проч. 


17) СМЪСЬ. Мелочи, курьезы, анекдоты и т. п. 


18) ЗАГРАНИЧНЫЯ ИЗВЪСТ!Я. Разнаго рода иностранныя извЪст1я, отзывы 
иностранныхъ газетъ о Росси, политическія статьи иностранной прессы о вы- 
дающихся заграничныхъ происшествіяхъ и проч. 


19) ПИСЬМА ВЪ РЕДАКЦІЮ. Полезныя сообщенія частныхъ лицъ, имъющія 
общественный интересъ, полемическія статьи и проч. 


20) БИРЖЕВОЙ ОТДЪЛЪ. Ежедневные отчеты о хлёбныхъ, поставочныхъ и 
всякихъ товарныхъ сдБлкахъ на нижегородской бирж%; торговыя корреспонденціи 
съ пристаней: Волги, Камы, Оки, Суры, Вятки, Б%лой и ихъ притоковъ; теле- 
графныя извстія о состояніи уровня воды на перекатахъ; свЪд%нія о количеств? 
заготовки хлЪба на пристаняхъ, о положеніи волжскаго судоходства и т. п. Те- 
леграфныя изв%стія два раза въ недзлю съ С.-Петербургской биржи, о цБнахъ 
на процентныя бумаги, о цБнахъ на хлъбъ и прочіе биржевые товары. 


21) СПРАВОЧНЫЙ ОТДЪЛЪ. О движеніи почтъ въ Поволжекомъ кра% въ лътнее 


и зимнее время, о желЪзнодорожныхъ сообщеніяхъ, о поволжекихъ лечебныхъ 
курортахъ, о мъетныхъ выставкахъ, конкурсахъ и т. п. 

22) Объявления. 

Въ литературномъ отдЪлЪ ‹Волгаря› принимаетъ участіе кружокъ мЪстныхъ 
и иногороднихъ писателей. Кром того въ газетБ помфщаются переводныя про- 
изведен!я иностранной литературы. 

Въ биржевомъ отдфлЪ печатаются многочисленныя торговыя корреспонденціи 
сь хлёбныхъ пристаней. Но, имћя въ виду развитіе этого отд$ла, редакція при- 
гласила на 1893 годъ еще до 15-ти новыхъ корреспондентовъ съ главныхъ хлЪб- 
ныхъ пристаней Волги, Камы, БЪлой, Вятки, Суры и проч. 


ПОДПИСНАЯ ЦЪНА на газету „ВОЛГАРЬ“ на 1893 г. 


12 м. 11 м. 10 м. 9м. 8м. 7м. бм. 5м. 4м. 8м. 2м. 1м. 
ВЪ Н.-НОВГОРОДЂ. . 7 р. 6—50 бр. 5—50 5р. 4—50 4 р. 3—50 3 р. 2—501--75 1р. 
ИНОГОРОДНИМЪ. . . 8р. 7—50 7 р. 6—50 бр. 5—50 5 р. 4—50 4р. 3—502--75 1—50 


ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ 


Въ НИЖНЕМЪ-НОВГОРОДЪ: 1) въ контор% редакціи «Волгаря», на Мал. Покровек. ул. 
› > 2) › Рождественскомъ газетномъ кіоскъ, на Нижн. 
базар. 


Кром того подписка принимается: въ Петербург%, въ магазин «Новаго Вре- 
мени›; въ МосквЪ, въ контор% Печковской; въ Твери, въ конторъ редакци ‹Листка 
Объявлен»; въ Рыбинск, въ биржевой библіотек%; въ Ярославл, нотный и музы- 
кальный магазинъ А. Т. Наумова; въ Костромф, книжный магазинъ А. И. Бе- 
кенева; въ ВладимірЬ-губернскомъ, книжный магазинъ И. П. Иванова; въ Муром, 
газетная торговля Н. П. Мошенцова; въ Иваново-Вознесенск%, у А. И. Татари- 
нова; въ Арзамас, у Ф. А. Колесова; въ Казани, въ книжномъ магазин% Н. Я. 
Башмакова, Воскресенская ул.; въ Самар%, книжный магазинъ Н. М. Федорова; 
въ Саратов, книжный магазинъ Воронкова; въ Астрахани, у Григорія Петровича 
Смирнова, въ бирж% или набережная, д. Смирнова. 


Кромъ того пріемъ подписки и объявленій на ‹ВОЛГАРЬ› —въ Ярославл, 
въ гаветномъ кіоск, на театральной площади. 1—8. 


Редакторъ-Издатель «Волгаря» СЕРГЪЙ ЖУКОВЪ. 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА 


НА 6-й ГОДЪ ИЗДАНІЯ 
СЪ 1-го ЯНВАРЯ 1893 ГОДА, ВЪ Г. ХАРЬКОВЪ, 


„ГОРНО-АВОДЕВАРО ЛИСТВА". 


Изданіе двухъ-недћльное, выходитъ два раза въ мћсяцъ, въ объем отъ 
1 до 2 печатныхъ листовъ. 


«Горно-Заводеюй Листокъ» издается при участи Редакціоннаго Комитета, 
состоящаго изъ Гг. Горныхъ Инженеровъ: Н. С. Авдакова, А, А. Ауэрбаха, 
Д. И. Иловайскаго, В. Н. Курбановскато, Н. Н. Летуновскаго, А. Ф. Мевіуса, 
А. В. Миненкова, И. А. Стемпковскато, С. Н. Сучкова, Е. Н. 'Гаскина и 
О. М. Шена, по нижеслђдующей программ%: 


1. Правительственныя распоряженія. 


2. Отдфлъ научный. Статьи, свЪднія и замћтки по всфмъ научнымъ пред- 
метамъ, имзющимъ приложеніе къ горному и заводскому длу. Горное образо- 
ваніе и обучене. 


3. ОтдБлъ горный. Статьи, свёдЬнія и замЪтки по всфмъ отраслямъ гор- 
наго дБла и въ особенности по разработкъ полезныхъ ископаемыхъ. 

4. ОтдБлъ заводскій. Статьи, свъдћнія и замфтки по всфмъ вопросамъ за- 
водскаго дла. 


5. ОтдБлъ экономическій. Горное законодательство, горное хозяйство и 
статистика. Разработка условй, вліяющихъ на развитіе горной и заводской 
промышленности и въ особенности соляной, желЪзной и нефтяной. 


6. Обзоръ русскихъ и иностранныхъ журналовъ по всЬмъ отраслямъ гор- 
наго и заводскаго дла. Критика и библіографія. 


7. Корреспонденціи изъ разныхъ Горнозаводскихъ Округовъ о состояніи 
горнаго промысла. 


8. М5етныя извЪстія, до, Южной Русской горной промышленности отно- 
.сящіяся. 


9. Разныя извфет!я, смесь, справки по горно-заводскому длу, чертежи, 
планы, рисунки, объявленія. 


Подписка на изданіе принимается въ г. Харьковћ, въ конторћ Редакціи 
(Дмитріевская, № 7-й), въ С.-Петербург%, въ главной конторћ Коммиссіонеровъ 
Казенныхъ Горныхъ Заводовъ (Большая Морская, д. № 15), и въ ихъ ино- 
городнихъ конторахъ: въ Варшавъ, Нижнемъ- Новгород, Екатеринбург и друг. 


ПОДПИСНАЯ ЦЪНА СЪ ДОСТАВКОЙ и ПЕРЕСЫЛКОЙ: 


Нељгодф,. стога» 1 аерма 57, + 6. радай 
ач Јава а 1 „о руба 


Для тг. Студентовъ Горнаго Института и Штейгерскихъ школъ допускается 
плата въ разсрочку по третямъ. 


Во всБхъ указанныхъ выше м$стахъ принимаются такъ-же объявленія 
за опредленную плату для напечатанія въ издании. 


Редакторъ-издатель Горный Инженерь С. Су чковљъ. 
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ПОДПИСКА 
НА 


ЛИРОПЕИГОКІИ. ЕЛЕТРАИЬ 


НА 1898 Г. 


Оъ достав. въ Воронежф: Оъ перес. въ др. города: 
На годъ . . . 5 р. — к. | На годъ . бр. — к. 
На 2 ото", "|". полгода 5:49 „7 
МЕ уа НО ЕРЕСИ 2.55 


ПЕС” ^^” Р авер 


ый » ” В 1 ит, — 
Подписка на «Воронежскій Телеграфъ» принимается въ 

контор$ Редакщи, при типографли Исаева, въ Воронеж, 

въ д. доктора Отолль, на Большой Дворянекой улиц. 
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ПОДПИСКА НА 1893 ГОДЪ. 


„РУССКАЯ ЖИЗНЬ“. 


Ежедневная газета политическая, общественная и литературная безъ предвари- 
тельной цензуры. 


«РУССКАЯ ЖИЗНЬ» остается в®рной своему знамени. 

Устраняя пріемы легкаго усп®ха, мы, при посредетвъ многочисленных 
корреспондентовъ, будемъ ло прежнему слъдить за многотруднымъ земскимъ дЂ- 
ломъ и освъщать нужды всЪхъ областей и окраинъ Русской Земли, веЪхъ слоевъ 
нашего народа. 

Мы памятуемъ, что лю диб ратья безъ различія національности; ихъ 
долгъ—жить въ мирб, во взаимной помощи и въ стремленіи къ благу общему. 

Мы высоко цћнимъ всемірный историческій опыть и употребимъ вс усилія, 
чтобы внутренняя и внёшняя политика въ освфщен газеты сливались, чтобы 
«Русская Жизнь» была органомъ цВльнымъ, живымъ, отзывчивым». 


Подписная цВна съ пересылкой для иногороднихъ: На годъ—9 р., полгода— 
5 р., 3 мЬсяца—3 р., одинъ мЪсяцъ —1 р., для городскихъ 8, 4 р. 50, 2 р. 60, 90 коп. ;; 
заграницу: на годъ 17 р., полгода 9 р. 

Разсрочка допускается со взносомъ не менње 1 рубля ежемњсячно вперед». 

Новымъ подписчикамъ зазета высылается безплатно со дня полученія въ Глав- 
ной Конторю подписныхъ денезь по 1 января 1893 10да: 10довымъ —въ теченіе ноября 
и декабря, полуюдовымь—въ теченіе декабря. 

Иногороднимъ, желающимъ ознакомиться съ «РУССКОЙ ЖИЗНЬЮ», газета; 
высылается въ течен!е одного мћъеяца (ноября или декабря) за восемь семикопћеч- 
ныхъ марокъ. 


Главная Контора: Спб., Большая Морская, 21. Редахторъ-Издатель А. Пороховщиковъ 
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ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1893 Г. 
НА 
ОБЩЕСТВЕННУЮ, ЛИТЕРАТУРНУЮ И ПОЛИТИЧЕСКУЮ ГАЗЕТУ 


„ВОЛЖСКІЙ ВЪСТКИКЪ, 


выходящую въ Казани ежедневно, за исключенемъ дней, слЪ- 
дующихъ посл праздниковъ. 


ОДИННАДЦАТЫЙ ГОДЪ ИЗДАНИЯ. 


Основная задача газеты — возможно полное изучен!е м$отнаго Волжско- 
Камскаго края и всестороннее, по возможности, предотавительство его 
нуждь и интересов. 


Передовыя статьи по различнымъ во- 
мросамъ, 

Обзоръ текущей прессы и журналистики. 

Постоянныя корреспонденщи и хроника 
жизни Камскаго и Приволжскаго края. 

Казанская хроника: земство, городъ, 
засВданія ученыхъ обществъ, увеселе- 
нія, происшествія и проч. 

Судебная хроника. 

Библ ография. 

Театръ и музыка: отчеты объ опер- 
ныхъ и драматическихъ спектакляхъ, 
концерты, музыкальные вечера и проч. 

Ежедневное обозрьне текущей меж- 


Наука, лигература и искусство. 

Сельское хозяйство и промышленность. 

Народное образоване и педагогика. 

Торговый отдфлъ: корреспонденщи и 
телеграммы. 

Фельетоны и беллетристика. На раз- 
витіе этого отдфла будетъ обращено 
особое вниманіе редакція, съ цълію дать 
читателямъ легкое, но, вм ст съ тъмъ, 
осмысленное чтен1е. Въ этомъ отдълђ 
найдутъ себ мъсто и общедоступныя 
статьи научнаго содержан!я, составленныя 
спеціалистами. 

Справочный отдъЪлъ, объявленія и 


дународной жизни. проч. 


Въ ,„Волжоконъ Вони?“ принимають участіе олъдующія лида: 


Н. Ф. Анненскій, А. Н. Барановъ, Н. Н. Блиновъ, проф. А. В. Васильевъ, Н. Г. 
Гаринъ, А. С. Гацискій, В. А. Гольцевъ, И, М. Гвоздевъ, проф. Ө. Г. Дормидонтовъ, 
С. Я. Елпатьевскій, проф. Н. П. Загоскинъ, П. В. Засодимскій, проф. В. В. Ивановскій, 
В. Г. Короленко, проф. М. Я. Капустинъ, Н. Я. Капустина, проф. Д. А. Корсаковъ, 
К. И. Котеловъ, проф. К. М. Леонтьевъ, Н. К. Михайловскій, Н. Е. Михайловскій, проф. 
Ө. Г. Мищенко, А. Д. Мысовская, проф, Е. А. Нефедьевъ, В. Н. Назарьевъ, К. П. На- 
зарьева, проф. В. Л. Орловъ, М. А. Плотниковъ, В. 0. Португаловъ, Посадскій, М. И. 
Поповъ (Анд. Любый), Н. В. Ремезовъ, проф. Н. П. Слугиновъ, проф. И. Н. Смирновъ, 
проф. Н. В. Сорокинъ, Е. Н. Чириковъ, проф. А. А. Штукенбергъ, проф. Г. Ф. Шер- 
шеневичъ, Н. Ө. Юшковъ, Н. Н. Өирсовъ, и друг. 


ПОДПИСНАЯ ЦЪНА для ИНОГОРОДНИХ, съ пересылкой: на годъ—9 руб., 
на полгода—5 руб., на 3 мъсяцпа—2 руб. 75 коп., на 1 мсяцъ—1 руб. Допу- 
скается слћдующая разерочка платы: при подписк вносятся 5 руб., къ | мая— 
4 руб. Для священниковъ, народныхъ учителей и учащихся-—льготныя условія 
подписки. 


Гг. иногородные подписчики требованіе на газету и высылку денегъ благово- 
лятъ адресовать слъдующимъ образомъ: Казань, редакции ‹Волжеказо Въст- 
пика». 


Редакторъ-Издатель Н. Рейнгардъ. 
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ИЗДАНІЯ ГОДЪ ВТОРОЙ. 
ОТКРЫТА ПОДНИСКА НА 1893 Г, 


ВИВОРРАФИЧЕСКЯ ВАПИСКИ" 


ЕЖЕМЪСЯЧНЫЙ ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЙ ЖУРНАЛЪ. 
Изданіе антикварной книжной торговли И. Шибанова въ МосквЪ, 


По своей обширной программ «Библіографическія Записки» служатъ дфлу 
правильной разработки отечественной библіографіи и предетавляютъ собою по- 
собіе при ивученіи русской и заграничной литературы и книжнаго дфла. Въ 
нихъ помщаются статьи и изелЪдован1я, посвященныя изучен!ю жизни и дћя- 
тельности писателей и лицъ, потрудившихся на пользу просвъщенія, ихъ пе- 
реписка, историческіе документы, касающіеся преимущественно печатнаго и 
книжнаго д%ла, обзоры и историческле очерки извћетныхъ книгохранилищь, 
отзывы о новыхъ книгахъ, статьи о книжной торговл русской и заграничной. 
Указатель новыхъ книгъ ведется въ такихъ обширныхъ размЂВрахъ, въ какихъ 
онъ не появлялся ни въ одномъ журнал; дается подробный указатель жур- 
нальныхъ статей, съ перечисленіемъ всЪхъ рецензій о выходящихъ вновь книгахъ. 

Въ каждомъ нумер помЪщаются портреты, большею частію на особыхъ 
листахъ, снимки съ рукописей, коши съ ръдкихъ гравюръ и автографическія 
воспроизведенія. 

Всл%детвіе этого «Библіографическія Записки» являются журналомъ, необ- 
ходимымъ для всякаго образованнаго челов%ка. 


Сотрудники журнала со времени его основанія. 


Проф. Д. Н. Анучинъ, Е. В. Бареовъ, Я. 0. Березинъ-Ширяевъ, Н. Ө. Бокачевъ, Ө. И. 
Булгаковъ, 0. А. Б%локуровъ, академикъ К. С. Веселовскій, И. П. Винотрадовъ, Ө. А. 
Витбергъ, проф. Г. А. Воскресенскій, В. Е. Вульфертъ, А. С. Гацисскій, П. П. Глубоков- 
скій, Я. И. Горожане, А. А. Голомбіевекій, проф. Е. Е. Голубинскій, В. В. Голубцовъ, 
Н. В. Губерти, А. Г. Гусаковъ, А. М. Гусевъ, А. А. Дмитріевекій, И. В, Дмитровекій, 
Н. В. Дмитровекій, М. А. Добровскій, С. 0. Долговъ. И. Е. Забфлинъ, А. А. Ивановекій, 
проф. В. С. Иконниковъ, В. В. Каллашь, проф. Н. Ө. Каптеревъ, В. М. Каченовскій (+ 
1892), А. А. Казеветтеръ, проф. А. И. Кирпичниковъ, проф. В. 0. Елючевекій, Г. А. 
Кожевниковъ, проф. И. Н. Ќорольковъ, проф. И. Н. Корсунскій, Г. И. Куликовскій, А. А. 
Кудрявцевъ, проф. Ц. 0. Куплевассый, А. Н. Лебедевъ, академику Л. Н. Майковъ, И. В. 
Майновъ, С. Н. Мамфевъ, проф. А. И. Маркевичъ, В. И. Межовъ, П. Н. Милюковъ, Н. Ми- 
ровичъ, проф. Г. А. Муркосъ, М. Д. Муретовъ, С. Д. Муротовь, Н. К. Никольскій, А. П. 
Новицкій, М. М. Остроглазовь (Т 1892), А. И. Остроглазовъ, М. П. Петровскій, В. И. По- 
кровскій, П. Н. Полевой, А. С. Родосскій, Н. П. Розановъ, Л. М. Савеловъ, Д. Я. Само- 
квасовь, А. В. Селивановъ, И. 0. Сержпутовскій, В. И. Сизовъ, П. К. Симони, А. В. 
Смнфновъ, П. П. Соколовь, М. П. Сперанскій, А. И. Станкевичъ, В. Н. Сторожевъ, М. В. 
Суринъ А. А. Титовъ, В. Ө. Фиргуфъ, А. С. Хахановъ, В. И. Холмогоровъ, В И. Шен- 
рокъ, В. Н. Щелкинъ, И. И. Щукинъ. Д. Д. Языковъ, В. Е. Якушкинъ. 


ПОДПИСНАЯ ЦЕНА: 


За годъ съ доставкой и пересылкою. 6 р. — к. Кром% того для любителей бу 


За границу... ........ 7 –› {Е 

На другіе сроки подписка не при- =| деть печататься 50 нумерован- 
ВНЕ Е ныхъ рр ашляровь на лучшей 

Ц%на нумера въ отдёльной продажё. — > 75 › | Е, Ань такому годовому 

Оъ доставкою и пересылкою . . . 1 › — » (Е 28 дост. и перес. . 12р. 


ПЛАТА ЗА ОБЪЯВЛЕНИЯ. Полная страница 20 р. Половина страницы или одинъ 
полный столбецъ. 12 р. Четверть страницы, или половина одного столбца, 7 р. 
18 страницы или */4 столбца 4 р. 

Подписка и объявленія принимаются въ главной контор% редакціи (Москва, 
Петровскія лини, Антикварная книжная торговля П. Шибанова) и во всЪхъ извъст- 
ныхъ книжныхъ магазинахъ. Гг. иногородные благоволятъ обращаться исклю- 
чительно въ Москву въ главную контору редакціи. 

Подробная программа журнала, вмЪст съ оглавлен1емъ статей, помфщенныхъ 
въ 1892 г., высылаются безплатно. 
Гедакторъ А. Н. Соловьевъ. Издатель П. П. Шибановъ, 
1—3. 


Годъ ГИ. открыта подписка НА изг Годъ ГИ, 
на еженедфльный иллюетрированный популярно - научный журналъ 
для семейнаго чтенія и самообразования 
ПРИРОДА и ЛЮДИ“ 
%% И 
(Подписной годъ съ 1 ноября 1892 по 1 ноября 1893 г.) 

Въ наступающемъ году журналъ «Природа и Люди» сохранить прежнюю программу и па- 
правленіе, завоевавшія себ симпатіи читающей публики, т. е, по прежнему, на ряду съ 
занимательными романами, повЪстями и разсказами, будетъ помфщать на своихъ страницахъ 
и масеу статей по всевозможнымъ отраслямъ науки и практической жизни. 

Въ булущемъ году журналъ «Природа и Люди» дасть своимъ подписчикамъ: 

гъ ЕЖЕНЕДЪЛЬНЫХЪ НОМЕРА; каждый № будеть состоять изъ 16 страниць большаго 
Б { формата и будетъ заключать въ себъ 6 — 8 крупныхъ статей, массу мелкихъ и 
() $ — 10 изящныхъ иллюстрацій. Между прочимъ. для будущаго года редакціею 
заготовлены слдующія статьи: «Христофоръ Колумбъ» — большой историческій 
романъ въ 2 частяхъ Е. Шрекника, еъ великолФпными иллюстращями, изображающими 
главные моменты изъ жизни Колумба; ‹ Майя» —большой романъ изъ міра таинственнаго 
В. П. Желиховской; «Мститель» — большой разсказъ изъ жизни нашихъ ереднеазіатокихъ 
окраинъ В. Губаревичь; «Противъ воли» —разсказъ изъ области гипнотическихь внуше- 
ній, 4. Зарина; ‹Талантъ» — разсказъ того же автора; ‹ Небесные странники › — большой 
астрономическій романъ Р. Кроми; «Въ морскихъ безднахъ>» —повфеть изъ жизни водо- 
лазовъ Г. Бланшера; «Наши закаспійскіе сосфди>— очерки и картины Перми С. Ми- 
хлащевсколо (съ массою иллюстраций), «На рифь»-—разеказъ Рейналя (съ илаюстращями); 
«Въ муравьиномъ царств» —очерки жизни и нравовъ муравьевь 7. Богданова; «Свъ- 
зящяся рыбы»— Г. Вънецкато; «Самозащита растеній» и «Путешествия растенй» — 
очерки А. Ковалевсколо; «Предсказатель погоды» — В. Максимова; «Земля въ про- 
странств» и «Разорвавшаяся на куски комета» —очерки Н. Витвиикало; «Исторія 
земной фауны и флоры» — геологическіе очерки и картины М. Николаева (псевд.); 
«Африканскіе пигмеи» — Хатрфажа: «Фальсификащи и легчайшіе способы ихъ обна- 
руженія»—рядъ очерковъ д-ра Ф. Буринскало; «Бумажные дома» — ЛП. Раубера; «Под- 
дЪлка монеты и способы открывать ее» —еғо же; «Разведеніе трюфелей» — В. Гана; 
«Пчелы и пчеловодство» — очерки 4. Саина; «Бесфды по рыбоводству» — Ф. Троиц- 
кало; «Комнатная пиротехнія» — Ф. Фэдо; ‹Обманы зрЬнія>— 4. Аруза; «Земледъле 
будущаго› — Р. Р-ва; біографическіе очерки Крузенштерна, Беринга, Пржевальскало, 
Миклухи- Маклая, Боткина, Пиролова п др.; «Очерки всемірной выставки въ Чикаго» 
(отъ собетвеннаго корреспондента); зам тки о новЪйшихъ путешествіяхъ и открытіяхъ, о важ- 
нйшихъ изобрётеняхь и открытіяхъ, полезные соввты, рецепты и т. п. 
==Всф статьи будутъ иллюстрированны лучшими художниками === 
Въ качеств приложешя редакція въ наступающемъ году даетъ: 
12 ИЛЛЮСТРИРОВАННЫХЪ ВЫПУСКОВЪ 
полнаго описанія всфхъ путешествій (по Финляндін, Обонежью, Мурману, Печерскому краю, 
Сибири, Японіи, Переіи, Сири, Малой Азіи, Егилту, Алжиру, Сахар и т. п.) 
извфетнаго путешественника-писателя доктора А. В. ЕлиоБева. 
подъ общимъ заглавіемъ 
А 1497 
„ПО БЪЛУ СВЪТУ-. 
Сочинеше это будетъ великолћино отпечатано на веленевой бумаг и иллюстрировано мас- 
сою (нћеколько сотъ) рисунковъ лучшихъ лллюстраторовъ, какъ русскихь: У. 1. Самокишљъ- 
Судковской, В. Г. Казаниева, Н. Н. Каразина, В. С. Полякова, Н. С. Самокиша 
и др., такъ и иностранныхъ: Риу, Баяра и пр. 

ЦЬна на журналъ со всьми приложеніями остается прежняя 5 руб. въ годъ съ 
пересылкою и доставкою. 

Подписка принимается въ Контор% Редакціп журнала (Спб., Вознесенекій пр., 47) 
и во всћхъ книжныхъ магазинах». 

Допускается разерочка: при подписк® 2 руб., къ 1 апрђля 2 руб. и къ 1 поля 1 руб. 
За 1889—1890 г. журналъ весь разошелся; за 1891 п 1892 г. осталось небольшое коли- 
чество,—цБна съ пересылкою 5 руб. 
2—3. Редакторъ С. Груздевъ.— Издатель П. Сойкинъ. -.. 


Открыта подписка на 1898-й годъ, 


Издане рекомендовано Ученымъ Комитетомъ Министерства 
Народнаго Просвъщеня для фундаментальныхъ библіотекъ ре- 
альныхъ, коммерческихъ и промышленныхъ училищъ. 


ЕЖЕМЬСЯЧНЫЙ ТЕХНИЧЕСЕІЙ ЖУРНАЛЪ 


„ЗАПИСКИ 


Умператорскаго Русокаго Техническаго Общества, 


«Записки» издаются съ 1867 года, со времени основанія Императорскаго 
Рүсескаго Техническаго Общества, и заключаютъ въ себ® статьи по разнымъ 
отраслямъ техники, соотвЪтетвенно епеціальностямъ отдвловъ Общества, а именно: 

1-й ОТДЂБЛЪ. Химическая технологія и металлургія. П-й ОТДЂБЛЪ, Меха- 
ника и механическая технологія. Ш-й ОТДЪЛЪ. Инженерно-строительное и 
горное дло. ТУ-й ОТДЪЛЪ. Техника военнаго и морскаго дла. У-й ОТДЪЛЪ. 
Фотографія и ея прим%Ъненія, УГ-й ОТДЪЛЪ. Электротехника. ҮІ-й ОТДЂБЛЪ, 
Воздухоплаван!е. УПТ-й ОТДЪЛЪ. Желъзнодорожное дЪло. ІХ-й ОТДЪЛЪ. Те- 
хническое образованіе. Р 

Главнымъ матеріаломъ для изданія служатъ работы и изслздованя по 
разнымъ вопросамъ техники, докладываемыя Императорскому Русскому Техни- 
ческому Обществу въ общихъ собраніяхъ, и особенно въ засБданіяхъ вышепере- 
численныхъ девяти спеціальныхъ отдЪловъ Общества (преимущественно же— 
семи, за исключеніемъ УІ-го и УШ-го отдБловъ, имћющихъ свои спеціальныя 
изданія). Кромъ этихъ статей, редакція располагаетъ цъннымъ матеріаломъ по 
организуемымъ Техническимъ Обществомъ съ%здамъ, выставкамъ и т. п.. въ 
вид» спеціальныхъ докладовъ на съЪздахъ, отчетовъ о систематическихъ изелЪ до- 
ваніяхъ, произведенныхъ экспертными коммиссіями, а равно объ исполненныхъ въ 
лабораторій Общества работахъ, текническихъ отчетовъ лицъ, командируемыхъ 06- 
ществомъ на заграничныя выставки, и другихъ статей спеціально-техническаго 
содержанія, вызываемыхъ дфятельностью Общества. 

Вс% вышеозначенные матеріалы, подъ общей рубрикой «Труды Общества», 
составляютъ главный отдфлъ «‹Записокъ›. Редакція, не ограничиваясь этимъ 
матеріаломъ, и имя лъ виду непрочность частныхъ техническихъ изданій въ 
Россіи, обусловливающую болыше перерывы въ обзоръ техническихъ новостей, 
ведетъ съ 1887 года отдълъ «Обзора» важнъйшихъ явленій въ области техни- 
ческихъ изобрвтевій и усовершенетвованій. Отд%лъ ‹Обзора» дополняется при- 
лагаемымъ къ ‹Запискамъ» —‹ Сводонъ привилей» на изобрътенія и усовершен- 
ствованія, число коихъ за поелъдніе года простирается до 250 и болће, въ по- 
дробномъ описаніи, представляющемъ точную копію съ подлинныхъ привилегій, 
и съ объяснительными чертежами, составляютъ н%сколько книжекъ, отдльно 
прилагаемыхъ. Въ отдълЪ ‹Обзоръ› помфщается, кром того, указатель испра- 
шиваемыхъ и прекращенныхъ привилегій. 

Въ отдълЬ ‹Дьйствая Общества» помфщаются протоколы засъданій СОовв®та 
и отдЪловъ Общества. 

Лица, желающія ближе ознакомиться съ изданіемъ, получаютъ, за пять 
7-ми коп. почтовыхъ марокъ, указатель статей за 1867—88 гг. и прим%рный 
выпускъ. 


Подписная плата на 1893-й годъ — 19 р. съ доставкой 
и пересылкой въ Росеш, и 16 р.—за границу; огдфльные 
выпуски по 9 руб. Подписка принимается въ Редакціи въ 
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С.-Петербург, Пантелеймонская ул.. 2, и у книгопродав- 
цевъ. Гг. иногородніе благоволять обращаться предпочти- 
тельно въ Редакцию. 


Всфмъ подписчикамъ по заявленію высылается „Указатель 
статей“, помЬщенныхъ въ „Запискахъ“ за года 1867—1888. 


Цена съ доставкой и пересылкой „Записокъ“ за преж- 
ше года съ 1867—1887—4 р. за годъ и 1 р. за я 
ный выпускъ,—за 1889 —91 г.—8 р. за голъ и 2 р. з 
отдфльный выпускъ. За 19 лЪть: 1867, 1869—1885 ‚1886, 
1887—70 р.,—а для школьныхъ библлотекъ, согласно по- 
становленію ОовБта Императорскаго Русскаго Техническаго 
Общества, —40 р. За года 1868, 1884, 1885 и 1888 „За- 
писки“ всф разошлись. 


00ъявленія принимаются по 10 р. за страницу и 5 р. за 
полъ-страницы. За годовыя объявления плата значительно 
понижается, а именно: 


Ва ‘73 "отранийье т“ А2 ааа 

Е М ЧЕ - "ООЭруох 

За 2 страницы. „Ме 6050 руб. 
1—3. Опешальный редакторъ А. Васильевъ. 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА 
НА 1893 Г. 


НА ОБЩЕСТВЕННО-ЛИТЕРАТУРНУЮ ГАЗЕТУ 


ЕНИСЕИСКИИ ЛИСТОК. 


ВЫХОДИТ въ г. КРАСНОЯРСК, Енис. губ. ЕЖЕНЕДЪЛЬНО. 


І) СТАТЬИ и ОЧЕРКИ по мъстнымъ вопросамъ; статьи по городскому и 
земскому хозяйствамъ, по сельскому хозяйству, экономическія, торговыя, 
по фабрично-заводскому производству и горной промышленноети. 

П) ДЪйствія и распоряженія правительства. 

ПТ) Телеграммы «СЪвернаго Телеграфнаго Агентства». 
ГУ) Недзльная хроника. 
У) СУДЕБНАЯ ХРОНИКА. 
УГ) Торговый отдлъ. 
УП) Справочныя ев%д%нія, 
УНГ) СМЪБСЬ. Отвзты редакція, 
ІХ) ФЕЛЬЕТОНЪ. Романы, повести, разсказы, очерки, сцены и стихотворенія. 
Х) Объявленія частныя и казенння. 


Подписная цфна съ доставкой и пересылкой: на годъ 9 руб., на полгода 4 руб.. 
на четверть года ® руб., на одинъ мВсяцъ # рубль. 


Подписка принимается въ конторз редакціи ‹ЕНИСЕЙСКАГО ЛИСТКА», 
себственный домъ, Воскресенская ул., въ ОмекВ въ книжномъ магазин® Алек- 
сандрова и въ Томскъ въ книжномъ `магазин® Михайлова и Макушина. 


1—3. Редакторъ-Издатель Е. КУДРЯВЦЕВЪ. 


Дътская и Учебная Библіографія 
Въ книжномъ магазинЪ Н. Г. МАРТЫНОВА, Сиб., Невскій, 46, 


можно получать сл5 дующие: 


Каталоги и указатели ДБтской и Учебной Литературы, 


Литература русской педагогики, мето- 
дики и дидактики съ 1866 по 1872 г. 
включительно —Матеріалы для Исторіи 
Народнаго Просвъщенія въ Россіи, съ 2 


эзбучными указателями состав. В. И. 


Маковъ. Ц. 8 р. 50 к. 

Исторія Цивилизаціи и Народнаго Про- 
свъщенія въ Росси, Исторіи наукъ въ 
Россіи ва 19 лЪтъ съ 1865 до 1876 вклю- 
чительно статьи № 26, 250 до 36, 810 
тома 3-го Русской Исторической библі?- 
графіи В. Макова. П. 3 р. 

Указатель статей, ломъщенныхъ въ 
дЪтскихъ журналахъ за 1880, 81, 82, 
83, 84, 85, сост. В. Соболевъ. Ц. 40 к. 

Опытъ каталога Ученическихъ библіо- 


текъ среднихъ учебныхъ заведеній в%- | 


домства Министерства Народнаго Про- 
«въщенія. Ц. 35 к. 

Каталогъ книгъ для үпотребленія въ 
низшихъ училищахъ Министерства На- 
роднаго Просвъщенія. Ц. 95 к. 

Каталогъ учебныхъ руководствъ и 


пособій, которыя могутъ быть употреб- | 


ляемы въ гимназіяхъ и прогимназіяхъ 
вЪдомства Министерства Народнаго Про- 
свЪщен!я съ приложеніемъ спискакнигъ, 
одобренныхъ для реальныхъ училищъ. 
Ц. 40 к., съ приложеніемъ 60 к. 

Полезное пособіе родителямъ, воспи- 
тателямъ и завъдующимъ народными 
школами возхъ вфдомствъ и наимено- 
ваній УКАЗАТЕЛЬ книгъ для дЪтскаго 
и народнаго чтенія еъ обозначеніемъ 
одобренныхъ изъ нихъ Учеными Коми- 
тетами, дБтскими музыкальными и раз- 
ными Коммиссіями. М. 1892 г. Ц. 1р. 
20 к. 

Каталогъ книгъ, одобренныхъ къ обра- 
зованію въ войскахъ для первоначаль- 
наго образованія и развитія нижнихъ 
чиновъ. Ц. 95 к. 

Библіографическій указатель статей, 
напечатанпыхъ въ Филологическихъ за- 
пискахъ съ 1873 по 1880 г. по Лите- 
ратур%, Древней письменности, Языко- 
знанію, Миболог!и, Правописан1ю и пр, 


Ш Эк. 


Каталогъ сочинен1ямъ и изданіямъ, 
относящимся къ техническо-ремеслен- 
ному и профессіональному образованію, 
состав. съБздомъ русскихъ дфятелей по 
техническому и профессіональному об- 
разованпо въ Россіи. 1889 — 1890 г, 
р 

Указатель статей, помъщенныхъ въ 
дътскихъ журналахъ и сборникахъ при- 
близительно съ 1851 по 1874 г. съ алфа- 
витнымъ указателемъ, сост. В. В. Со- 
болевъ. Ц. 40 к. 

Библіотекарь. Спутникъ по Библіо- 
графіи и БиблотековдВн1ю сост. Фрей- 
манъ 11/2 Ц. 1 р. 

Библіографія сочиненій Н. Я. Ари- 
стова. Сост. Симанскій, Ц, 30 к. 

Библіографія сочиненій С. Т. Акса- 
кова. Сост. Межовъ. Ц. 40 к. 

Библіографія сочиненій Л. А. Мея. 
Сост. Быковъ. Ц. 40 к. 

Вкладъ Правительства и Общества 
на пользу русскаго просвъщенія библіо- 
графія изданій Правительственныхъ и 
Общественныхъ. Ц. 3 р. 


Критико-Біографическія сочиненія о 
русскихъ авторахъ. 


Изданія Н, Г. Мартынова. 


Островский А. И. въ его произведе- 
ніяхъ соч. проф. Незеленова. Ц. 1 р. 50 к. 

Литературныя направленія въ Ека- 
терининскую эпоху съ портретами Имп. 
Екатерины П, Хераскова—Фильздума 
Каппита— Новисова соч. пр. Незеленова. 
Ц. Эр. 

Левъ Александровичъ Мей. Біогра- 
фическій очеркъ и оцфнка его произ- 
веденій съ портретомъ и автографомъ. 
Сост. В. Зотовъ. Ц. 30 к. 

Сергъй Тимофђевичъ Аксаковъ. Кри- 
тико-біографическій очеркъ съ портр. 
Состав. В. Острогорскій Ц. 75 к. 

Николай Васильевичъ Гоголь со сто- 
роны отечественной науки. Съ портр. 
ДвЪ статьи Аристова. Ц. 1 р. 50 к. 


ЕЖЕМЪСЯЧНО ИЗДАЮТСЯ Н, Г. МАРТЫНОВЫМЪ. 


КНИЖНЫЯ НОВОСТИ. 
За годъ 50 к. За 1880, 1890 и 1891 г. по 1р. 


ПОДПИСКА НА ГАЗЕТУ 


ВАРШАВОНИИ ДНАВНИНТ 


НА 1593 годъ. 


Въ наступающемъ 1893 г. Варшавскій Дневник» будетъ выходить по утрамъ 
ежедневно, не исключая понедЪльниковъ и дней послъпраздничныхъ, кром олћ- 
дующихь за двунадесятыми праздниками и нъкоторыми табельными днями— въ 
количеств 345 нумеровъ въ годъ. 


Подписная цфна, при значительно расширенномъ размър% газеты, остается 
прежняя, а именно: 


Въ Варшав $: Съ пересылкою: 
Паола Мен. 9 рео 60 коп. | Начродъ еее а ан руба коп. 
зола, С БЛ, 805 э полгода. себ э 
> три масяда....2 › 40 » » три мёсяца.... 8 › —» 
» мБеяцъ. .... .—– › 80 > о Д тни а Саас 5, 


За границу (подъ бандеролью): на годъ—15 руб. (20 гульд. или 40 франк.), 
полгода — 8 руб. (10 гульд., 20 франк.), три мъсяца—4 руб. 50 коп, (5 гульд., 
10 франк.), м%сяцъ — 1 руб. 60 коп. 


Въ числ литературнаго матеріала на будущий годъ редакція имЂетъ въ виду 
слБдующія статьи: 1) Австро-польское Ерќепёе сотіа]е; 2) Роль католическаго 
духовенства въ возстаніи 1861—64 годовъ; 3) Подпольная литература посл%д- 
няго польскаго мятежа; 4) «По Галичинћъ›, путевыя замЪтки; 5) Верховный уго- 
ловный судь надъ участниками мятежа 1980—31 годовъ; 6) О русскомъ земле- 
владвніи въ Привислинскомъ кра%; 7) Положеніе фабричныхъ рабочихъ въ При- 
вислинскомъ краз; 8) НЪ№сколько беллетристическихъ разсказовъ и этнографиче- 
скихъ, путевыхъ очерковъ Ве. Крестовскаго. 


Что касается до каправлен!я газеты подъ новою редакціей, то таковое из- 
ложено во вступительной статьћ № 221 Варшавскало Дневника, изъ коей напо- 
минаемъ теперь главнйшія наши основоподоженія: 


1) Точка зр®нія наша, съ которой мы относимся ко всЪмъ вообще явленіямъ 
м'Ветной жизни, это — русскіе посударственные интересы, при неуклонномъ слу- 
женіи имъ словомъ и дЂломъ. 


2) Никакой племенной или иного рода ненависти къ полякамъ; желаніе 
краю, какъ стран славянской, всякаго процвътанія подъ крБпкою с%н1ю рус- 
ской государетвенной власти и въ нравственномъ единеніи съ великимъ рус- 
скимъ народомъ, что, по нашему глубокому убЪжден!ю, ни мало не препятствуетъ 
нашимъ полякамъ не только сохранять свои религіозныя, національныя, этно- 
графическая и культурныя особенности, но и даетъ возможность преслћдовать 
ихъ дальнЪйшее развитіе на общее ихъ и наше благо. 


3) Поэтому всякое явленіе мъстной жизни въ области культуры, въ сферЪ 
экономическихъ, общественныхъ и иныхъ интересовъ — по скольку оно будет». 
создасуемо съ русскими з0сударствепными интересами — всегда встрЪтитъ съ на- 


шей стороны полное сочувствіе и поддержку. И наоборотъ:— всякое явленіе, не 
только идущее въ разр®зъ этимъ посл$днимъ интергесамъ, но и малъйшее имъ 
противор чащее, или обнаруживающее тенденцію явнаго или тайного отклоне- 
нія отъ сихъ интересовъ во враждебную имъ сторону, будетъ нами немедленно 
разоблачаемо и преслёдуемо честнымъ путемъ печатнаго слова. 


4) Вполн% искреннее желаніе и надежда додуматься и договориться съ бла- 
горазумною частію польскаго общества относительно взаимнаго, сноснаго и 
безобидняго для обЪихъ сторонъ «тойиз ое». 


5) Поэтому мы предпочитаемъ спокойное и взаимно безпристрастное обеуж- 
деніје нашихъ «больныхъ» вопросовъ. Если-же окажется необходимою поле- 
мика, то съ нашей стороны таковая будетъ безъ грубостей, личностей и инси- 
нуацій. Нашъ принципъ — открытый, честный бой, но не инсинуащя противъ 
кого-бы то ни было. 


6) Отношен!е наше къ еврейскому вопросу. по скольку дъло касается эксплоа- 
тація еврействомъ христіанекихъ элементовъ населен1я,—безусловно-враждебное. 


Подписка принимается: въ конторъ Редакціи (Варшава, Медовая, 
№ 20), а также въ книжныхъ магазинахъ Н. П. Карбасникова въ 
С.-Петербургъ, Литейный пр., № 48, въ Москвь, Моховая, д. Коха, и 


въ Варшав, Новый Свфтъ, № 65. 
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ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 


САРАТОВСХІИ ЛИСТОКЪ 


въ 1893 году. 
(31-й ГОДЪ ИЗДАНЛЯ). 
ПОДПИСНАЯ ЦБНА: 


Съ доставкою въ Саратов: На годъ 7 руб., 11 м%е. 6 руб. 50 коп., 10 м%е. 
6 руб., 9 м%е. 5 р. 50 к., 8 м%е. 5 р., 7 мЪе. 4 р. 50 к., 6 мъе. 4 р., 5 мће. Зр. 
50 к., 4 мъе. Зр., 3 ме. 2 р. 50 к., 2 ме. 2 р., 1 м%е. 1 руб. 


Съ пересылкою въ другіе города: На годъ 8 р., 11 м%е. 7 р., 10 мъс. 6 р. 50 к., 
9 м%е. 6 р., 8 ме. 5 р. 50 к., 7 ме. 5 р., 6 мЪе. 4р. 50 к., 5 мве. 4 р., 4 ме. 
3 р. 50 к., 3 м%е. З р., 2 ме. 2 р. 40 к., 1 ме, 1 р. 20 к. 


За границу на годъ 14 руб. 

Для облегченія возможности подписываться на газету недостаточнымъ ли- 
цамъ редакція допускаетъ разсрочку подписной платы для 10д0вы1ь подписчиковъ 
какъ городскихъ, такъ и иногородныхъ: первые вносятъ: при подписк% 3 руб., 
1-го марта 2 руб. и 1-го мая 2 руб.; иногородные — при подписк 4 руб, и 
1-го мая 4 руб. 

Подписка принимается съ 1-го по 1-е каждаго мЪсяца и не дал%е конца года. 

Подписка принимается въ контор редакціи: Саратовъ, Нмецкая, д. Оне- 
зорге, и Вольскъ у Ивана Федоровича Волкова. 

Объявленія принимаются: на 1-й странид первые три раза 20 коп. ва 
строку, въ послъдующіе равы по 15 коп.; на 3-й и 4-й — первые три раза по 7 к., 
а посявдующе разы —по 5 коп. Годовыя объявленія пользуются 0собой уступкой. 
Объявленія изъ-за границы и всъхъ мъстъ Россійской имперіи, кромю Саратов- 
ской, Тамбовской, Пензенской и приволжекихь иуберній, принимаются исключительно 
въ центральной контор объявленій бывш. Метцль, въ Москв%, на Мясницкой ул., 
въ д. Спиридонова. Для этихъ объявлен! такса:'на 1-й страниц 20 коп. и послВ 
текста 10 коп. за строку петита. 

Редакторъ-издатель Ј/. О. Лебедевь. 
1—8 Издатель И. П. Горизонтовә. 


ПРИНИМАЕТСЯ ПОДПИСКА 


ЕТА ГАЗЕТУ 


НА #893 (ПЯТЫЙ) ГОДЪ. 


Изданіе, посвященное всёмъ отраслямъ клинической медицины и гигіены, 
выходить, въ объемћ--2-хъ листовъ, а лфтомъ 1-го листа, четыре раза въ 
мБсяцъ, по слъдующей программ$: 

1) Самостоятельныя статьи, лекщи и предварительныя сообщенія русскихъ 
авторовъ и переводныя статьи и лекціи иностранныхъ авторовъ по вефмъ 
отраслямъ клинической медицины, по веЬмъ отдћламъ общественной и част- 
ной гигіены, эпидеміологіи, судебной медицины и гидрологіи, а также по 
общей патологіи, фармакологіи, анатоміи, физіологіи и патологической 
анатоміи. 

2) Общіе обзоры по различнымъ медицинскимъ вопросамъ. 

3) Статьи по истори медицины. 

4) Новости медицины изъ русской и иностранной литературы. 

5) Статьи и замфтки по народной, особенно русской медицин®%. 

6) Критика и библіографія медицинскихъ книтъ, статей, больничныхъ отчетовъ 
и изданій, могущихъ чъмъ либо интересовать врачей. 

7) Отчеты о засБданіяхъ ученыхъ обществъ и о защит диссертацій. 

8) Научныя корреспонденціи, хроника и мелкія извЪстія объ ученыхъ изслф- 
дованіяхъ и откритіяхъ, слухи и выдержки изъ газетъ, имЪющіе исключи- 


тельно научный интересъ, а также правительственныя распоряженія, могу- 
щія чБмъ либо интересовать врачей. 


9) Частныя объявленія и публикаціи, за исключеніемъ рекламъ, о вновь 
вышедшихъ медицинскихъ книгахъ. 


Въ газет принимаютъ участіе: Пр.-доц. В. А. Аөанасьевъ, Пр.-доц. А. И. 
Войтовъ, Пр.-доц. Г. М. Герценштейнъ, Пр.-доц. Н. Ө. Голубевъ, Проз. А. П. 
Губаревъ, Пр.-доц. Дохманъ, Проф. Г. А. Захарьинъ, А. Е. Корецкій, Проф. 
Ковалевскій, Проф. А. И. Лебедевъ, С. Михновъ, Пр.-доц. Мухинъ, Нечаевъ, 
Проф. Патенко, Проф. Подрезъ, Проф. Посп+ловъ, Проф. Л. В. Поповъ, 
Д. Д. Поповъ, П. М. Поповъ, Рудневъ, Проф. Скворцовъ, Проф. Снегиревъ, 
Проф. Тарновскій, Проф. Тумасъ, А. Тарановъ, Ө. К. Трапезниковъ, Проф. 
Шилтовъ, Проф. Ясинсюй, Проз. А. В. Якобсонъ и др. 


Подписка принимается въ С.-Петербург —Редакц1я: Гороховая, д. № 40. 


Подписная пфна за годовое изданіе ПЯТЬ рублей, съ доставкой и пересыл- 
кой ШЕСТЬ рублей. 


Статьи высылаются въ Редакцію газеты «МЕДИЦИНА», С.-Петербургъ, 
Гороховая, д. № 40. 


Оставицеся экземпляры «МЕДИЦИНЫ» за 1889, 1890 и 1891 г. продаются 
г о ЧЕТЫРЕ руб. Экземпляры 1892 г. по ШЕСТИ руб. 


А. 268. 3—2. 


0 Ко ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1893 ГОД хх 
| | изданія. | НА ЕЖЕНЕДЪЛЬНЫЙ ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЙ ЖУРНАЛЪ ПУТЕШЕСТВІЙ л| ИИ, 
ЕЕ АЯ ПРИКЛЮЧЕНИЙ НА СУШЪ И НА МОРЪ е па ВИ 


\ Въ потекшемъ 1892 году редакція ,,ВО- 
КРУГЪ СВЪТА“ успћла едћлать во внфшно- 

| р \ | сти журнала значительныя улучшенія и при- 
влечь къ сотрудничеству многихъ изъ выдаю- 

- А щихся отечественныхь писателей. Въ 1893 


году редакція и издатель не пощадятъ трудовъ 
и затратъ для того, чтобы журналь „ВОКРУГЪ 


СВЪТА“ въ полной мр оправдалъ иногө- 
лвтнес неизмвиное сочуветв1е публики. 
Журналь будеть выходить въ формат% 
двухъ печатныхъ листовъ, со множествомъ 
' отдёльныхь рисунковъ и иллюстрацій. 


При журнал подписчики получать двЪ- 
надцать ежемЪсячныхъ иллюстрирован- 


ныхъ отдЬльныхъ книгъ: романовъ, по- 
вЬстей и разсказовъ. 
0 0 Въ портфел журнала имЪется иножество 
зк) Е прекрасныхъ статей и романовъ самаго инте- 
реснаго и разнообразнаго содержанія, принад- 


лежащихъ перу нашихъ лучшихъ писателей, 
какъ-то: Н. Н. Каразина, Д. Мамина- 


ИЛЛЮСТРИР Сибиряка, А. Н. Чермноло и др. Въ числ 
* | романовъ будуть ломщены: новйшій романъ 
ЕЖЕМЪСЯЧН Жюля Верна, романъ молодого итальянскаго 
| • | писателя Эмилію Сальари, съ рисунками 
Колантони, романы: Стивенсона, Хал- 

КНИГЪ. зарда, Брауна, А. Лори и Буссенара. 


По прим%ру прошлаго года, гг. годовымъ подписчикамъ „ВОКРУГЪ СВЪТА“ въ 
1898 г. редакція имћетъ возможность предложить, при доплатћ одного рубля 
ь на пересылку и другіе расходы, 
РОСКОШНУЮ НЕБЫВАЛУЮ ПРЕМІЮ, 
ДВЪ БОЛЬШІЯ ХУДОЖЕСТВЕННЫЯ КАРТИНЫ: 
1. „Передъ бурей“, художника Штеффена и 
ә ‚ЕТадъ горнымъ озеромъ въ лун- 
ну ночь“, художника Мальмана. 


Әти художественныя картины исполнены въ олеографическомъ заведеніи Мюл- 
лера и Лозе въ Дрезден%. РазмЪромъ каждая картина ]3Ж21 вершковъ. 


СТОИМОСТЬ КАРТИНЪ ВЪ ОТДЪЛЬНОЙ ПРОДАЖЂ ШЕСТЬ РУБЛЕЙ. 


Подписная цБна на журналъ „ВОКРУГЪ СВЪТА“ съ доставкой и пересылкой во всЪ 
города, съ ежемЪсячными иллюстрированными приложеніями: 


м тоъ фр муг др 90 к, 


Допускается разерочка подписной цзны: при подписк% 2 руб., 1-го апр$ля 
и 1-го юля по одному рублю. ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: въ редакціи журнала— 
Москва, Валовая ул., домъ Сытина—и во већхъ книжныхъ магаз. Москвы, С.-Пе- 
тербурга и др. гор. Россіи. А. 178. 8—1. 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА 
НА 28983 годъ 


НА ЕЖЕМЪСЯЧНЫЙ ПЕДАГОГИЧЕСКИЙ ЖУРНАЛЪ 


ПАН РАЗА, 


ИЗДАВАЕМЫЙ 


Постоянной Комиссіей по техническому образованію при 
Императорскомъ Русскомъ Техническомъ Обществ?. 


ПРОГРАММА ИЗДАНІЯ: 


І. Правительственныя распоряжен!я. П. Хроника техническаго обравованія въ 
Росии и заграницей. ПІ. Статьи по вопросамъ техническаго и профессіональнаго 
образованія, по методикз и дидактик техническаго обученія и по школьной ги- 
гіен%, ГУ. Библіографія. У. Протоколы зас%даній Постоянной Комиссіи по техни- 
ческому образован!ю, 


Срокъ выхода ежемесячный, за исключеніемъ четырехъ 
лЬтнихъ мЬсяцевъ. 


Первый № вышелъ 1-го октября 1892 года. 

Въ вышедшихъ первыхъ трехъ №№ (октябрь — декабрь), между прочимъ, но- 
мӘщено: «О реальныхъ училищахъ и профессіональныхъ школахъ›. Посмертная 
статья Е. Н. Андреева, ‹Техническія бесћды съ рабочими» Г. Ю. Гессе, «Школа 
десятниковъ по строительному д®луү› Э. П. Деклерона, «Пвейцарскія школы часо- 
выхъ дЪлъ мастеровъ» І. П. Ковалевсколо, «Художественно - промышленныя и ре- 
месленныя школы Швейцаріи на Базельской выставк®» его-же, «Ремесленное учи- 
лище И. Р. Техническаго Общества» И. И. Попова, «Школа печатнаго дла» 
М. И. Уверсколо, «О распространеніи ручного труда въ Россіи» К. Ю. Цируля 
«Новыя профессіональныя школы въ Цюрих» Е. Н. Янжуль. 


ПОДПИСНАЯ ДЪНА 


за годъ безъ пересылки % р., съ доставкой ® р. 5® коп. 
и сь пересылкой $ р. 


ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ; 


вь Постоянной Комисеи по техническому образованию 
(О.-Петербургъ, Пантелеймоновская, 2) и въ книжных? ма- 
газивахъ Карбасникова (Спб. Литейная, 46; Москва, Мохо- 
вая, д. Боха; Варшава, Новый СОвЪтъ, 67). 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1893 ГОДЪ 


СХИТ годъ изл.» 


На ежемесячный иллюсерированиый журналь для д'той школьнага возраста 


ОД а" 


и педагогическій листокъ 


„ВОСПИТАНІЕ И ОБУЧЕНЕ“ 


(подъ редакціей Е. СЫСОЕВОЙ и АЛЕКОЪЯ АЛЬМЕДИНГЕНА). 


«Родникъ»> въ 1893 году будетъ издаваться подъ тою же редакціею, въ 
томъ же дух и направленіи, что и въ минувшія 11 лт. 


«Родникъ» выходитъ перваго числа каждаго мВсяца книжками большого 
формата, со многими рисунками въ текст, портретами и отдъльными кар- 
тинками. 


Содержаніе «Родника» составляютъ: І. Стихотворен!я, повћсти, разсказы 
и сказки. П. Біографіи замъчательныхъ людей. ПТ. Историческіе очерки. 
ТУ. Статьи научнаго содержанія, по различнымъ областямъ знаня. У. Очерки 
изъ современной жизни. УТ. Ом%сь (мелкія статьи). УП. Игры, занятія, за- 
гадки и проч. 


«Родникъ» рекомендованъ и одобренъ учеными и уцебнымь Комитетами 
Мин. Нар. 1Гросв., Овятњйтшоао Синода, Собственной Е. И. В. канцеляріи 
по учреждетямь Императрицы Мари и Главн. Управл. военно-учебныхъ 
заведений. Удостоенъ почетнало диплома на педалолической выставкь Общества 
Трудолюбія въ .Москвњ, въ 1688 з. 


Вмветв съ «Родникомъ» можно получать ежем%сячный педагогическій ли- 
стокъ «ВоспитаШе и Обученіе». 


Условін подписки на 1393 годъ прежнія: 


Съ доставкой и пала На годъ На 6 ме. На 3 м%е. 

На одинъ «Родникъ» . . . АС 57: 2р9501к, Г 19р.255к: 
На ‹Родникъ>› и ый листокъ 

‹Воспитаніе и Обученіе› ..... 6» Т н а 

Вайвраница». Г РРО 1. Е ВАФА Я, «А 
Отдъ льно на педагогическій листокъ 

‹Воспитаніе п Обученіе» . . . . . а Т а ао 


Адреоъ редакции: С.-Петербургъ, Фурштадтская, 27. 


Адресъ конторы: С.-Петербургъ, Невский пр., 106, при «Русскомъ книжномъ 
магазин» Н. Н. Морева. А. 251. 3—2 


ВЪ 1893 ГОДУ (ЧЕТЫРНАДЦАТЫЙ ГОДЪ ИЗДАНІЯ) 


РУССКИ НАЧАЛЬНЫЙ УЧИТЕЛЬ 


будетъ издаваться по прежней программ% и съ особымъ отдфломъ 
: работъ и сообщеній 


НАРОДНЫХЪ УЧИТЕЛЕЙ И УЧИТЕЛЬНИЦЪ. 


Обязательный объемъ остается прежний: не менђће 25 
листовъ въ годъ (въ предыдущіе годы давалось 40—50 
листовъ, т. е. болфе обязательнаго объема). ЛЪтнія книжки 
выходятъ по двъ вмћетВ. (№№ 6—1 вмфетф, №№ 8—9). 


Въ журналЪ принимаютъ участе: Берениипаме, Н. Бу- 
нажовё, Гербачё, Голяховскй, Лемковг, Доброписцевь, д-рё 
медицины Ивановг, Еричагинг, .Латышевг, Ов. Песоций, 
Пузырєвскій, Л. боловьєвг, Ов. Мих. Соколовг, Сенте- 
Илерё, Шаталовё и др. Въ журнал помЪщаются многія 
работы и письма народныхъ учителей, разборы новыхъ 
книгъ и различныя сообщенія о ходЪ учебнаго дфла. 

Ежегодный хомкурсё на составлене чтеній для народа. 


Подписка на 1893 (четырнадцатый) годъ принимается въ 
редакии (Опб., Звенигородская ул., д. 8, кв. директора 
нар. учил.). 


ПОДПИСНАЯ ЦЪНА НА ГОДЪ: 
3 р. съ пересылкой. 


Есть экземпляры за прежніе годы, кромЂ 1888, 1885 и 
Шах 


Журналь ОДОБРЕНЪ Ученымъ Комитетомъ Министерства 
Народнаго Просв%щенія для народныхъ училищъ, учитель- 
скихъ семинарій и институтовъ. 


Почетный дипломъ на выставк® Общества поощренія трудолюбія 
въ Москвф. 


Редакторъ-издатель №. Шатышевъ. 
А. 930 8—2. 


ОТКРЫТА ПОДПИСВА НА ДВА ИЗДАНІЯ 
нА 13953 годъ 
118 


новости 
ИНОСТРАННОЙ ЛИТЕРАТУРЫ 


выходятъ ежемсячными книжками въ 10 и боле печатныхъ листовъ и даютъ 
въ русскомъ перевод® лучшія произведенія иностранныхъ писателей—француз- 
скихъ, нзмецкихъ, англійскихъ, итальянскихъ, шведскихъ и проч. 


[ книгъ ВЪ ГОДЪ 3 Р. 


(За переплетъ отдъльно ОДИНЪ РУБЛЬ). 


Подписчики «Нов. Иностр. Лит.» за 1892 г., кром очередныхь книгъ получать 
«СЕМЬЮ» за ноябрь и декабрь текущаго года безплатно. 


Вр, 
Новое еженедфльное иллюстрированное изданіе 


СЕМЬЯ 


будетъ издаваться по слёдующей программ: 1) Изящная литература: романы, 
повБести, разсказы, очерки, стихотворенія, драматическія произведен!я--ориги- 
нальныя и переводныя. 2) Научныя обозрьня и критика литературная, теат- 
ральная, художественная и музыкальная. 8) Историческіе очерки; путешествія. 
4) Біографіи. 5) Спортъ всфхъ видовъ. 6) Изобрътенія, хозяйственныя свЪдЪнія. Моды 
и СмЪсь. 7) Задачи, шарады, ребусы, игры, ноты. 8) Почтовый ящикъ. 9) Иллюстра- 
Щи ко всфмъ отдфламъ, портреты выдающихся дЪятелей, рисунки, объясненія къ 
рисункамъ, виньетки и преміи. 10) Объявленія и рекламы. 


ПОДПИОНАЯ ЦЪНА НА ГОДЪ 
РУБ. 


и за доставку и пересылку во вс города Россійской Имиерзи ОДИНЪ РУБЛЬ. 


С 30 Каждое издан!е можеть 
ПОДИИСНАЯ ЦЪНА НА ГОДЪ ЕЕ. 
ЗА ОБА ИЗДАНТЯ: подписавинеся до 31-го декабря 


с. г. на оба изданія на 1893 годъ 
получаютъ журналъ «Семью› без- 


ЬЯ —50 №№ | „ПОВ СТЫ платно въ теченіе ноября и де- 


кабря 1899 года, съ присылкою 


ИНОСТРАННОЙ ЛИТЕРАТУРЫ“ 8 лишь З-хь семикопеечныхь ма- 


рокъ на почтовые расходы. 


Подписка принимаетея въ МосквЪ: 


1) Петровка, д. Левенсонъ, въ контор типографіи Высоч. утвержд. т-ва 
А. А. Левенсонъ. 2) Мясницкая, д. Ананова, въ конторЪ газеты «Новости Дня» 
8) Въ Центральной конторз Объявленій Торговаго дома «Л. Э. Метцль и К»»- 
Мясницкая, домъ Спиридонова. 4) Въ конторз Н. Н. Печковской, въ Петров- 
скихъ Линіяхъ, и 5) во всЪхъ конторахъ объявленій и книжныхъ магазинахъ, 


8—2 Ред.-Изд. А. А. Левенсонъ. 


Въ 1893 г. (третьемъ году изданія) «Воемірная Библіотека» будетъ вы- 
ходить по той же програмы и по той же подписной инь, какъ и въ 
предъидущіе два года своего существованія. 


ИИА ә рчіҸа 2 — пилы Ала 


стр. обыкновен. въ годъ съ перес. 
4000 журнал. форм. и доставкой. ... З РУБ. 


ШОБЛТРИАИ БДЫ ОТЕМ. 


ЕзкемБоячный журналъ иностранной беллетристики, 


12 үппгъ въ ГОДЪ 9 РУБ, 


‹ВСЕМТРНАЯ БИБЛІОТЕКА», ежемесячный журналъ новъйшей иностран- 
ной беллетристики, выходитъ во второй половин каждаго мъеяца книжками 
въ 18—20 печатныхъ листовъ (до 4,000 страницъ въ годъ) обыкновеннаго жур- 
нальнаго формата. Въ журнал помфщалются исключительно лишь выдающіяся 
новинки изв стныхъ авторовъ: англійскихъ, французскихъ, норвежекихъ, швед- 
скихъ, нВмецкихъ, польскихъ, итальянскихъ, испанскихъ, чешскихъ и др. 

Между прочимъ, въ составъ уже вышедшихъ въ 1892 году книжекъ жүрнала 
вошли слЬдующіе романы и разсказы: ВЕМЕ МАТІ. Романъ Элизы Ожешко (Пе- 
реводъ съ польскато съ разръшенія автора). — ПОСЛЪ ПЕРЕВОРОТА. Романъ 
Маріонъ Крофордъ.-ВЪ ЧУЖОЙ СРЕДЪ. Разсказъ Р. Киплинга. — МЕЛИССА. 
Истор. романъ въ двухъ томахъ Георга Эберса.-ИНГЕРЪ ИЗЪ ЭСТРОТА. Драма 
въ пяти дЪйствяхьъ Генриха Ибсена.-МОЯ ЖЕЧИТЬБА. Разсказъ Берты фонъ- 
Сутнеръ, автора извћетнаго романа ‹ \УаЙеп п1ейег» («Долой оружіе!»).--РЂДКІ 
БАНКРОТЪ. Романъ Фр. Коппэ.—ДЯДЯ ИЗЪ КАЛИФОРН!И. Повветь Бретъ- 
Гарта.—ТИРСА. Романъ Джоржа Гиссинга.-ПЕРЕСЕЛЕНЦЫ. Романъ изъ ар- 
тентинской жизни въ двухъ частяхъ. Г. Рейтера.- МАЛЕНЬКІЙ ПИПОНЪ.. Раз- 
сказъ Альфонса Додэ. - МОИ ЧАСЫ. Разсказъ Марка Твзна.-РАЗГРОМЪ. Романъ 
въ трехъ частяхк. Э. Зола. (Переводъ съ рукописи).-КАЗАКЪ. Разсказъ Захеръ- 
Мазоха.--ТРИ ПИСЬМА. Разсказъ. М. Серао.—ДЕЗИРЭ. Разсказъ Марселя Прево.—- 
ФОРТУНА. Романъ. А. Килланда.-МАСКАРАДЪ. Этюдъ Святополка Чеха.-ПРИ- 
ВАЛЪ. Разсказъ Уйда. ДОННА БЕРТА. Повесть Леопольдо Кларина. —ОТХОД- 
НАЯ. Повфеть Германа Зутнера. — НИМВРОДЪ и К”. Романъ Жоржа Онэ.— 
СОВРЕМЕННАЯ ИДИЛІЯ. Пов%сть Франка Гарриса.-ДИТЯ СЧАСТЬЯ. Романъ 
въ трехъ частяхъ Фридриха Шпильгагена и др. 


Подписная цфна съ доставкой и пересылкой во’вс$ м5ста Россійской Импери: 


Егеу... Ш. а.о: 9 рУрЕ 
> полгода № - ее а. 
За границу на годъ . . . . . . Э » 


Каждый романъ имфетъ свою отд®льную нумерацію страницъ и снабжепъ 
заглавнымъ листомъ, такъ что можетъ быть переплетенъ въ самостоятельный томъ. 
ДОПУСКА БЕТӢЄСН РАЗСРОЧКА ПЛА ТЕЖА . 


Подписка принимается въ редакцій журнала (С.-/етербурњ, Троицкая ул., 36) 
и въ Москвћ, въ конторъ Н. Печковской. 

При подпискћ на 18992 г. высылаются већ вышодшіе №№ съ января. Экзем- 
пляры журнала за 1891-й годъ вс разошлись. 


—^^ Ц ААА чча 


Въ 1893 г. (третьемъ году изданія) «Воемірная Бубліотека» будеть вы- 
ходить по той же программ и по той же подписной цён$, какъ и въ 
предъидущіе два года своего существованія. 

3—2 Редакторъ-издатель К. ПЛАВИНСКІЙ. 


Годъ Ш. ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1893 Г. Годъ Ш. 
НА ГАЗЕТУ 


„СИБИРСКИЙ ЛИСТОК". 


Выходитъ два раза въ недзлю, по четвергамъ и воскресеньямъ. 


ПОДПИСЛАЯ ЦЪНА: 


Съ перес. Съ доставк. Безъ Съ перес. Съ доставе. Безъ 
въ др. гор. въ Тобол. пер. и дост. въ др. гор. въ Тобол. пер. и дост, 
На 1 годъ 5 р. 4—50 к. 4 р. На З ме. 1—50 к. 1—50 к. 1—95 к. 


› полгода 2—75 к. 2—80 к. 2 р. м г, 60 к. 60 к. 45 к. 
Учителя и учительницы городскихъ и сельскихъ начальныхъ училищь могутъ 
получать газету по уменьшенной ц%нз, именно: съ пересылкой и доставкой за 
годъ 4 р., за полгода 2 р., безъ пересылки и доставки за годъ 3 р., за полгода 
Г ревет 
Н Для годовыхъ подписчиковъ допускается разсрочка: при подписк% 1 р. 50 к., 
1-го марта 1 р. 50 к., 1-го мая 1 р. и 1-го сентября 1 р. 

ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: Въ г. Тобольск, въ конторћ редакціи и 
библіотек% Суханова. Въ г. Тюмени, въ контор% Н, М, Давыдовской. Въ г. Ека- 
теринбургЪ, въ книжномъ магазинъ Бабикова. Въ г. Томск, въ книжномъ ма- 
газинъ Михайлова и Макушина. Въ г. ОмскЬ, въ книжномъ магазинћ Алексан- 
дрова. Въ г. ИркутскЬ, въ книжномъ магазинБ Гавриловича. Въ г. Минусинск%, 
въ общественной библіотекћ. Въ Москв, у г. Чукмалдина, Мясницкая улица, 
д. Художеств. Музея, и въ Центральной Контор объявленій бывш. Л. Метцль. 
Въ г. Барнаул у В. К. Штильке. 


Редакторъ-Ивдатель А. Сыромятниковъ. 


СБТГ 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА 
НА ГАЗЕТУ 


общественной жизни, политики, литературы, промьши- 
ленности и торговли 


„КУРСКІЙ ЛИСТОКЪ“ 


нА 1893 годъ 
<15-й годъ издал нія». 
Выходить по вторникамь, четвергамъ и субботамъ. 


УСЛОВІЯ ПОДПИСКИ: 


Съ пересылкою и доставкою: за 12 м.—5 р., бм.—Эр.50к., 3 м.—1 р. 95 к., 
8 м.—1р., 1 м.—60 к. ‹ 
Безъ доставки: на 12 м.—4 р., на 6 м.-—9 р., на 3 м.—1 р. 
Отд%льные №№ „Курскаго Листка“ — 5 к. Подписка принимается съ 1 чис. 
каждаго месяца. 
Курскъ, Можаевская улица, домъ Фесенко, а также въ отдЪленіяхъ конторы, 
въ уБздныхъ городахъ Курской губерніи. 


1—8. 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1893 ГОДЪ. 


НА ЕЖЕНЕДЬЛЬНЫЙ ХУДОЖЕСТВЕННО-ЛИТЕРАТУРНЫЙ ЖУРНАЛЪ 


„ЗВЪЗДА“ 


ҮШІ Г. ИЗД. 


самый дешевый изъ ве®хъ иллюстрированныхъ изданій. 
Ц%на за годъ бевъ дост. $$ р. 550 к., съ перес. = р. 
52 №№ и 80 БЕЗПЛАТНЫХЪ ПРИЛОЖЕНІЙ. 


Въ будущемъ 1898 г. въ журнал „ЗвВзда» будутъ напечатаны, между про- 
чимъ, слвдующія произведенія: Большой историческій романъ изъ эпохи имп. 
Елизаветы ‹Идеалы и тронъ›— #. О. Дубровиной. Большой романъ ‹Освобожден- 
ные› —4. И. Лемана. Романъ ‹Антрепренеръ› —А. Е, Зарина. Большой уголовный 
романъ «Рука и кольцо›—4.. Грина. Романъ изъ эпохи Наполеоновскихъ смуть 
въ Испан!и «Треуголка› — П. Аларкона. Большая повсть «Человфкъ съ куриной 
душой›—В. П. Быстренина. Повъсть изъ пограничной жизни «Убили›— 6. Ө. Тют- 
чева. ПовЪеть изъ жизни дальняго запада Америки «ДЬло Лофа› — Ф. Береса, 
Отрывокъ изъ дневника ‹Вечеръ на Нил› — 4. В. Елистева. Разсказъ изъ жизни 
каторжныхъ «ЗлодЪй»—А. Я. Максимова. Юмористическій разсказъ ‹ Женщина 
или тигръ› —Ф. Р. Стоктона. Разеказъ изъ провинціальной жизни «Отомстилъ» — 
ЈТ. Ф. Шнейдера. Разсказъ изъ столичной жизни «Деревенскій кузенъ»—7. Кре- 
мера. Разсказъ Н. Н. Соколова— ‹ Вьюга». Флорентинская легенда «Страница люб- 
ви» —.Л. Черсколо. Разсказъ изъ американской жизни «Фортепіано въ Арканзас › — 
К. Викеде. Исторія одного привидънія «Странная ночь» — В. Бертсёэ. ‹Голодъ» — 
Пеихологическій этюдъ — А-вас-ели. Разсказы, пов%сти и етихотворенія: Л. Н. 
Афанасьева, В. Л. Величко, Е. О. Дубровиной, А. Егорова, А. В. Елисћева, В. 
А. Желиховской, А. Е. Зарина, В. П. Лебедева, И. П. Лялечкина, А. Луговаго, 
П. Я. Максимова, К. М. Фофанова,“ И. Черневскахо, Ө. А. Червинскаго, 0. Н. 
Чюминой и друг. 


Подписчики «Зв$зды» 1893 г. получатть: 


Бо богато иллюстрированныхъ нумера. Каждый № будетъ состоять изъ 20 стра- 

ницъ убористой печати и 6—8 художественныхъ рисунковъ. 

62 №№ ‹Моднаго журнала», который составляется по лучшимъ Парижскииъ 
журналамъ и даетъ въ годъ до 500 рисунковъ (модъ). 

1 №№ ‹Женскихъ рукодЪлій»: образцы канвовыхъ работъ, отпечатанныхъ въ 
нВеколько красокъ, вышивокъ, узоровъ, монограммъ и пр. и пр. 

12 №№ «Наука и забава»: шахматныя и шашечныя задачи, игры, ребусы, нга- 
рады, фокусы, физическіе и химическіе опыты (безъ приборовъ). 

1 №№ «Развлеченіе». Здесь будутъ помфщаться юмористическіе разсказы, 
сценки, каррикатуры, анекдоты и пр. 
№№ «Практическая жизнь». Этотъ отдзлъ будетъ давать свъдънія по сел. и 
Домашн. хозяйству, полезные совзты и различн. св%д. по медицин%, ги- 
пен и пр. 
№№ «Музыкальныхъ приложен». Ноты для фортепіано: романсы, танцы 
и проч. 


№№ «Выпиловочныхъ чертежей», составленныхъ:по новзйшимъ рисункамъ. 
И наконецъ «Главную премію», которая предназначается для веъхъ годовыхъ 


подписчиковъ «Зв%зды>›. Редакція предіагаетъ на выборъ одну изъ нижепоимено- 
ванныхь премій: 

1) Большая историческая картина, отпечатанная въ 22 краски, извъстнаго 
художника Н. Н. Каразина. рулпенле Императорсваго по- 
Ё&зда 12? октября 1888 г. Моментъ, изображенный на картин%, 
являетъ собою Царскую семью, въ самомъ разгар ея священно-благотворитель- 
ной дЂятельности. 

2) Большая картина, печатанная масляными красками съ оригинала изв%ст- 
наго художника В. Г. Казанцева ВЗодопадъ Еивачъ, воспътый зна- 
менитымъ поэтомъ Державинымъ въ стихотвореніи «Алмазна сыплется гора». 

3) Альбомъ фототипій съ картинъ извъстныхъ русскихъ художниковъ, соет. 
изъ 20 фототипій, отпечатанныхъ въ художественномъ заведеніи фототипа Имп. 
Академи Художествъ В. И. Штейна. 

4) Альбомъ «Типы Россіи» —восемь рисунковъ, художницы Е. П. Самокишъ- 
Судковской, въ изящной художественной папк%. 

5) Шесть книгъ «Полезная библіотека» *предлагаемъ на выборъ, изъ числа 
десяти, а именно: 1) Гальванопластика. Общедоступное практическое руководство 
для любителей —С. Глаголева. 2) Химія безъ лабораторіи—Ф. Медвљдева.—3) Фи- 
зика безъ приборовъ — А. Гуда. 4) Ракъ и его ловля— В. Максимова и П, Сив- 
кова. 5) Календарь Флоры — Ө. Медвюдеви. 6) Собиратель грибовъ. (Справочная 
книжка для любителей) Н. Троицкало. 7) Электротехникъ-любитель— 4. Санина. 
8) Пръсноводный акваріумъ — 7. Богданово.5 9) Комнатное горшковое плодоводство— 
9. Медвњдева. 10) Ремесленникъ-любитель—Ө. Макарьевскало. 

Гг. годовые подписчики, желающіе получить одну изъ пяти вышеозначен- 
ныхъ премій, благоволятъ сообщить о своемъ выбор$ при подписк и приложить 
одинъ рубль за упаковку и пересылку главной преміи. 


Подписная ц%на на годъ 4 руб., на 1/2 года 2 руб., 2/4 года 1 руб. 


Подписка принимается въ главной конторз журнала «Звъзда» СПБ. Вознесен- 
скій пр., № 47. 


ДИ Итлюстрированное объявленіе высылается безплатно. "80 


За редактора издатель П. Сойкинъ. 
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1-70 ЯНВАРЯ ВЫШЛА И РАЗДАЕТСЯ ПОДПИСЧИКАКЪ 1-я КНИЖКА ЖУРНАЛА 


„ОВВЕРНЫЙ ВЪСТНИЕТЬ, 


СОДЕРЖАНІЕ: ОТДЪЛЪ ПЕРВЫЙ. 1. СЕМЕЙНЫЙ ОЧАТЪ. К. Баранцевича, 
Гл. [--Ш.—П. МЕЧТАТЕЛЬ. Юноша 30-хъ годовъ ХІХ столт1я. Разсказъ въ стихахь Я. 
Полонскаго.--Ш. КНИГОНОШИ И ОФЕНИ. (Встрьчи, наблюденія и изсадования). А, Пру- 
гавина. — ГУ. СОНЕТЪ. Стихотворене. Н. Минскаго.—Ү. ИЗЪ СБОРНИКА РАЗСКАЗОВЪ 
А. К. Леффлеръ, герцогини ди-Кайянелио. <Изъ жизни»: 1. Великій челов къ.—2. Сезамь. 
отвориеь! —3. Густенъ получитъ пасторатъ. Переводъ со шведскаго. М. Лучицкой, —ҮІ. ЕДИН- 
СТВО ГЕРМАНИ. (По поводу книги: «Вильгельмъ [ и Бисмаркъ». Е. И. Утина). Л. Полон- 
скаго.—\П. ИЗЪ ГЕЙНЕ. Посмертныя стихотвореня. А. Фета. ҮШ. ДЪТСТВО ПРОТА- 
СОВА. (изъ жизни и нравовъ фабричнаго міра). Повёсть Ф. Нефедова.—1Х. 0 ВЛІЯНІИ 
МУЗЫКИ НА ЧЕЛОВЂЧЕСКТИ ОРГАНИЗМЪ. Проф. И. Тарханова. —Х. НУСТОПЛЯСЫ 
Святочный разсказъ. Николая ЛЬскова. —ХІ. ПУШКИНЪ И ГОГОЛЬ. (Неизданные историче. 
скіе документы). ХП. СТИХОТВОРЕНИЕ. К. фофанова. ХШ. СУРАТСКАЯ КОФЕЙНЯ. 
Гр. Льва Толстого. ОТДЪЛЪ ВТОРОЙ. І. ОБЛАСТНОЙ ОТДЪЛЪ: 1) ВОЛГА И ВОЛ- 
ГАРИ. Путевые очерки. П. Отплытіе отъ Твери. — Общество «Самолеть». — Первое зна- 
комство съ Волгой. —Виды верхней Волги.——Едимоново и Корчева, —Кимра и кимряки.— 
Положеніе метныхъ кустарей. —Сергіевское и восяомннаніе о М. Е. Салтыков®. А. Суббо- 


тина.—2) ЛЪТШЯ ВПЕЧАТЛЂНІЯ. (Изъ пофздки въ Самарскую губернію). П. К.— И. ПРО- 
ВИНЦТАЛЬНАЯ ПЕЧАТЬ. Возростане интеллигентныхь силъ въ провинціи. — Разрозненный 
характеръ отрадныхъ проявленій общественнаго роста. — Провинціальныя общества— сельско- 
хозяйственныя и др. — Прозинціальпыя газеты. — Выходка ‹Саратовскаго Дневника». -— 
Ш. НОВЫЯ КНИГИ: 1) Беллетристика. 2) Медицина и естествознаніе. 3) Земотва. 
4) Общественныя науки. 5) Педагогическая и дЪтекая литература и изданія для парода. — 
ІҮ. Г. ЧУДНЫЙ КОШМАРЪ. (По поводу новой оперы «Млада» г. Р.-Корсакова). И. 30- 
ЛОТАЯ СВАДЬБА. (По поводу юбилея «Русланъ и Людмила»). В. СБровой. — Ү. ПИСЬМА 
ИЗЪ АМЕРИКИ. ХХХІ. Юбилейныя колумбійскія торжества. В. Макъ-Гаханъ.—\Т. ПИСЬ- 
МА ИЗЪ ПАРИЖА. (Пер водъ съ рукописи Д. Михаловскаго). Вопросъ о перенесеши въ 
Пантеонъ праха Ренана, Мишле и Кине. — Современныя настроеня французской интеллиген- 
ціи.—-Выразитель этихъ настроеній Бурже. — «ОбЪтованиая земля». — ‹Соѕторо1іѕ». Вођћегі 
бе Сег1зу.— ҮП. ВНУТРЕННЕЕ ОБОЗРЪЬШЕ. Неудовлетворительное состояніе слёдетвенной 
части. — Исторія елБдетвеннаго института въ Росеіи. — Смёшене дознанія и слфдетв1я. — 
Отсутствіе организованнаго розыска. —Недопущен!е защиты къ участію на предварительномъ 
слфдетви.— Необходимость реформы. — ҮШ. ПОЛИТИЧЕСКАЯ ЛЪТОПИСЬ. 1. Общая кар- 
тина. —П. Наша союзница. — Ш. Германскій ренессансъ. —[Ү. Поворотъ въ политикћ «конца, 
пћка».--Ү. Свётлые лучи на юго-восток. — ҮІ. Новое направленіе на юго-западъ, — 11. Про- 
грессъ въ Англи и Америк. —– ҮШ. На новый годъ. Проф. А. Трачевскаго.--ІХ. ЛИТЕ- 
РАТУРНЫЯ ЗАМЪТКИ, Два, ветупительныхъ замћчанія. — Критическія статьи: Пушкинъ, 
Гоголь и др.—Значене Пушкина. — Невфрный взглядъ на Гоголя.— Завющиие.— Автор- 
скал исповљдь.-– Выбранныя моста цзъ переписки съ друзьлми.— Вритичеек1е отзывы 
Блинскаго, кн. П. А. Вяземекаго, П. Я. Чаадаева, Жуковскаго и гр. Льва Толстого. А. 
Волынскаго.—Х. ОБЪЯВЛЕНИЯ. 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1893 ГОДЪ 


Условія подписки: На годъ. По полугедямъ. По четвертямъ года. 
ж———— о 


Безъ доставки въ Сиб. Январь. Гюль. Январь. Апр®ль. Іюль. Окт. 

въ контор журнала.12 р. — к. 6 р. — к.б р. —к. 3 р. — к. 8 р. — к. З р. — к. 8 р. 
Безъ доставки въ Мос- 

кв въ контор Печ- 

ковской и магазинћ 

Карбасникова.....12 › 50 › 6 › 50 ›6 › — › 3 › 50 › 3 › —› 8 › – 
Съ доставкой въ Сиб. 19 › 50› 6 » 50 ›6 › — › 3 › 50 › 8 › — › З › — 
Съ пересылкой въ пре- 

дфлахъ Имперіи...13 › 50› 7» — › 6 › 50 › 3 › 50 › З » 50 › З › 50 › 
За границей........ 15 › —›8› — ›7» —› 4, — › 4» —› 4 — > 


м м 


©; оэ Со Фэ 


> 


ВмЬсто разсрочки, подппека по полугодіямъ и по четвертямъ года безъ повышенія 
годовой ины. Для елужащихъ помфсячная разерочка за ручательствомъ казначеевъ. 
Учрежденямъ, выписывающимъ 10 экз. сразу, 11-й даровой. 

Отдьльная книга «Сфвернаго Въстника» въ Главной Конторв и во веђхъ извфетныхь 
книжныхъ магазинахъ С.-Петербургати Москвы—1 р. 50 к. 


ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ. С.-Петербуртъ: Троицкая улица, д. № 9, 
Въ Мосхвъ въ контор Н. Печковсной и книжн. маг. Н. П. Карбасникова и Новаго Вре- 
мени, въ Варшав въ книжн. магаз. Н. П. Карбасникова, въ №ев въ книжн. магаз. 
Н. Я. Оглоблина, въ Казани въ книжн. магаз. Н. Я. Башмакова, въ Одессћ и Харьковћ 
въ книжн. магаз. Новаго Времеии. 


Ближайшее участіе въ журнал принимаютъ слёдующия лица: 


М. Н. Альбовъ, А. Л. Волынский, Л. Я. Гуревичт, Л. А. Полонскії, А. П. Суб- 
ботинъ и А. 0. Трачевокії. 


Издательница Л. Я. Гуревичъ. Редакторъ М. Н. Альбовъ. 


у | 


отъ РЕДА ЕСТТТЕЛ. 


а) Для подписчиковъ: 


\ 


1) Редакція принимаетъ на себя отвЪтственность предъ подписчиками ва, 
своевременную доставку лишь въ томъ случа%ф, если подписка адресована не- 
посредственно на ея имя. Всякая корреспонденція можетъ быть адресована такъ: 
Въ Редакцию ‹ Русской Школы», С.-Петербургъ (адресъ почтамту извћетенъ). 

2) При сообщеніи адреса, куда слёдуетъ высылать журналъ, должны быть 
четко обозначены: имя, отчество и фамилія, а также точный адресъ подписчика, 
т.-е. должны быть обозначены губернія, уъздъ и ближайшее почтовое учреж- 
деніе, въ которомъ допущена выдача журналовъ. 

3) Жалобы на неполученіе какого-либо нумера журнала слъдуетъ высы- 
лать не позже, чъмъ чрезъ мћеяцъ по выходВ въ свЪтъ неполученнаго нумера; 
кром% того, жалоба должна быть удостовБрена м$етною почтовою конторой. 
При неисполнен!и этихъ двухъ условій претензія подписчика, по почтовымъ 
правиламъ, не можетъ быть удовлетворена. 

4) Въ случав перем®ны адреса въ заявленій объ этомъ должепъ быть сооб- 
щенъ также и прежній адресъ подписчика; кромЪ того, при заявленіи должно 
быть приложено 50 коп. почтовыми марками. 

5) Гг. сельекимъ учителямъ и учительницамъ, а также учителямъ город- 
скихъ начальныхъ школъ дВлается съ подписной платы одинъ рубль уступка 
и кром%Ђ того, допускается разсрочка платежа: три рубля должны быть внесены, 
при подписк%, а остальные три рубля высланы не позже 1-го іюня; въ против- 
номъ случа высылка журнала будетъ пріостановлена. 


б) Для авторовъ: 


1) Рукописи, приеланныя для напечатанія, подлежатъ, въ случаЪ надоб- 
ности, редакціоннымъ измзнен!ямъ; въ случаћ несогласія на таковыя изм%ненія 
авторы приглашаются дВлать объ этомъ оговорки на самой рукописи, подъ за- 
главіемъ оной. Кром% того, рукописи должны быть снабжены четкою подписью 
автора и указаніемъ его адреса. При этомъ статья можетъ быть напечатана за 
тою подписью, которою авторъ пожелаетъ снабдить свою статью въ печати, 
© чемъ авторы приглашаются заявлять на самой рукописи, подъ своею настоящею 
подписью, которая, по желанію автора, останется пзв®стною только редакцій 
журнала. 

2) Обратную пересылку рукописей редакція принимаетъ на себя только за 
Счетъ автора, притомъ въ видЪ посылки или подъ заказною бандеролью, смотря 
по тому, въ какомъ вид ею данная рукопись получена отъ автора. 

3) О пригодности или непригодности данной рукописи для журнала редакція 
извЪщаеть авторовъ только въ случа, если для этой цђли приложена почтовая 
марка семикопеечнаго достоинства; свъдънія этого рода редакція можетъ дать 
автору пе рапфе, чђмъ чрезъ мсяцъ, и не позже, чћмъ чрезъ три мБсяца по 


Чолученіи рукописи. 


а разн» - 


Отерытл подписка на 1898 годъ 
ЦА ОБЩЕПЕДАГОГИЧЕСКІЙ ЖУРНАЛЪ ДЛЯ ШКОЛЫ И СЕМЬИ 


„РЕАЛ ШКОЛА, 


ИЗДАВАЕМЫЙ ПОДЪ РЕДАКЦІЕЙ Я. Г. ГУРЕВИЧА. 


Въ будущемъ 1893 году журналъ „Русская Школа“ 
будетъ издаваться по той-же программ и при томъ-же 
состав сотрудниковъ, что и въ текущемъ 1892 году. 
Журналъ выходитъ ЕЖЕМВСЯ ЧНО книжками, не ме- 
нфе восьми печатныхъ листовъ каждая. подписная 
цБна: въ ПетөрбургВ безъ доставки—ПТЕСТЬ рублей 
въ годъ; съ доставкою ШЕСТЬ рублей пятьдесятъ коп.; 
для иногородныхъ съ пересылкою СЕМЬ рублей; съ 
пересылкой за границу ДЕВЯТЬ рублей. 

Въ «Русской ШколЪ» принимаютъ участіе слЪд. лица: Я. В. Абрамовъ, Н. И. 
Акатовъ, И. Ө. Анненскій, М. А. Антоновичъ, В. Л. Бернштаммъ, Н. И. Билибинъ, С. А. 
Бобровскй, С. К. Буличъ, И. П. БЪлоконскій, проф. Д. 9. БЪляевъ, проф. Н. И. Быстровъ, 
гроф. Н. П. Вагнеръ, проф. В. Г. Васильевсній, П. И. Вейнбергъ, Н. Х. Вессель, Е. Н. Вос 
довозова, В. А. Воскресенскій, 3, Б. Вулихъ, Е. М. Гаршинъ, В. П. Геннингъ, М. Ю. 
Гольдштейнъ, В. В. Гориневскій, Н. Г. Дебольскій, В; В. Девель, М. И. Демковъ, П. В. 
Засодимскій, К. А. Ивгновъ, проф. Д. Н. Кайгородовъ, А. М. Калмыкова, П. Ө. Капте. 
ревъ, проф. Н. И. Карћевъ, проф. А. И. Кирпичниковъ, Я. И. Ковальскій, проф. Ю. А. 
Кулаковскій, проф. Н. Н. Ланге, проф. П. Ф. Лесгафть, 1;Э. Мандельштаммъ, П. Г. Ми- 
жуевъ, К. Н. Модзалевскій, проф. В. И. Модестовъ, Я. Г. Моръ, П. 0. Морозовъ, В. А. 
Мякотинъ, Л. Е. Оболенскій, проф. Н. А. Осокинъ, А. Н. Острогорскій, В. П, Острогорскій, 
0. Х. Павловичъ, І. И. Паульсонъ, М. Л. Песковскій, Н. И. Позняковъ, Д. Д. Семеновъ, 
В. Д. Сиповскій, К. И. Сенть-Иллеръ, А. Ө. Соколовъ, В. И. Срезневскій, А. Н. Странно- 
любскій, проф. А. С. Трачевскій, А. М. Тютрюмовъ, К. Ю. Цируль, Вл. А. Шидловскій, 
проф. В. А. Шидловскій, С. И. Шохоръ-Троцкій, проф. Эрисманъ и нфкоторые другіе. 


Подписка принимается въ главной контор% редак- 
ци (уголъ Лиговки и Бассейной, гимназія Гуревича) 
и въ главныхъ отдфлен1яхъ конторы: въ книжныхъ 
магазинахъ Карбасникова, «Новаго Времени», а также 
и въ книжномъ склад Калмыковой. 

Подписка на 1890 г, за израсходованіемъ нсеъхъ 
экземилнронъ, прекращена. 

За 1891 и 1892 годы имфется еще въ конторћ редакціи небольшое 
число экземпляровъ по вышеозначенной цЪнћ. 


РЕДАКТОРЪ-ИЗДАТЕЛЬ Я. Г. Гуревичъ. 


Ге РР о ТТ 


